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NOMINA PROFESSORUM, 
Quı 
inde a. d. vun Februarü moccexxxu, add, vııı Februarii mbcccxxxum. 
INACADEMIA LUGDUNO-BATAVA 


DOCENDI MUNUS OBIERUNT 


—— 


RECTOR MAGNIFICUS, 
CASPARUS GEORGIUS CAROLUS REINWARDT. 


SENATUS ACADEMICI ACTUARIUS, | 
WESSELIUS ALBERTUS van HENGEL. 


— 


IN FACULTATE DISCIPLINARUM MATHEMATICA- 
RUM zr PHYSICARUM. 


GC, G. GC. REINWARDT. 

S. SPEYERT van over EYK, 

G. WTTEWAAL. 

J. ve GELDER. 

J. UYLENBROEK, Prof. Extraord. 
G. S. van BREDA. 


. VAN DER HOEVEN. 
A. H, van ver BOON MESCH. } Proff Extraordd. 


IN FACULTATE. PHILOSOPHIAE THEORETICAER 
zr LITERARUM HUMANIORUM. 


J. H. van per PALM. 

M. SIEGENBEEK. 

S. J. van pe WYNPERSSE, ob infirmam valetudinem rude do- 
natus. 


J. BAKE 


“ur 


NOMINA PROFESSORUM()TY 


J. NIEUWENHUIS. 

H. A. HAMAKER, Legati Warneriani Interpres, 
P. HOFMAN PEERLKAMP. 

G. J..C. REUVENS. 

G. L. MAHNE. 

J. M. SCHRANT. 


IN FACULTATE MEDICA. 
$. nu PUI, propter aetatem septuagenariam rude donatus. 
3. SANDIFORT. 
C. B. BERNARD, rei medico-Militaris in Regno Belgico Inspector. 
. J. MACQUELYN. 
C. BROERS. 
PRUYS van ven HOEVEN. 


IN FACULTATE JURIDICA. 


as 


eg 


N. SMALLENBURG, propter aetatem septuagenariam rude donatus. 
H. G. TYDEMAN. 

C. J. van ASSEN. 

H. COCK. 

J. R. THORBECKE. 


IN FACULTATE THEOLOGICA. 


J. van VOORST, propter aetatem septuagenariam rude donatus. 
J. CLARISSE, 

L. SURINGAR, 

W. A. van HENGEL. 

N. C. KIST. 


MAGISTER ZUCADEININGLUISS u cn 
G. KNIPPENBERG, Artis Gladiatoriae. 


at, 


ur 


SERIES 


SERIES LECTIONUM, 


IN ACADEMIA LUGDUNO-BATAVA 


habendarum & die 3 Septembris 1832, 


RECTORE MAGNIFICO 


CASPARO GEORGIO CAROLO REINWARDT. 


FACULTAS DISCIPLINARUM MATHEMATICARUM 
ET PHYSICARUM. 


C. G. C. REINWARDT Chemiam universam theoreticam et experimen- 
talem exponet, diebus Lunae, Maris , Mercurii et Jovis, hora XI. 
Rei Herbariae fundamenta tradet, diebus Lunae,, Martis et Mercurii, hora I. 


Plantarum Historiam illustrabit verno et aestiyo tempore matutino, iisdem 
diebus et Jovis, hora VII, 


S. SPEYERT van ver EYK Mathesin Sublimiorem docebit ‚ diebus Lunae 


et Mercurii, hora I. 


Physicam experimentis illustratam tradet, diebus Lunae, Martis, Mercuri et 
Jovis, hora XM. 


G. WTTEWAALL De Cura Summi Imperantis ad promovendam Agricultus 
B Kam 
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ram, Artes et Mercaturam aget, diebus et horis auditoribus commodis. 

Lectionibus de Agricultura et Re pecuaria vacabit, diebus Lunae, Martis, 
Mercurii et Jovis, hora T. 

J. de GELDER, tradet Elementa Geometriae, diebus" Lunae,, Martis, Mer- 
curii et Jovis, hora VIII. 

Trigonometriam rectilineam et sphaericam, ejusque usum in Astronomiä et 
Arte navigandi,, aliisque Diseiplinis, provectioribus discipulis explica- 
bit, diebus Lunae, Martis, Mercurii et Jovis, hora IX. 

Calculum Differentialem et Integralem, diebus Lunae et Mercurii, hora XII, 

Mechanicam Analyticam, diebus Martis et Jovis, hora XII. 

Theoriam probabilitatis, quam vocant, et insignem ejus usum in vita civili 
tradet , quarum leclionum horas in commodum Auditorum -constituet, 

Philosophiae Theoreticae et Literarum humaniorum Candidatis Geometriam, 
et Arithmeticam universalem initiis repetitis explicabit, diebus Lunae, 
Martis, Mercurii et Jovis, hora XI. 

Partem Theoreticam et Practicam Paedagogices ad disciplinas Mathematicas 
relatae, futuros Gymnasiorum Praeceptores docebit, horis deinceps indi- 
candis. 

P. J. UYLENBROEK, Prof. Extraord., Physicam docebit, secundum compen- 
dium a Cl. zıor editum, diebus Lunae, Martis, Mercurii et Jovis, hora VIIT. 

Physicam_ et. Astronomiam Mathematicam tradet, iisdem diebus, hora XII, 

Astronomiae Elementa exponet, diebus iisdem, hora X. 

Arithmeticam Universalem sive Algebram explicabit, die Jovis, hora I. 

R et Veneris, hora VIII—X, 

J. G’S. van BREDA Historiam naturalem , Anatome et Physiologia comparata 
animalium, praesertim verlebratorum | ee Dub diebus Jovis et Ve 
neris, hora XII. 

Geologiam et Historiam Plantarum et Animalium fossilium tradet, diebus 
Jovis et Veneris, hora XI. 

J. van per HOEVEN, Prof. Extraord., Elementa Historiae naturalis Ani- 
malium et Anatomen comparatam exponet, diebus Luxae , Martis et Mercurii, 
hora XII. 

_ Historiam Mammalium docebit, diebus Martis et Jovis , hora I. 


Tra- 
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Tradet Osteologiam comparatam et Entomologiam iis, qui praeeipuam Zcö- 

logiae operam tribuunt , horis postea constituendis. 
A. H. van ver BOON MESCH, Prof. Extraord. , Chymiae doctrinam ejusque 
in-artibus usum exponet, diebus Lunae et Mercurii, hora I. . 

Chromurgiam , seu pigmentorum historiam, parandi methodum , naturam 
et varium usum explicabit , diebus Mercurii et Veneris, hora IV. 

Explicabit uumrunyr vavyı libellum de Chymiae in Agricultura usu, 
horis deinceps indicandis. 


FACULTAS PHILOSOPHIAE THEORETICAE ET 
LITERARUM HUMANIORUM. 


J. H. van per PALM Grammatices Hebraeae praecepta tradet, diebus Lu- 
nae, Martis, Mercurii et Jovis, hora XII. 
Antiquitates Hebraeas enarrabit iisdem diebus, hora I, 
Secundum samveris librum cursoria lectione tractare perget, die Veneris, 
hora I. 

M.SIEGENBEEK Historiam Belgii Foederati enarrabit, duce Cl. c. saxıo, 
in libro, cui nomen est: Monogrammata Historiae Batavae, diebus Martis, 
-Mereurii' et Jovis, hora X. 

Eloquentiam Belgicam docebit, diebus Lunae, Martis et Mercuriü , hora XI. 
Stili bene Belgici praecepta tradet, iisdem diebus , hora XII. 
vonpeLiı Tragoediam, cui Gysberti Amstelü nomen est, et selecta quaedam 
poätarum seculi XVII carmina, bis per hebdomadem, explicare paratus 
est horä auditoribus commoda. 

J. BAKE interpretabitur cıceronıs libros de Legibus diebus Lunae, Martis, 
Mercurii et Jovis, hora IX. 

Exponet Eurırınıs Medeam, et Xenophonteae Cyropaediae librum VIII, 
iisdem diebus, hora X. 

In Institutionibus Paedagogicis moderabitur exercitationes exegeticas ponen- 
das tum in DEMOSTHEnIs Midiana, tum in cıceronıs pro Marcello , 
iisdem diebus‘, hora I. 

J. NIEUWENHUIS Metaphysicam docebit, diebus Lunae,, Martis, Mer- 
curül et Jovis, hora VIII. 


Ba Psy- 
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Psychologiae et Logices elementa explicabit, secundum Institutiones suas 
Logicas, die Jovis, hora XII, et Veneris, hora X. 
Scholas paedagogicas habebit, die Mercurii, hora XII, et Veneris, hora XI. 
Historiam Philosophiae explicabit , diebus Veneris et Saturni , hora IX. 
H. A. HAMAKER Jeremiam Philologice et Critice interpretabitur initio facto 
a Cap. xxıv, diebus Marlis et Jovis, hora I. 


Sermonis Arabici, item Chaldaici et Syriaci elementa docebit, diebus Lunae, ° 


Mercurii et Veneris, hora I. 
Kosesartent Chrestomathiaın et HAMASAE Carmina explicabit, diebus 
Martis et Jovis, hora IV. 
BAR-HEDRAEUM in provectiorum discipulorum gratiam exponet, die Lunae, 
hora IV. 
P. HOFMAN PEERLKAMP esplicabit Historiam Universalem , diebus 
Lunae, Martis, Mercurii et Jovis, hora XI. 
De pravri fabula aliqua, futuris Philologis diern et horam dicet. 
C. J. C. REUVYENS Antiquitatem Romanam explicabit, diebus Lunae, Mar« 
tis, Mercurii , hora XII, et die Veneris, hora IX et X. 


G. L. MAHNE tradet Historiam Literarum , tum -Graecarum ‚tum Latinarum ,' 


die Mercurii, hora I, et diebus Veneris et Saturni, hora X. 

J. M. SCHRANT Eloquentiae Historiam eriticam , cum veteris tum recenti- 
oris aevi, tradet, diebus Lunae, Martis et Mercurii, hora IV. 

J. BAKE et P. HOFMAN PEERLKAMP praeörunt  disputandi exerci- 
tüs, die Martis, hora III. 


FACULTAS MEDICA. 


M. S. nu PUT Selectiora Theoretico-Practica Chirurgiae , Artis Obstetriciae, 

Medicinae Legalis ete.; hiberno tempore, Anatomiae Chirurgicae capita dabit. 

Disputätionibus publieis Academicis, Medicinae ambitum spectantibus, lu- 

benter vacabit. 2 
Horae his Lectionibus statuendae (quantum per aetatem licebit) dein notabuntur. 
G. SANDIFORT Anatomiam docebit, diebus Lunae, Martis, Mercurü, Jo- 
vis et Veneris, hora X. 

Physiologiam , Anatome comparata illustratam, iisdem diebus, hora IX, 

Me- 
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Methodum secandi cadavera,, quotidie,‘hiberno tempore, hora II — V. 
M. J. MACQUELYN Supelleetilem -Pharmaceuticam. duce Pharmacopaeä 
Belgicä explicabit, diebus Lunae, Martis, Mercurii et Jovis, hora VIII. 
Doctrinam Indicationum Therapeuticarum docebit; sive Materiem ‘Medicam 
practicam ad Methodologiam Therapeuticam applicabit, diebus Lunae, 
Martis‘, Mercurii et Jovis, hora IX. 
Exercitationibus Clinicis in Nosocomio' Academico habendis , singulis diebus 
vacabit eadem horä. . 
Disputationibus item publicis de variis Medicinae partibus habendis praeö- 
j rit, diebus et horis Auditoribus commodis. 
J. C. BROERS Theoriam disciplinae Chirurgicae exponet singulis diebus, 
.hora Xll. 
Exercitationibus Qlinieis, in. Nosocomio Academico habendis , vacabit quo- 
ei stidie ,. hora VIII. 
Operationes Chirurgicas hiberno tempore, horis dein indicandis. 
\Artem, Obstetriciam Theoreticam et Practicam, diebus Lunae,, Martis, Mer- 
curii et Jovis, hora X. 

VI #Mediemam.Forensem‘; die’ 'Veneris, hera I, '7> ’ Pr 
C. PRUYS vaAy per HOEVEN Pathologiam ‘docebit, diebus Lunae‘,'/Mer- 
curii et Veneris, hora I, et die Veneris, he VII. ‚errang V 
-c'.Medicinam Practicam cum exercitatione in Nosocomio’ Academico , quößdie, 

.!.Kora XI, \ 
Historiam Medicinae tradet, ee Lunae et Mercurii,:hora- IV, -.. 
Disputandi exereitiis praeörit, diebus et horis Auditoribus a. 1 


FAGULTAS JURIDICA. 


N. SMALLENBURG Institutiones, secundum WESTENBERGIUM, tracta- 
bit, diebus Lunae, Martis, Mercurii et Jovis, hora XI. 2 
Primas Lineas Juris Civilis’ Belgici, a se editas, explicäbit,, iisdem diebus, 
hora XII. 
LibrosXXIIT et segg. Pandectarum interpretabitur, die Veneris hora XI et Kır. 2 
H. G. TYDEMAN Encyclopaediam Juris (sive introductionem ad studium 
Jurisprudentiae 'universae et singularum ejus partium ) Wadet, diebus Lunae, 
_Martis, Mercurü et Joyis, 'hora XI. 
B3 Oe- 
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Oeconomiae Politicae principia, ad patriam nostram applicata, docebit, 
diebus Martis ‚Jovis et Veneris , hora XI. 

Statisticam Patriae describet , diebus Lunae , Martis‘, Mercurii et Jovis, hora I. 

Juris Mercatorii Belgici Institutiones tradet, die Veneris, hora XII et I. 

Disputandi exereits praeerit, die Martis, hora IV. 

C. J. van ASSEN illustrabit historiam Jurisprudentiae Romanae, duce 7. a. 
„BACHLO, diebus Lunae, Martis et Mereurii, hora VIII. 

Docebit sustınıanı Institutiones Juris Civilis, diebus Lunae, Martis, 
Mercurii et Jovis, hora IX. 

Interpretabitur Digestorum Libros duce westexserGro, diebus Lunae, 
Martis, Mercurii et Jovis, hora X. 

Tradet Juris Civilis Attici elementa, diebus et horis deinde indicandis. 

H. COCK Jus Naturale tradet, diebus Lunae , Martis et Mercurii, hora X. 

Jus Criminale, diebus Lunae , Martis, Mercurii, Jovis, Veneris et Saturni, 
hora IX. 

Jus Publicum et Gentium , diebus Lunae , Martlis , Mercurii et Jovis ‚hora VIII, 

Disputandi exereitiis praa@rit, die Lunae, hora III. 

J. R. THORBECKE explicabit Historiäm- Politicam aregno:Lunovrer XIV 
„usque-ad, Congressum Viennensem, diebus Lunae et Mercurii, hora XI, et die 
Veneris, hora X. 

Diplomatiam , id est, disciplinam prineipiorum et formarum , quibus ratio- 
nes Regnorum externae reguntur , diebus Marlis et Jovis, hora XII, et 
die Jovis, höraulaoı.. u] yibsl jrogeil 

De »statu-Regni. M. Britanniae ejusque: coloniarum ‚ habita rei’ politicae et 
Oeconomiae inprimis politicae ratione,, exponet, die Jovis, hora XII, et 

Veneris , hora VIII. vel alia hora magis commoda. 


FAGULTAS THEOLOGICA. 


J. van VOORST, quantum per aetatem et valetudinem licebit, studiis com- 
militonum inservire conabitur. 
J. CLARISSE Theologiam Dogmaticam docebit, diebus Lunae et Mercurii, 
hora IX, 
Theologiam Moralem , diebus Jovis‘, hora IX , et Saturni, hora_X, 
Apologeticen, diebus Martis et Veneris, hora IX, 
Theo- 
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Theologiam Pastoralem, diebus Lunae et Martis, hora X, 
Encyclopaediam Theologicam secundum suam Epitomen, die Saturni, hora 
VIII et IX. 
Exercitia Oratoriae Sacrae moderabitur, die Lunae, hora I. 
L. SURINGAR Theolbgiam; Dogmaticam docebit ‚. diebus Lunae; Martis 
Mercurii et Jovis, hora XI, ; ı 
Theologiam Naturalem tradet, diebus Mercurüi et Jovis, hora X. 
Ad quaestiones e locis Thealaeicis Banden, exercitationem instituet, die 
Veneris,, hora H = mu 4 . 
Oratoriae Sacrae exercitiis praeärit, die Mercurii, hora I, 
W. A. van HENGEL Euangelistarum commenlarios de sesu, quae dicun- 
tur, Passione et eneenne nn. diebus Marti et A 


hora VOL Ly2ot 
Catechismi (Heidelbergensis populo explicandi rationem uedet, diebus En 


nae et Jovis, hora VIII. 
Loca quaedam selecta Institutionis suae Oratoris Sacri illustrabit, die Mer- 
curü, hora VIII. 
Theologiae studioso8 provectiores ad munus Antistitis Saerorum bene obeun- 
dum collocutione familiari instituet, die Veneris, hora.V et VI; 
Oratoriae Sacrae exereitationibus prae£rit, die Jovis, hora I. 
N. €! KIST .Historiam Ecclesiasticam docebit recentiorem, diebus Lunae, Mar- 


tis et Mercuriv, hora XII. 
Scriptorum Eeelesiasticorum historiam literariam tradet , diebus Jovis et Ve- 


neris, hora XI. 
BARNABAE Epistolum, apud Luchtmansios editam , explicabit‘, die Veneris, 


hora XI]. 
Exereitia disputandi , ‘de quaestionibus argumenti potissimum Historico- 


Theologiei , moderabitur, die Saturni, hora I. 
Orationibus Sacris prae@rit, die Martis, hora I. - 


” 


G. KNIPPENBERG, Academicus' Artis Gladistoriae Magister, aptum ef 
elegantem gladii usum quotidie docebit, 


AC- 
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ACADEMIAE LUGDUNO-BATAVAE. 


1832: Die 7 Aprili. Vir Summe Venerandus sosva BOosWwoRTH, Sacro- 
rum Antistes in Ecclesia Anglicana Amstelaedamensi , honoris 
causa, Doctoratum in Facultate Philosophiae Theorelicae et Li- 
terarum Humaniorum acecipit. 


Die 22 Junii. Senatu amplissimo convocato, Curatores et Professo- 
res, ut honestissimae civium Academicorum petitioni satisface- 
rent, comitante magna juvenum studiosorum caterva, campum 
Lugdunensem adierunt, Auinarum nomine dictum,, ibique dis- 
tributioni affuerunt Insignium militarium, quae Regis munificen- 
tia Academicae Velitum cohorti decreverat. Hinc ordine in ae- 
des s. perrı collato, monimentum, quod cives Academici in me- 
moriam BEECKMANNI struere jusserant, oratione Cl. raum 
cantuque musico, nomini ejus dedicatum est. Curatoribus et 
Professoribus in Senaculum reversis, Velitum legati introdueti 
pro honore sibi facto gratias agunt et a Rectore Magnifico hono- 
rifica responsione, miltuntur. 


Die 8 Novembris. Rector Magnificus exhibet catalogum alumnorum 
hujus  Academiae ‚die. ı. Novembris ad Legem Regiam confec- 
tum, ex quo infelligitur, yıı esse cives, qui nomen dede- 
rint. 


y. Die 
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Eodem die. Viro Clarissimo 5. m. schranT honores Doctoris Philosophiae 
Theoreticae et Literarum Humaniorum decernuntur, 


Die 28 Novembris. Rogante Facultate Medica, quatuor hujus Academiae 
alumnis, FRANCISCO DOZY, CONRADO GERHARDO RUDOL- 
PHO ONTID, PAULO JACOBO CORNELIO LEDEBOER, 
GUILIELMO WEYMAR, doctrinae laude probatissimis, pro sin« 
gulari eorum merito erga homines Cholera Asiatica laborantes, 
Medicinae Doctoratus, Aonoris causa, tribuitur. 


1833. Die ı2 Januarii. Designantur candidati quatuor, ‚apud Regem eden- 
di, e quibus Rector Magnificus.in proximum annum decreto Re- 
gis constituatur. Sunt autem Y..V. Cl.Cl. 


J. NIEUWENHUIS, 
N J. Cs. BROERS, 
. H.nC0OCK, 
N. C. KIST. 


Candidati, e quibus Actuarius in proximum annum constituas 
tur, designati sunt V.V. Cl.Cl. 


c. G. c. REINWARDT, 

J. NIEUWENHUIS, 

C. Jı VAN ASSEN, 

€. PRUYS VANDERHOEVEN 


Prioris Catalogi per Literas Latino sermone scriptas cum Re« 
ge, utriusque autem cum Illustribus Academiae Curatoribus com- 
municandi cura Actuario mandata est. 


Die4 Febr, Legitur Regis Augustissimi decretum , diei ı Februarii hujus 
anni, quo Rector Magnificus in sequentem annum creatur Cl, ». 
C NIEL® 
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wıduwenmuis, Prof. Ord. in Facult, Phil. Theor, et Liter, 
Hum. 
Rectori Magnifico ex.ordine Assessores constituuntur V.V. Cl. Cl. 


Mm. J, MACQUELYN, 
J. R. THORBECKE, 
Je CLARISSE, 

P. „ UYLENBROEK. 


Die 8 Februarii. Rector Magnificus nunciat, in conventu Curatorum 
cum Rectore et Assessoribus e candidatis designatis se creatum 
esse Actuarium in proximum annum. Senatus igitur Actuarium 
habebit V. Cl. c. 6. c. neınwarDT, Prof Ord. in Facultate 
Disciplinarum Math. et Phys. 
Introducintur in Senaculum- Curatores V.V. I. I., quibus so- 
lenne jüsjurandum praestare nequit Cl. nıeuwEnHuls, creatus 
Rector Mägnificus, cum absit valetudinis: causa: sed praestat 
‘Cl. REINWARDT, creatus Actuarius, 
Rector Magnifieus cum Senatu reliquisque Professoribus in Aus 
ditorium majüs progressus, adscehsa cathedra dixit Orationem 
de Geologiae ortu et progressu. 'Tum mermoöräta rerum Acade- 
micarum per annum praeteritum historia, per Actuarium reci- 
tavit judicia Facultatum de commentalionibus delatis in certa- 
mine literario, renunciatisque vielorum nominibus, praemia tri- 
buit his adolescentibus: 
"In Facultate Disciplinarum Mathematicarum et Physicarum 
CAROLO JOHANNI MATTHES, PETRO LEONARDO RI% 
KE, FREDERICO ANTONIO GUILIELMO MIQUEL, 
In Facult. Med. ADRIANO VAN DER BOON. 
In Facült. Juridica FRANcISCO GUILIELMO ANNAEO BER 
LAERTS VAN BLOKLAND. 

In Facult. Theologica sAno VAw GILSE, STEPHANO pE= 
TRO HEYNS, FRANCISCO JOHANNI JACOBO ALBERTO 
JUNIUS, 


Rec. 
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In Faeultate vero Philos. Theor, et Literarum Hum, nemini, 
cum .nullum responsum ibi acceptum sit. 

Rector Magnificus solemnibus verbis, deposito magistratu e ca 
thedra descendit et in subsellia redit. 

Actuarius recitat pro concione „Literas Regias , de Rectore Mag- 
nifieo ‚in annum seqnentem:crealo , Viro CL s.wieuwenkürs, me- 
moratque qui Rectori Assessores dati sint et quis Actuarius constitutus, 

‚ Dein Actuarius nomine Rectofis et Senatus edicit certamen Li- 
terarium, recitatis quaestionibus , quas singuli Ordines Academici 
posuissent, 


Ca SERIES 


SemnasirBeie-] been 


DISSERTATIONUM INAUGURALIUM, 


IN ACADEMIA LUGDUNO-BATAVA 
DEFENSARUM, 


x die ıx Februarii MDCCcXXXu ad diem vııı Februarii MDccckxxın, 


1832. 
d, 20 Februarii. Specimen Juridicum, de Pignoribus sive Hypothecis , secun- 


dum Juris Romani principia, defensum ab Johanne Michaele 
Linnenschmidt van Löffelt, Amstelaedamensi, pro Doctoratu 
Juris Romani et Hodierni, cum laude. 


d. 15 Martii. Specimen Juridicum, de privilegiis Militum , Jure Romano, de= 
fenum ab Johanne Anne Singendonk, Neomago-Gelro , 
pro Doctoratu Juris Romani et Hodierni, magna cum laude. 


d. 20 Martii. Dissertatio Medica, de Asthmate Spasmodico, defensa ab Jano 
Nicolao Boom, Zierizea— Zelando, pro Doctoratu Medicinae, 
cum laude. 


d. 22 Marti. Specimen Medicum, de Hippocrate , verae Medicinae instau» 
ratore , optimo naturae observatorae , rite colendo, publice defensum 
ab Joanne Commandeur, ex pago Opmeer,, Hollandiae Septentrio- 
nalis, pro Doctoratu Medicinae, cum laude. 


d. 38 
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1832. 
d. 28 Marti. Dissertatio Medica, de Febribus intermittentibus, defensa ab Ja- 
cobo Josepho Johanne Baptista de la Geneste, Tilbur- 
gensi, pro Doctoratu Medicinae. 


d. 6 Aprilis. Disputatio Academica, de imperü facultate, dominü privatorum 
auferendi ob causam utilitatis publicae, ex principüs Juris Hodierni, 
defensa ab Henrico Guilielmo Wijekerheld Bisdom, Hagano, 
pro Doctoratu Juris Romani et Hodierni , cum laude. 


Eodem die, Disputatio Academica, de Hereditatis repudiatione, ex principiis Ju- 
ris Gallici, defensa a Guilielmo Jacobo Jano Paulo van Bere- 
steijn, Hagano, pro Doctoratu Juris Romani et Hodierni, cum laude. 


d. 9 Aprilis. Dissertatio Juridica, de Jurejurando, defensa ab Johanne Pe. 
tro Farret, Amstelaedamensi, pro Doctoratu Juris Romani et Ho- 
dierni, cum laude, 


d.ıı Aprilis. Specimen Juridicum, continens observationes quasdam ad le= 
gem diei ı2 Junü 1816, defensum a Paulo Sichterman, Gro- 
ningano, pro Doctoratu Juris Romani et Hodierni, cum laude. 


d. ı3 Aprilis. Dissertatio Historico-Furidica de Codicis Civilis Francici confectio= 
ne et cum patria nostra communicatione, defensa ab Antonio A- 
lexi Josepho Meijlink, Amstelaedamensi, pro Doctoratu Juris 
Romani et Hodierni, cum laude. 


d. ı Maji. Dissertatio Juridica, de exercitione Navium, publice 
defensa ab Eduardo Isaaco Asser, Amstelaedamensi , pro Docto- 
ratu Juris Romani et Hodierni, cum laude. 


d. 4 Majr. Disputatio Juridiea, de Absentibus , defensa a Francisco Johan- 
ne Aemilio Bergman, Lyrano , pro Doctoratu Juris Romani et Ho- 
dierni, eum laude. 


C3 d. ı0 
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1832. 
d. ro Maji. Dissertatio Psychologico-Medica, de Animi Pathematibus , defensa 
a Nicolao Rojer, Curassaviensi, pro Doctoratu Medicinae, cum 
laude. 


d. ı2 Maji. Dissertatio Juridica, de‘ Transactionibus, defensa a Carolo Gui- 
lielmo van Sandick, Hagano, pro Doctoratu Juris Romani et Ho- 
dierni, cum laude. 


d. 8 Juni. Dissertatio Juridica, ‚de poena Deportationis, publice 
defensa a Francisco Henrico van West, Hagano , pro Docto- 
ratu Juris Romani et Hodierni, magna cum laude. 


Iodem die. Dissertatio Juridica, de exceptione veritatis convici, publi- 
ce defensa ab Jano Guilieimo Gefken, Amstelaedamensi, pro 
Doctoratu Juris Romani et Hodierni, magna cum laude. 


d. 9 Junii. Dissertatio Medica, continens brevem historiam Morborum , hoc 
anno in Nosocomio Academico observatorum , defensa ab Johanne 
Godofredo Waardenburg, Harlemensi, pro Doctoratu Medici- 
nae, cum Jaude. 


Eodem die, Dissertatio Medica, de Paracelso, defensa ab Jano Cornelio 
Maris, ex urbe Brabantiae Septentrionalis, Willemstad, pro Doc- 


toratu Medicinae, cum laude, 


d. ı8 Junii. Dissertatio Juridica, de excusatione in delictis , quae a legum poe- 


nalitm nescitia petitur, defensa a Carolo Jacobo Antonio van 


Rijckevorsel, Sylva-Ducensi, pro Doctoratu Juris Romani et 
Hodierni, cum laude, 


d. 19 Junii. Dissertatio Juridica, de contractu‘ Societatis, defensa a Guiliel- 
mo Abrahamo Henrico van Tuerenhout, Graviensi, pre 
Doctoratu Juris Romani et Hodierni, magna cum laude. 


Eo- 
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1832. 
Eodem die, Specimen Juridicum, de Furto, secundum Juris Romani princi- 
pia, defensum a Christophoro Joanne Faasen, ex Ouden- 
bosch, pro Doctoratu Juris Romani et Hodierni, cum laude. 


d. 20 Funii. Dissertatio Juridica, de Concilio Familine, defensa ab Joanne 
Baptista Bots, Helmundano, pro Doctoratu Juris Romani et Ho« 
dierni , eum laude; 


Eodem die. Specimen Juridieum, de Foro:Mercatorio (vulgo Bursa), defensum 
a Nicolao de Gijselaar, Roterodamensi, pro Doctoratu Juris-Ro- 
mani et Hodierni‘, cum laude. 


d. 3ı Juni. Specimen Academicum in M.T. Ciceronis Divinationem in 
Q. Caecilium, publice defensum ab Jano Guilielmo Sluiter, 
Daventria-Transisalano, pro Doctoratu Philosophiae Theoreticae et 
Eiterarum Humaniorum , magna cum laude: 


Eolem die: Specimen Oeconomico—Politico— Juridicum,. de Su- 
mi Imperantis cura, quae dicitur indirecta, in industria promo= 
venda, publice defensum a Pedrone Wijnnando Alstor- 
phius Grevelink, Zalt-Boemelia-Gelro , pro Doetoratu: Juris Ro« 
mani et Hodierni, magna cum laude. 


d.- 23 Junil. ‘Dissertätio Zoölogica, exhibens, enumerationem Mammakum Ca- 
pensium, defensa ab Johanne Smuts, e promontorio Bonae Spei, 
pro’ Doctorata Matheseos et Philosophiae Naturalis, cum laude. 


Eodem die, Dissertatio Medica, de Historia literaria et critica Pathologiae Hu- 
morum , defensa a Christiano Fleck, e promontorio Bonae Spei; 
pro Boctoratu Medieinae, magna cum laude. 


4. 25 Jumi. Dissertatio Medica, de acido primarum viarum in neonatis , sym- 
ptomnte observatu dignissimo, defensa ab Everhardo Holter- 
man, ex insula Schiermonnik- og, pro Doctoratu Medicinae, cum 
laude, P 


d. 28 


en | BER IE 


1832 
4. 28 Juni. Specimen Psychologico—Medicum, de Morbis, quae 


Mentales dicuntur, publice defensum abJoanne Petro Heije, 
Amstelaedamensi , pro Doctoratu Medicinae , cum laude. 


d. 29 Junil Dissertatio Juridica, de Contraetu Assecurationis adyersus incen- 
dium, defensa ab Adriano Henrico de Bruine, Amstelaeda- 
mensi, pro Doctoratu Juris Romani et Hodierni, cum laude. 


Lodem die. Dissertatio Juridica, de juribus et obligationibus Conjugum , defensa 
ab Ienrico Merkus Willer, Hagano, pro Doctoratu Juris Ro- 
mani et Hodierni, cum Jaude. 


d. 30 Juni. Dissertatio Juridica, de Reditibus vitalicis, defensa ab Alexan« 
dro Frederico Augusto van Hogendorp, Sylva—Ducensi , 
pro Doctoratu J uris Romani et Hodierni , cum laude, 


Eodem die. Dissertatio Juridica, de criminibus et delictis adversus Leges Fun- 
damentales, secundum Codicis Poenalis praescriptiones, defensa a 
Guilielmo Petro Hubert, Zwolla-Transisalano, pro Doctora- 
tu Juris Romani et Hodierni, magna cum laude. 


Yodem die. Dissertatio Juridica, continens guaedam de Nullitati- 
bus, publice defensa ab Johanne Servatio Lotsij, Dordra- 
co-Hollando, pro Doctoratu Juris Romani et Hodierni, magna cum 
laude. 


Eodem die. Specimen Antiquario-Literarium, de Eranis Veterum Graecorum , in- 
primis ex Jure Attico, defensum ab Johanne Jacobo van Holst, 
Jur. Utr. Doct,, Amstelaedamensi, pro Doctoratu Philosophiae Theo- 
relicae et Literarum Humaniorum, magna cum laude. 


Eodem die. Dissertatio Juridica, de Successione, defensa a Livio Dugenio 
Radijs van Siekinga, Transisalano -Stenoyicensi, pro Doctoratu 


Juris Romani et Hodierni, cum laude. 
d. ar 


DISSERTATIQONUM 25 


1832. 

d..21, Septemhris.. Dissertatio Historico-Juridica, de: Senatusconsullis et Cone 
stitutionibus Principum , secundum Gaji Institutionum ‚commentarios 
IV, defensa aCornelio van Vollenhoven, Juniore, Rotero- 
«damensi, ‚pro Doctoratu » Juris ‚Romani et 1. Hodiernig; „ımagna -cum 
Jade 

‘d. 24 Septembris Dissertatio Juridica, de Seguestratione e Jure Franeico , defen- 
sa a Regnero Analde Mels, Lugduno- Batavo , De ur 
‚ratu- Juris: Romani et Hodierni', czimslaude. >> 1 


a 27 en Specimen Academieum , de C.Laelio ‘Sapiente., defensum 
ab Henrico Hana, Amstelaedamensi, ‚pro! Doctoratu  Philosopliiae 
Thepretigae et ran Humaniorum, 


> 
disag: Septembriß Dissertatio Juridica, de antiquissima ‚Juris ale 

p ublice defensa ab Aart Vede r,. Roterodamensi ,' pro. Bisotaeatı 

Juris Romani et Hodierni, magna cum laude. 

y S It I i # 0 > 

Eodem (die. -Dissertatio Literaria, de Justi,notione in: Scholis. veterum 

Philosophorum |, publice defensa ab Aart V.edier‘) -Roterodamen- 

j9od- Sy ‚pro Doctoratü Philosophiae T heoreticae ei kiteraraiı Humaniorum, 

magna cum laude. : 2 


Bapens die, „Dissertatio, de .Anselmo Cantuariensi, publice'defensa a 
DD Guilielmo: Roberto Veder, Baierodamensign pro. Doctoratu 

1} 30 |nTheologiae , magna cum laude, ou i3 

. i 3 h ‘ | 53 
d. 4 Octobris. Dissertatio Medica, de Oleo jecoris aselli, atque ipsius usw 
A Sumainprimis, in«rachitide , defensa' ad Petro Ens, Kenia “Frisio), 

»5 2105 1Pro..Doctoratu! Medidinae ; cum » daide. 

4. 8 ee at. de, aiadsouniaech exhibens ad articulos 
Codieis Poenalis Gallici 169, 170, 171, 172 et 173, defensum a 
Gornelio. Guilielmo.wan der Sileijndich Geesteranus),; 


“ D Lug- 
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Lugduno-Batavo, pro Doctoratu. Juris Romanı et Hodierni, cum: 


laude. 


d; 9 Octobris. Disputatio Academica , de aggerum et aguarum Curatorum col= - 


legio in Delflandia (Hoog-Heemraadschap van Delfland) ‚.defensa ab 
Adriano van der Goes, Delphensi, pro Dottoratu Juris Romani 
et Hodierni, cum laude. - 


d. 1ı Octobris, Dissertatio‘ Historico-politrca, de- commercio et in- 
ternae administrationis forma Possessionum Batavorum in India Orien- 
tai, publice defensa a Petro Mijer, Batavia-Indo, pro Duc- 
toratu Juris Romani et Hodierni , magna cum laude. 


d. ı5 Octobris. Dissertatio Medica, de Fictus regimine in morbis.chronicis ‚defensa 
a Cornelio van Deinse, Ant. F., Medioburgensi, pro Doctorati 
Medicinae, cum laude. 


d. 20-Octobris. Dissertatio Juridica, de Päctis, guorum objectum est ' 


physice, juridice vel moraliter impossibile, secundum Juris Na« 
turalis Romani et Hodierni principia ;, publice defensa ab Alber- 


ti Jacobo Duymaer van Twist, Daventriensi;, pro Doctoratu - 


Juris Romani et Hodierni, magna cum laude. 


’ 


d. 27 Octobris. Dissertatio Oeconomico-politica, de productis nul. 


la materia constantibus, publice defensa ab Anlonio Gijsber- 


ti Hodenpijl, Schiedamensi, pro-Doctoratu Juris Romani et Hodi- 


eımi, magna cum laude; 


d., 3 Norvemhris. Specimen Historico-Medieum, de-Hippocratis Do- 
ctrina a Prognostice oriunda, publice defensum a Francisco 
Zacharia Ermerins, Medioburgensi, pro Doctoratu Medicinae,, 
magna cum laude; 


4. 23 Novembris. Dissertatio Juridica, de insinuatione instrumentorum authen» 
ti= 
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»t832. 
ticorum et privatorum in -acta publica, defensa ib Hermanno 
Obreen, Roterodamensi ‚.pro ‚Doctoratu. Juris Romani et Hodierni , 


cum laude, 


-d.. 29 Novembris. Dissertatio Juridica, de Successione Fisci, defensa a Cor- 
«smelio van der V;lies, ex pago-Hazersweude, pro Doctoratu Juris 
"Romani- et Hodierni. elle ar 


4. :4 Decembris. Specimen Juridicum;.de :Bonae ‚Fidei eficacitate , pu- 
blice defensum ab.Jano Christiano Kuneman, Amstelaeda- 
mensi,, pro Doctoratu Juris Romani et Hodierni, cum laude. 


d..ı2 Decembris. Dissertatio Theologica, -exponens Miracula quid 
sint Scriptoribus Sacris, publice defensa a Pa ulo Jacobo An- 
dreae, Amstelaedamensi, Euangelii Ministro in coetu Lutherano- 
rum Zierizeensi, pro Doctoratu Theologiae , magna cum laude. 


.d..i5 Decembris. ‘Specimen’Academicum, de Pacto, civitatis et imperü 
cisilis fundamento, publice defensum a Cornelio Jano van 
‘Vleuten, Amstelaedamensi, pro Doctoratu ‚Juris Romani et Hodi- 

»erni ,. Magna. cum-laude. 


4, a2 Decembris. Specimen Juridicum, de Collegüs Pupillaribus: ( weeskamers) 
defensum a Petro Paulus, Axella— Zelando, ‚pro Doctoratu ‚Juris 
Romani et Hodierni ‚ cum laude. 


-Eodem die. Dissertatio Juridica,.continens observationes quasdam ad locum 
"Codicis Civilis de Successione adscendentibus delata , defensa ab Alex- 
andro van Heeckeren van:de’Wiersse, Zutphaniensi, pro 
Doctoratu Juris Romani et: Hodierni. 


Eodem die. -Disputatio Academiea, de Negotüs gestis, ‘defensa a Francisco 
Maximiliano van der Duyn, ’Iselostadiensi , pro} Docteratu 
Juris Romani et Hodierni. 


'Da 1833, 


PB SERFES DrISSERTATLONUM 


klar pe 

d. 26 Tarkrari. Disserlatio Juridica, de Deposito, secundum Juris Romani et:. 
Hodierni principia‘, defensa a Campegio Cornelio Antonio 
Joanne van der Straten, Hagano, pro Doctoratu Juris Romani 


et Hodierni, cum laude. 


d. 4 Februarit. Dissertatio Juridica, de Absentium juris differentia inter Codi- 
ces Franeicum et Neerlandicum novissimum., defensa ab;Henrico 
Cornelio Huijser, Amstelaedamensi, pro Doctoratu Juris Roma 


ni et. Hodierni, cum laude.. | 


IV. 


JUDICIA FACULTATUM, 
DE COMMENTAT IONIBUS, CERTAMINIS INEUN- 
"DI €AUSA HOC ANNO AD SE PERLATIS, 
KB ACTUARIO RECITATAL 


D. VIII FEBRUARII MDCCCXXXII.. 


%- 


JUDICIUM ORDINIS DISCIPLINARUM MA 
THEMATICARUM zer PHYSICARUN,. 


1. Ag: quaestionem- mathematicam. umam.. accepit Ordo commentationers,, , 
hoc lemmate: distinctam: Der Rangstreit ist,, wie überall, so. auch ‚hier , ein. 
sehr unnützer. Streit, ENGEL. 

Etiamsi commentationem maluerit.ordo ‚ qua diserimen Methodi 'Analylicae ve- 
teris ‚et-hodiernae magis-ex ipsis figuris geomelrieis esset repetilum,, quae. figurae - 
magnam habentvejus-diseriminis explicandi.opportunitatem ; neque. adeo postula- 
verit,, utscriptor doceret, quid Viri Docti de veterum Methodo Analytica statue- 
rint, lantas tamen in hac commentatione- ‘et diligentiae et exemplorum exquisite 
seleetorum: dates esse,.judicavit „ut his’ doctrinze.et sedulitatis speciminibus longe- 
compensetur minus quaesila argumentli exposilio. Quare ejus commentationis 
auciorem ‚praemio ornandum. esse :Ordo. decrevit; _Aperta schedula leetum est - 
NDMEN ‚Cu RiOLUS «30 HANNES MATTHES,  Mathes. et Philoss Natur._Candida-- 
iys in Academia ‚ugeduno-Batava.. 

D3 II. 
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Ito. Ad’quaestionem Physicam 'duae Nobilissimo ‘Ordini.oblatae sunt oommen; 


tationes, de quibus hoc est Facultatis judicium. 
Commentationum altera his verbis ornata Multa tegit, auctorem habet.non impe- 


ritum quidem, atlamen non. satis in.rebus Physico-Mathematicis versatum, qui 


cum non probe quid naturae leges. sint perspiceret, quaestionis cardinem tangere 
non potuit, atque adeo de Diffractionis legibus , quarum accurata requirebatur ex- 
positio, vix quidquann hoc. namine dignmm;, teste ejus Dissertationis Cap. II pro- 
tulit. De Diffractionis nexu.cum aliis Optices phaenomenis ila auetor. disseruit , 
ut magis phaenomenorum similitudine perculsus, adhibitisque theoriae cujusdam 
daminiculis, raione admodum. vagaet.incerta nexum exsistere aflirmaverit,, quam 
quis et qualis iste sit, duce experientia, ostenderit. His itaque de causis hanc 
scriptionem praemio ornari non posse censet/Facultas, ejus vero auctorem dili- 
gentem ac doctum laudandum esse et. imprimis exeitandum , ut cum suo Physi» 
ces studio Disciplinarum Mathematicarum amorem copjungat. 

Altera commentatio hoc lemmate distincta: l’Histoire des Sciences cet. quaesti- 
onis parlibus ita satisfecit, utnon dubitet Facultas , quin,, si ejus auctor ea, quae 
minus copiose elaboravit.et-quae imprimis tum ad Diffractionis et Inlerferentiae 
nexum tum ad Fraunmorerı labores perlinent, eadem sedulitate exposuisset, qua 
rnesneute lucubralionibus lustrandis indulsit,.opus scripsissetab omni parte egre- 
sium. Quamyis igitur in hac commentaliene desint, quae in ea jure requiran- 
tur, ea tamen quae exhibuit auctor diligentiae , doctrinae et Physices studii rite 
instituti specimina ejusmodi sunt ut ‘lubenter eum Facultas et justis laudibus et 
praemio Regio exornet; addita tamen exhortatione ut, si quam in posterum disser- 
tationem conseripserit,. eidem limandae et perpöliendae aliquam temporis sui et ope- 
rae partem lribuere non dedignetur. Aperta igitur schedula auctorem prodidit 
PETRUS LEONARDUS RYKE, in Academia Lugduno Bataya Phxlosophiae Na- 
turalis et Mathes. Candidatus. 


IP. Ad quaestionem Astronomicam nullum Ordo responsum accepit: 


IV>. Ad quaestionem Botanicam pertinentia tria responsa Facultas accepir. 
Primum his verbis distinetum est: Nor quae volui, sed quae potui, qua qii- 
dem commentalione quaeslionis proposito egregie satisfactum esse, Facultas ju- 


di- 


EEE 
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dicavit. Sive enim in rebus aceurate exponendis auctoris spectes curam et dili.' 
gentiam; sive scriptorum fere omnium prudentem usum: sive in aliorum senten- 
tiis explicandis et ponderandis judicium: sive denique in argumentis sua ipsius 
experientia confirmandis rerum peritiam: in his omnibus ila auctor versatus est, 
ut hac sua scriplione guaestionis argumentum plene-, accurate et perspicae sit ex- 
plicatum, 

Etsi igitur haec’ commentatio reliquis-duabus: antecellit, has tamen quoque 
laude carere Facultas noluit:‘ Nam in altera, quae verbis Tuxpinı insignitur:; 
Foir wenir les-choses, est le' meilleur- moyen etc, bene‘ multa quae ad quae- 
stionen: pertinent e- probatissimorum auctorum operibus conseripta, apto ordine 
disposita ‘et prudenter dijudicata «continentur, ita ut si, quantam studium et 
diligentia,, tantumdem’in ea rerum usus et experientia‘ elucerent,, haec seriplio 
p'oxime ad- praestantiorem illam accederet,- 

Haruerı verba sunt: Durchsucht den hölden Bau der bünt geschmückten 
Kräuter etc. quibus tertium responsum designalur: Auctorem , juvenem licet scri» 
bendi usu iminus- exercitalum et a quaestionris argumento nimis saepe digressum, 
plurimum-tamen commendat haee studiorum amore. suscepia diligeuter elaborata‘ 
seriptio. Eum igitur et laudis et oplimae-de eo conceptae spei testimonio dig- 
nissimum censuil Ordo. 

Aperla igilur- quam prima commentatio adjünetam habuit ‘sehedula , auetöris 
nomen ‚patefactum est: FrıEo. AXT, cvın, MIQvEn,. Med. ac Mathes. et 
Philos. Nat. Candidatus in: Academia Groningana.- 


V°. Quaestio Chemica quatuor responsa tulit ita distincta.“ 

ı%, Verbis Ciceronis: Naturae vero- vis et majestas cet. 

2". Non tam vera invenienda quam cognita melius constituenda sunt. 

3% Quid, inguis, erit pretium öperae ?\ Nosse ‚Naturam. 

4". Scientia a rebus occultis et ab ipsa Natura absconditis ad usum Commu= 
nem est adducenda,. Cicero. 

In quorum Primo responso quae nmovissime de Cyanogenio tradita et inventa 
sent. accurate exponuntur plane tamen nesglectis usitatioribus corporibus ,. quo- 
zum Cyanogenium pars est, omissis quoque iis omnibus, quae ad historiam et ad 


tech- 
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teclnicos -usus; pertinent; ‚neque denique, quas in viva corpora exerect Cyanoge- 
niurm , acliones  commemorantur. 

Secunda commentatio., diligenter quidem ıneque sine BREITER librorum. usa 
conscripla, ‚tamen auctorum elementorum Chemiae non satis gnarum declarat, eo- 
que factum esse, ut plures .in hac seriptione errores offendant,  Oflendunt non 
minus sermonis, quo utraque et haec et prima illa conscripta est, sordes et 


vilia: 
. Terlia ‚etsi ‚auctoris diligentiam et Chemiae aliquam peritiam testatur , tamen 


cum multa sint,omissa vel brevius exposita, ea non est, e qua Cyanogenii natu- 
ra et usus satis ‚cognoscantur. 

‚Quarta denique commentatio politiore quidem et facili scriptione commendatur , 
levior tamen est in argumenti tractatione nimisque sane ab argumentiplena et accurata 


expositione remota, 
Dolet igitur Taeultas nulli illarum ‚commentationum praemium posse adju- 


dicari. 
at. | 
ir 
JUDICIUM ORDINIS PHILOSOPHIAE. THEORE- 
TICIE er LITTERARUM, HUMANIORUM. 


Ad quaestiones ab ordine ‘hoc anno propositas nullum responsum accep- 
tun est, 


1l1L; 
JUDICIUM 'ORDINIS MEDICORUM. 


Hoc Anno ordo Medicorum ad quaestionem die 8 Februarii anni 1833 propo = 
sitam, qua querebatur, » quid Recentiores eontulerint ad Ovi genesin ilustran. 
dam ‚"' duas accepit Responsiones, quarum altera insignita erat lemmate Anglico ; : 
rhe wonderful and secret operations of nature etc. Haec Responsio cum "aucto= 
rem declararet sedulum, diligentem et probabili doctrind medicä ornatum, Or« 


do 


FACULTATUNM 33. 


ös non dubitayit, praemium ipsi decernere, Apertä schedula auctorem se pro+ 
fessus est: ADRIANUS VAN DER B00w, Nordvicensis, Medicinae häc in Aca- 
demiä Candidatus. Qui etiam in examine ex lege te se huius commentatio- 
nis auctorem esse Ordini probarit. 

Quod attinet ad alteram quaestionem, quae pro lemmate habet: »indocti dis? 
cant, ament meminisse periti,” summam ista Medicorum Ordinis movit indignatio- 
nem, Etenim versio Latino-barbara est variorum locorum ab Auctoribus Francicis 


‚compilatorum ac rudis indigestaque moles. 


Quare Medicorum Ordo judicavit compilatorem istum non tantum praemio in- 
dignum ‚prorsus esse , sed simul decrevit, si quis in posterum eiusmodi opus in- 
doctum incompiumque responsionis loco ad ipsum mittere audeat, se schedu- 
lam responsioni adnexam resignaturum et impudentis plagiarii nomen publice de- 
auntiaturum, ut nimirum alii sibi a tali facinore inposterum caveant. ' 


IV. 
usutivond bes -QRDO. JURECONSULTORUM. 


, "Unam accepit commentationem , lemmate munitam: 
Certandum est: nulli weniunt sine Marte triumphi, 

a Int nisi certanti, nulla corona datur. 
in qua -cernitur.aucteris haud vulgaris industria, judicandi prudentia, et partium 
disputationis apta distributio, Nec tamen rem scriptor perfecit. ‚Etenim princi- 
piorum generalium et rerum singularium non satis distinclä ratione habitä, 
äuctor, in alterä inprimis scriplionis parte, argumenti yarietatem ex capitibus et 
momentis suis non explicuit. 

Igitur Ordo, quamvis praemium Regium auctori decernere non potuit, eum 
taınen publice .meritoque laudandum esse censuit. Nomen autem: professus est, 
et se auctorem duculenter probıvit: 


Faancıscus GUiLIELMUS ANNAEUS BEELAERTS YAN BLOK- 
We LAND, Juris in Academia L B. Candidatus. 


E JUD.- 


34 TU’DIcCcID A 
v. 
JUDICIUM FACULTATIS THEOLOGICAE. 


Quatuor ordini traditae sunt commentationes ad quaestionem, cujus hoc est 
argumentum: 


» Cum antiquissima illa Veteris Ecclesiae scripta, quae Patrum nomine Aposto- 
licorum hodie supersunt: (CLemenTıs romanı Epistolae duae, Iswarıı Epistolae 
septem, e breviore recensione, PoLYCARPI Epistola, Banwasae Epistola, etHer- 
maE liber, Pastor inscriptus,') argumenti sunt maxime moralis et practici, egpo- 
sitio quaeritur et censura principiorum praeceptorumque moralium, quae scrip« 
tis hisce continentur.” 


Ceteris autem praestantia inferior visa est scriptio; Hesrovı verbis insiguita ? 
ayadn ' Epıs de Apercic« Quamvis enim,, ob gratam quamdam seribendi brevitatem , 
hanc commentationem laude dignam censebat Facultas, videbatur tamen aucto- 
rem prodere in hisce studiis minus exereitatum. Diligentiam quidem adhibuit , 
judicium vero suum interposuit rarius. Tllud autem prae ceteris notandum censu- 
it Facultas, quod principiorum praeceptorumque moralium, quae apud Patres A= 
postolicos obvia sunt, censuram agere negligendo, alteri universae quaestionis 
parti plane non satisfecerit. 


Majorem profecto laudem mereri videbantur reliquae tres seriptiones Facultat# 
oblatae. 


Nlius enim auctor commentationis, quae verbis notata est: / bone, quo tua 
te virtus vocat, i, pede fausto ; universam quaestionis amplitudinem sic attigit et 
explicuit, ut prae ceteris videretur diligentiae palmam ferre. In exponendis eti- 
am sive Patrum locis, sive Disciplinae moralis praeceptis non industriam modo 
sed doctrinae suae praestantiam egregie probavit. In judicandis praesertim et 
censendis cum principiis tum praeceptis moralibus distincte et prudenter versa- 

tus 
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Aus est. Quamvis igitur minus.terse subinde aut perspieue scripsit, atque in eo 
imprimis labsus est, quod, alteram quae vulgo dicitur, GLemenTıs Epistolam 
cum: priöre conjunctim träctando, unius eflata alterius dietis admiscuerit et con» 
fuderit, nulla tamen dubitavit Facultas quin praemio dignum eum censeret. 


Huic , nisi diligentia, certe doctrina parem, judicio majorem se praestitit disser- 
tationis auctor qui lemmate utitur Ignatiano: 1 &w Eotı ists nal dyanı. Lati- 
nitate 'etiam in’ universum puriore styloque brevi et perspicuo usus est. Censu- 
ram tamen instituit generaliorem , neque semper per partes eundo; in eo labsus 
quoque, quod Epistolarum , quae Cuemenrıtribuuntur, doctrinam promiscue ex- 
hibeat, quamvisipse tamen utriusque diserimen recte indicavit. Denique visus est 
Barnasar et Henmar haud parem atque ceterorum Patrum scriptis diligentiam 
atque laborem adhibuisse. Tamen, ubi plura nitebant, proposito praemio Facul- 
tas non minus dignum censuit eruditae hujus dissertationis auctorem. 


Est ratio similis commentationis, quae verba adscripta habet Berxmannı: Quis 
mihi det widere Ecclesiam Dei sicut in diebus antiquis. Scilicet in eo aemulis 
praecellere ejus auctor visus est, quod singulorum Apostolici aevi monumentorum 
indolem, et, qua a se invicem discrepant Apostolici Patres, sentiendi scribendi« 
que rationem acutissime observaverit, quaeque observaret accurate simul et ele- 
ganter expresserit. Universe in explicandis hisce scriptis ita versatus est, ut ab 
eruditioribus quoque non sine delectatione, nec sine fructu, legi ejus scriptio 
possit. Ipsi autem quaestioni hactenus videbatur minus satisfecisse, quod mora- 
lem virorum Apostolicorum docirinam exponens, in generalioribus fere substitit, 
singulorum vero, quae inculcarunt, oflieiorum commemorationem haud ita neces- 
sariam duxit, eorum, veluti speciminis loco, tantum nonnulla adducens, Cen- 
suram autem agens ipsos saepenumero viros potius quam doctrinam eorum atque 
praecepta judicavit. Quam ob causam, quo dignus est, praemium non prae ce- 
teris videbatur promeruisse. 


Itaque cum trium harum commentationum auctores, vario quidem modo, sed 
fere aequali ratione posila corona dignos , singulosque suis virtutibus compensasse , 
quae reprehendenda essent, Facultas videret, certaminis exitum sorti commisit. 


E 2 Exıit 
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Exit lemma: Quis mihi det cet. Commentationis autem), cui hacc verba erant 
inscripta, scedula aperta et institutum examen scriptorem monstrarunt sanum 
vin gınsen, Theologiae in Illustri Athenaeo Amstelod, ‘Studiosum , Seminarii 
Teleiobaptistarum alumnum. Dissertationum 'vero, quibus sors’ iniquior: fuit, 
illius quidem, Horatianis versibus munitae: 1 bone, quo tua te wvirtus cet., STE- 
BHANUS PETRUS neYns, Theol, Cand.'in Acad. Lugd. 'Bat., hujus vero,; Igna- 
ano :dieto notatae: 73 Dov Far yap niatıs mal ayann, FRANCISCUS JOHANNES 
Yıcorus ALnerrus suntus, Lit. Hum, et Theol, in Acad, Lugd, Bat, Candida- 
tus, sese professi sunt auctores.atque probarunt. De 
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CERTAMINIS LITERARIL 
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RECTORE Em SENATU ACADENIAE LUGDUNO-BATAVAE, 
D. VIII, MENSIS FEBRUARII 


Ä, mocccexxxrı 


INDICTLT. 
— 00 Sn 


Rector et Senatus Academiae Lugduno-Batavae, ex Regio Edicto d. 2.Mensis 
Augusti A. moccexv. N°. 14, omnes Academiarum Belgicarum cives et Athenae- 
orum alumnos in annum sequentem ad certamen Literarium invitant et evocant,, 
et Quaestiones, e singulis Ordinibus: Academicis‘, promulgant has : 


Ex ORDINE PHILOSOPHIAE THEORETICAE tr 
LITERARUM. HUMANIORUM. 


E PHIEOSOPHIA, 


Grayissimus, qui est de Certo i In- - cognitione humana-, loeus historice et critice 
ita explicetur,, ut praecipue etiam ratio eorum habeatur, quae post alios. G. 
Henmes (Philos. Einleit., Münster 1831) et. G.E. Scuurzıus (Deber die 


menschliche Erkentniss , Götting. 1832) ViriCl, , suo .quisque modo , unper sunt 
philosophati, 


E LITERIS. x 


Guilielmi Ludoviei, primi e' gente Nassayia Frisiae et Groningae Gubernatoris , 
vita et res gestae, cum ingenü atquei in rem publicam meritorum judicio, enarrentur. 


E3 Bx 
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Ex ORDINE MEDICORUM. 


Quaeritur : quid Recentiorum labores contulerint ad Foetüs evolutionem illustran: 
dam? 


Ex ORDINE JURISCONSULTORUM. 


Postulat Ordo (Commentationem de Jure Postliminii Romanorum,, ita utsimul ex- 
ponantur aut illustrentur difhciliora Juris Romani loca huc pertinentia. 


Ex ORDINE THEOLOGORUM. 


Quaeritur, num ex iis, quae certo vel probabiliter innotuerunt de modo lau- 
des divinas Hymnorum concentu praedicandi, qui in primitiva Ecclesia valuit, 
tum exiis, quae postea vel addita, vel mutata, vel adeo, post Sacrorum instau- 
rationem, Scotorum praecipue exemplo et suasu, demta sunt, aliquid emendationis 
accedere possit hodiernae apud Protestantes cultüs divini sacro cantu celebrandi 
rationi® 


Ex ORDINE DISCIPLINARUM MATHEMATICA- 
RUM er PHYSICARUM. 


E  MATHESI. 


Singulis costis tetra&dri irregularis magnitudine datis, omnes anguli positionis 
planorum lateralium et distantiae inter cuspides angulorum solidorum et plana lateralia 
obversa determinentur, tum constructione Geometrica, tum Arithmetices universalis 
ausilio. Deinde si plana lateralia telra&dri versus omnes plagas in infinitum 
producta sint, numerus sphaerärum definiatur , quae haec plana lateralia, tam 
interne, quam externe tangent: tum etiam radii harum sphaerarum et constru- 
elione et computatione determimandi sunt eorumque mutua ratio investiganda. 


Ex ASTRONOMIA. 


Exponantur observandi et computandi rationes, quibus Astronomi stellarum fi- 
xarum parallaxinannuarmn definire conati sunt. De 
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. E PHYSICA. 


Exponatur, quo titulo inter se aut conveniant aut differant diversi apparatus 
Voltaiei, qui adhibentur vel ad vim chemicam exercendam, vel ad caloricum 
excitandum, vel ad effectus praestandos Electro-Magneticos. 


E CHEMIA. 


Inquiratur in materiae, quae Chloron vel Chloricum nominatur, naturam,, eo 
praesertim proposito, ut intelligatur, quibus modis organicorum corporum com- 
pages ab ea afficiatur, tum quid de ejus eflicacia in destruendis et corrigendis 
sanitati contrarüis rebus sit statuendum, 


Ex OECONOMIA RURALIL 


Laetaminum, quorum ad agros foecundandos et corrigendos usus est, expo- 
natur natura et laetationis ratio; dein, quibus agris.et quibus frugibus singula conve- 
niant, 


Commentationes, non nisi Latina oratione conficiendae, aliaque , quam aucto- 
ris, manu desrribendae , ante diem ı Novembris hujus anni mittantur ad Virum 
Clarissimum,, C. G. C. ReınwAaror, Senatus Academici Actuarium , fiatque hoc 
praeter Academiae expensas. Singulae Lemmate inscribuntor , adjunguntorque 
schedulae obsignatae, auctorum nomina et praenomina integre continentes , eodem- 
que extrinsecus Lemmate distinctae. 


Universa concertationis ineundae ratio cognoscatur ex Regio Edicto supra me- 
morato, art. 209 — 213. 
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CASPARI GEORGII CAROLI REINWARDT, + 


re 


DE 
GEOLOGIAE ORTU ET PROGRESSTL, 
HABITA DIE VIII FEBRUARII ANNI MDCCCXXXIIE 


QUUM ACADEMIAE LUGDUNO-BATAVAE NATALEM CELEBRARET 
ET MAGISTRATUM PONERET. 
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UT BE ER GE ENDETE TEN TE 


CURATORES ACADEMIAE LUGDUNO BATAVAE, QUIQUE HUIGC 
COLLEGIO AB ACTIS ES, VIRI ILLUSTRISSIMI, SPECTA- 
TISSIMI! 


QUI IN HAC REGIONE ET IN HAC CIVITATE VEL JURI TUEN- 
DO, VEL CIVIUM REBUS PUBLICE CURANDIS PRAEESTIS, 
QUIQUE IIS AB ACTIS ESTIS, MAGISTRATUS AMPLISSIMI, 
VIRI HONORATISSIMI! 


PROFESSORES CELEBERRIMI! 
LECTORES ERUDITISSIMI! 


SACRORUM VOLUMINUM INTERPRETES, VIRI PLURIMUM VE- 
NERANDI! 


ARTIUM 


2 


ARTIUM ET DISCIPLINARUM QUARUMVIS DOCTORES CONSUL- 
TISSIMI! 


CIVES ACADEMICI, QUI AD DOCTRINAE ET SAPIENTIAE LAU- 
DEM TENDITIS, ADOLESCENTES LAUDATISSIMI, COMMILITO- 
NES CONJUNGTISSIMI! 


AUDITORES CUJUSCUNQUE ORDINIS, LOCI ET MUNERIS, OR- 
NATISSIMI, EXOBPTATISSIML! - m 


Mirum videatur , quum ‚in omnis festi diei celebratione id unum solennia curanti 
spectandum sit, ut. faustis laetisque verbis omnium animos in festi causam conver- 
tat, ad laetitiam excitet, totus sit in majorum laudibus celebrandis, interque 
preces et vota beneficiorum gratam recolat memoriam : ab hoc instituto adeo aberra- 
tum esse, ut nonnunquam, in ipsius festi opportunitate, de nullis minus, quam de 
iis, quarum dies commonet, rebus agi yideatur. Quod tamen etsi in celebrandis 
post multorum annorum interyallum redeuntibus aut in saecularibus ludis prorsus 
culpandum et fere absurdum sit: in anniversariis festis non modo excusationem 
habere , sed probandum esse videtur. Interdum enim et inopiae memorabilium , 
annuis vieibus narrandorum, succurrendum est, ne paene vacuus agatur dies, so- 
lennibus celebrandis constitutus: et diei ofliciis non deesse is censendus est , qui eam 
sibi dicendi sumit materiem , quae audientium animis oblectandis sit accommodata. 
Unde factum esse censeo, ut majores hanc legem sanciverint qua Rector Acade- 
miae tenetur, ut, Magistratu abiturus, ante quam ad res Academiae suique mu- 
neris enarrandas accedat, de aliquo argumento sermonem faciat: quod ita sancte 
servari novimus, ut de eo, sine gravi quadam causa intermittendo vel cogitare , 
unusquisque fere nefas duxisse videatur. Tamen si unguam, nunc vel maxime 


dubitari possit, sitne meus sermo his ipsis potius, quae vivimus, temporibus re- 


rumque publicarum curis, quibus omnium animi occupantur, accommodandus. 


Quae cogitatio, quum vel propter ipsam rerum conditionem vel propter diser- 
A tis- 
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tissimorum virorum auctoritatem et exemplum plane me fugere non potuerit, eam 
tamen mihi deserendam esse, non diu dubitavi. Quum enim aliud sit, gravibus 
Reipubl. casibus moyeri, aliud, apte de iis dicere et apposite ad mentem atque 
assensum omnium eorum, qui ad audiendum convenerunt: neminem Vestrum esse 
censeo, qui me, neque publicarum rerum usu, neque dicendi arte satis exerci- 
tatum , gravissimo illi loco tractando parem existimet. Neque ego, si quid recte 
video, in his, quamvis gravibus, rerum publicarum molestiis eo tamen discrimi- 
nis res nostras esse adductas putaverim, ut a placidis et laetis domesticis honesta- 
rum rerum studiis omnino nos avocari patiamur; Quod quo magis mihi persua- 
deam facit ipsa haec frequentia, qua ad natalem almae Academiae mecum cele- 
brandum hoc loco confluxistis. Quum igitur et mihi nunc materiae ad dicendum 
eligendae copia sit, ego sane, si quis unquam alius, hoc intellexi, nisi in pror- 
sus irritum me laborem conjicere, vestramque fallere exspectationem sciens velim, 
dicendum mihi esse de rebus,, in quibus aliquamdiu versatus sim ipse, quarum usus 
et scienlia aligua me dicentem sustentet, grataque recordatio ingenii paene jam 
rigescentes nervos relaxet et refocillet, de iis denique, quae et gravitate aliqua et 
suavitate commendentur. — Dicam autem de Geologiae ortu et progressu. Vos, 
A.A.H.H., ea, quae simplici neque ornato sermone de hoc argumento dicturus 


sum, ul benevolis auribus animisque accipialis,, eliam atque eliam rogo, 


Quod tamen Vos facturos esse, quid dubitem! Geologiam enim sive terrae 
scientiam et historiam quum dico, quis Vestrum est, qui non breyi horae spatio 
hanc terram mecum libenter cogitet, in qua degimus, cujus cognoscendae deside- 
rium cum humana Natura ipsa arctissime conjunctum, ac primis, quibus pueri- 
lis aetas informari solet, praeceptis confirmatum, ipsius terrae pulchritudine re- 
rumque quas illa habet adnıirabili varietate excitatur? Terram hanc inquam, cui 
— dicat hoce me melius Plinius — cui uni rerum naturae partium, eximia 


propter merita, cognomen indidimus maternae venerationis! cujus, quod Natura 


igno- 
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ignoratur , ‚inter ingrati animi erimina ille duxit. Geologiam 'igitur jam si ap- 
pello, eane est nostrorum temporum felieitas, eane jam in scientiae versamur luce, 
ut, cujus criminis ille suam aetatem accusaverit, eo nostram absolutam esse cen- 
seamus? an potius vana quadam temporum ostenlatione Geologiam jactatam nunc 
magis, quam vere constitutam esse judicemus? Nam si a terrae scienlia Geologia 
dieta est, quidnam est terra sive inclusumj sive editum, quid sensibus humanis 
obvium et humana experientia compertum , quod illa non comprehendat ? 

Sane, perfecta illa Geologia 'non ea est, in qua nunc gloriemur , neque ea, 
qualem unquam fore, sperare liceat, 

Terrae scientiam ‘e parvis initiis esse natam tardoque admodum incremento 
adolevisse , et ipsius rei natura declarat, el eo minus est quod miremur, quum ab 
hac omnium diseiplinarum et arlium communi quadam sorte ne illae quidem ex- 
eipiendae sint, quae aut angustioribus finibus circumseriptae sunt, aut in singula- 
rum rerum tractatione versantur. Ferri, e terra eliciendi, et ad vitae usus paran- 
di artem inde a velustissimis temporibus homines factitarunt; eam tamen etiamnum 
magis magisque perfieiunt, ‘Aquei vaporis, carcere inclusi, compressi et densati, 
calore intensi , potentiam nunquam ignoratam fuisse quid dubitemus? 'eam tamen 
ad quoslibet usus ita regere, ut violentos edat effecius, ut ad machinas ingenti 
vi movendas, ad naves oneratissimas propellendas adplicetur, omnibus fere, qui 
ante nos vixerunt, negatum fuit. Quanto magis Geologiae progressus impeditos 
fuisse censendum est, quae nulla esse potuit, antequam caelerae fere omnes artes 
et disciplinae magis excultae essent et amplificatae; e quibus ipsis illa sero tan.» 
dem eflloruit, jam vero tanguam communis omnium et praestantissimus fructus ad 
maturitatem magis magisque progreditur. 

In primordiis Geologiae exponendis brevi mihi esse licet, Nam elsi: Veterum 
aliqua solertia fuerit in Naturae ‚rerum studiis, illius tamen contemplatione magis 
delectati quam exploratione et experientia usi sunt, neque suis sive scriplis sive 


monumentis multa reliquerunt, quorum in Geologia praeeipuus usus esse possit, 


Aa Ne- 
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Neque multa habebant, quibus ad rerum naturalium studia acrius colenda vehemen- 
ter excitarentur; ergo ad alia, a Philosophia naturali magis remota studiorum genera 
se contulerunt, et in his toti occupati fuerunt, Rerum naturalium ad vitae ne- 
cessitates et commoda pertinentium tractationes aut operariis, aut iis, quorum in- 
teresset,, reliquerunt. E terra quae essent effodienda, et ad usum accommodan- 
da, artis peritis commissa esse, satis sibi habuerunt. Ergo terrae accuratius per- 
quirendae nulla satis causa fuit. Neque enim qui aliarum gentium, tum feritatem 
et barbariem , tum inaccessas regiones despicerent, tam frequenter peregrinabantur, 
ut magna auxilia ad terrarum, coeli, et proventuum terrae diversitates accuratius 
cognoscendas suppeditarent. Observandi artem, multo rerum usu et tractatione 
perfectam quum fere ignorarent, inconcinna usi sunt atque a certa ratione, certo- 
que fine aliena. De illorum vero arte, peritia, dexteritate et auxiliis, quae in 
experimentlis instituendis cernuntur, quid dicam, si cum iis comparentur, quibus 
ea, qua nostra aetas gloriatur, Philosophia naturalis instructa est. Cogitate mul- 
tiplices ingeniosissime excogitatos, arlificiosissime fabrefactos instrumentorum ap- 
paratus, quibus rerum. Naturam percunctamur, eamque cogimus, ut se explicet 
ipsa tota, ut latentes rerum exserat vires, quas exceitamus et regimus ipsi, in- 
tendimus, moderamur , et ad quoslibet usus applicamus; quibus operantem Na- 
turam imitamur, et, tanquam in diversa quadam rerum Natura constituti , no- 
vas res, rerumque novarum affectiones ereamus ipsi et provocamus; quibus ex- 
perimentis multipliei ratione instlitutis, eorumque efleetibus dijudicatis et com- 
paratis, mirabile dietu est, quantum his omnibus profecerimus ad Naturae 
inquirendae certissimam reclissimamgue viam ‘aperiendam, ‘ Veterum igitur 
quum non ea fuerit artis perfectio in observationibus et experimentis insti- 
tuendis et ad disciplinae normam exigendis, tum ad propositum finem et 
scientiae fructum dirigendis, ea quoque caruerunt rerum et materiarum copia, 
qua tum ad generalem aliquam Naturae rerum intelligentiam, tum ad telluris 


universae contemplationem ducerentur, Longum mihi, vobis taedio foret, tardos 


in- 
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inde ab iis temporibus Geologiae narrare progressus, devia sequi et erroreg ex- 
cutere, quae illi impedimento fuerunt. Neque est quod multa dicam de illo 
hominum genere, qui, prorsus hospites in Naturae studiis, sive intra eorum limi- 
na ‚vixdum admissi, mox tamen, his relictis, omnem observationum et experi- 
mentorum usum aspernantes, in summa rerum ignorantia, pravis opinionum com- 
mentis indulserunt, in rerum figmentis sibi placuerunt, et, tanquam ex hac terra 
egressi, suam sibi terram creaverunt ipsi, nescio quam a se fictam Cosmogeniam 
jactantes. Erunt qui dicant, nihil cum his negotii nobis esse, qui unam\hanc 
telluris historiam spectemus, quae in rerum Natura, rerumque veris testibus et 
monumentis occupatur. Ita sane; tamen, quum illi fielionum suarum 'fidem aliis 
fecerint, eosque a Naturae studiis avocaverint, aliorum Naturae studia perturba- 
verint; quin eo nonnunquam processerint insaniae dicam an inhumanitatis, ut hu- 
mana divinis , terrestria coelestibus, physica ethicis miscentes, castissimos, unius- 
que veri studiosos Naturae scrutatores et interpretes, eosdemque placidos. et opti- 
mos cives, acerbitatibus et calumniosis criminibus insectarentur, quidni doleamus, 
illorum memoriam physicarum disciplinarum historiae inustam esse, 

Quod in compluribus physicarum scientiarum parlibus accidisse novimus, earum 
prima semina sive casu sive utilium rerum tractatione fuisse inventa, dein ab inge- 
nioso quodam et rerum perito excepta et tanquam sagaeis et experti cultoris cu- 
rae et tutelae tradita,, in vastam scientiae sylvam sensim excrevisse: idem fere in 
Geologia evenisse videtur. Interior quidem terra inde a vetustissimis, temporibus 
hominum cura explorata et eflossa est, ut metalla, gemmae, lapides,, alia , in 
vitae usum quaererentur et eruerentur ; plerique tamen ea in opinione fuisse vi- 
dentur, vilia illa et sordida opificia esse, quae arte minus quam labore indige- 
rent. Ipsa tamen haec opificia, quum magna essent vilae et opum adjumenta ; 
aucta magis fuere, et in artes jam perfectiores exereverunt, Crevit quoque rerum 
e terra erutarum copia, quarum uti novitas, varietas, pulchritudo, pretium et usus 
alliciebant curiosos, ita earum, diversae, et singulares proprietates peritiorrum Na- 
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turae investigatorum aceuratius examen et studia excitaverunt. Itaque crevit sensim 
subterranearum rerum scientia, Mineralogiae nomine jam appellata , inter caete- 
ras Philosophiae naturalis partes praecipua quadam luce splendens, rerum adıni= 
rabilium  copia refertissima. Ea in Germania primum , propter terrae dona et 
subterraneorum utilitates exorta, dein magis exculta et aucta, celeri suo incre- 
mento et rerum inventionibus non potuit quin aliarum quoque gentium quum ae- 
mulationes et invidias, tum eruditorum ex iis studia et solertiam excitaret, In 
qua quid multi et singuli rerum experti ac meritissimi effecerint quominus nunc 
referamus hora monet. Unum tamen omitti et ipse nolo, et instituti vetat ratio, 
Wernerum intelligo, virum immortalem, qui caeteris fere omnibus facem 
praetulit. Firmissima ille Mineralogiae fundamenta posuit,, quibus ipse dein vas- 
tam scientiae copiam , tanquam. pulcherrimum aedifictum in omnibus suis) par- 
tibus consentiens , superstruxit. Primus hie in disciplinae commodum sermone usus 
est apto, cujus ipse technicam structuram rerum copiae et naturae accommoda- 
vit, cum perspicuitate et verborum certis accurateque definilis significationibus 
conjunctam. Notas, quae rebus insunt, quibus singulae certo cognoscantur et 
distinguantur, ea qua erat ingenii felicitate et celeri percipiendi sensu ita arri- 
puit, magis quam quaesivit, ut illarum veritatem ab ommi ambiguitate et fallacia 
sejuncetam, ut primum visam, perspectam sibi haberet. Erat autem Wernerus, 
quod paueis contingit, ea in regionis, locorum , muneris , rerumque opportunitate 
collocatus, quae illius, in qua degebat, terrae interiorem structuram accurate ob- 
servandi amplaın copiam suppeditaret; aditum in Saxoniae metalliferae terram inde 
ab antiquis temporibus aperuerant metallorum opificia; ibi Wernerus terrae inte- 
rioris mealus et tanquam viscera sibi patefacta habuit, actis in terrae profundi- 
tatem fodinarum cryptis et maeandris. Insignem rerum  scientiam sibi compa- 
rayit, Rerum et artium metallicarum docendarum muneri praepositus, quum di- 
cendi et docendi facultate, hospitii quoque ofliciis non minus quam scientiae co- 


pia auctoritateque excelleret, eam breyi nominis famam et celebritatem conse- 
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eutus est, ut'e quavis fere totius Europae regione, tum e remotioribus' terris 
discipulorum insolita frequentia, quanta olim in Sueciam ad Linneum, sive huc 
ad Boerhavium, tanta jam Friburgum ad Wernerum concurrerent, qui illam 
ante inauditae neque alibi publieis scholarum institutionibus tradi solitae” scientiae 
magistrum ei praeceptorem audirent, ab ejus penderent ore, Werneri se esse disci- 
pulos gloriarentur. Disseminata et divulgata per eos viri celebrati doetrina et! prae- 
cepta ubique fere gentium Minerologica studia excitaverunt, strenuos quosque artium 
physicarum cultores quasi inflammarunt, ut in hoc studiorum genere operam 'colloca- 
rent, artemque ipsam propriis amplificarent inventis. E quibus si unum omnium- 
que principem Hauyum nune cogito, et summa tanti viri admiratione permo- 
veor, et hoc meliorem quem habuerit humanum genus, aut quem tulerit Gallia 
doctiorem , facundiorem, ingeniive ac mentis acumine superiorem, nescio sane; 
certe morum suavitate et modestia praestantiorem neminem. Hauyus igitur, ex- 
structo illi aWernero aedificio quid ornatüs deesset, intelligens, illius laboribus 
ita suos admovit, ut, quod omnium esset pulcherrimum, id adstrueret et in splen- 
didissima Juce collocaret. Admirabile prorsus hoc Naturae opus est, ut’alia quaedam 
pulchritudinis et perfectionis ratio in rebus animatis, alia in terrestribus et inanima- 
tis cernatur. Harum summam sinceritatem et perfectionem cum formarum rectissi* 
ma‘ et veluli ad Geometrorum normas et regulas exacta structura conjunctam esse 
voluit; dein, ut, quae indole et materie, eaedem forma consentirent, Quas quidem 
'singulares rerum tum affectiones, tum formarum diversitates et varietates, constan- 
tes denigtie ae certas in illis eflingendis et moderandis Naturae leges immortälis 
'Hauyus: mathematicis rationibus eäque sulertia, sagacitate et patientia persecutus 
est, cujus nullum aliud exemplum in tota Historia naturali esse existimo. 'Minera- 
logiae igitur, a Wernero egregie amplificatae , praestantissimam ‘hanc partem 
Hauyus adjunsit, idemque perfectioris Crystallographiae auctor 'exstitit. 

Venerunt dein in illorum societatem, ut Mineralogiam juvarent et perficerent, 
expertissimi quique Chemici , qui quantum in formis demetiendis et definiendis 
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Hauyus; tantum in materiae rerum diversitate exploranda praestiterunt; qui, 
quantum ille in rerum facie et formis Naturae ineflabilem varietatem ostendit, tan- 
tum in rerum indole et naturis, earumque tanquam sensu et appelitu, concordiis 
denique ac. discordiis exponendis elabpraverunt: ut dici possit, ope demum Che- 
miae perfectam esse Mineralogiam, 

Quum igitur Wernerus ille fuerit, a quo haec florentior Mineralogiae disci- 
plina egressa sit: ita non minus eundem prima Geologiae fundamenta posuisse , 
fere omnes judicant. Haud immerito sane; attamen in caussis rerum explorandis eo 
infelici successu Wernerus usus est, ut sane sit quod doleamus, ne tantum qui- 
dem virum omni labe expertem fuisse. 

Etsi enim negari nequit, Wernerum explicandi cupiditati nimium indulsisse, 
eoque factum esse, ut a causarum caula inquisilione earumque cognoscendarum 
casto desiderio in vana mentis commenta delapsus sit: credere tamen aequum est, 
eurm in hoc diu occupatum fuisse ut ex ipsis rebus sibi visis et compertis probabi- 
lem earum explicationem poteret: quum autem ne uberrimam quidem suam scientiae 
copiam proposito fini suflicere intellexisset, sero demum explicationis periculum fe- 
eisse: qua vixdum excogitata, in ea ita sibi placuisse, ut tandem, usus et expe- 
rientiae vincula aegre ferens, his dejectis, liberius jam mente vagari coeperit et in 
fictiones se 'totum conjecerit, quarum sibi vanam persuasionem induit ipse et alüs 
fidem facere non dubitarvit. 

Magnorum virorum ea bona sunt, ut vel ex illorum erroribus artes egregie profi- 
ciant; quod ita cadit in Wernerum, ut, nisi praeclaris suis inventis vanas ficti- 
ones admiscuisset, paene dicas, Geologiam vix ad eam, qua nunc est, laetiorem 
conditionem. perventuram fuisse, 

Vix foret, quod Wernerianae theoriae plane fere explosae memoriam reno» 
varemus, nisi ex ea tamquam e communi fonte plures in Geologia eventus essent 
repetendi. 
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Wernerus igitur, postquam terrae strucluram exploraverat, hoc jam ezit, ut hujus 
probabilem aliquam proferret rationem. Circumspicientem videre mihi videor ; multa 
sunt, quae negotium facessunt. : Explicationis‘ principia, unde sibi sumat, non ha- 
bet; experientiam nulla consilia. dare queritur; meditatur; ‚vexatur dubitationibus, 
e contrariis in contraria ruit. : Tamen ea,, quae coram yidet, non eadem olim 
fuisse intelligit. Saxa illa aliunde fuisse advecta : adyentüs ; ordinis; et temporum 
successionibus deposita fuisse : illorum tecta, strata , potentibus viribus mota, eversa, 
disrupta esse, perspicuum est. Undenam igitur illa cuncta? an e profundis? non 
ita, quae tota subsistunt, quiescunt et rigent, nullo plane motu agitantur. . Ergo 
de summis? ne hoc quidem; quidnam terra egresso obviam est, quod vel compa- 
rari illis possit? ubinam ille terrarum locus est, qui talia gignat? ubi liquores, e 
quibus illa concreverint? quibus au;eantur? nusquam sane, Quae dein in tota re- 
ram Natura illae vires, quarum ea potentia sit, ut tantas moles moyeant, concu- 
tiant? nullae sane. Ergo € rerum, praesentia nihil prorsus proficitur? _O_ gravis- 
simam quaeslionem! quidni Tu, Wernere, in ea substitisti! Nisi igitur e 
praesenti rerum ordine, quidni e priore, alio, diverso, jam nullo? haeret suspen- 
sus! placet, arridet cogitatio!' Ecce jam spectri imaginem ‚, inquietae menti obyer- 
santem! Immanes aquarum fluctus supra terram diffunduntur ! aquarum inquam ! 
imo succorum terrestrium, fluentium, mira rerum foetura grayidorum! quaquavor= 
sum abeunt, dein quiescunt ,largum , in saxa rigentem ,proventum deponunt; prima 
illa firmamenta constituunt, infima, e profundissimis in summa montium cacumina 
elata. Jam defluunt aequora , deprimuntur, considunt, Quorsum igitur? quid tu 
haec curas? sed disrupta illa, dimota, delata, aliorum intermixtu? recte: nam 
novi dein reversi sunt fluctus, non placidi illi,.sed impetuosi, sed perturbati, di- 
versis jam feti saxeis materiis; ruunt in prima illa, eaque pulsant, concutiunt, 
diruunt;, diruta suis ex se concretis admiscent. Nunc et hi defluunt, deducuntur, 
Hoccine jam satis ? itane illa negligis quae incumbunt , quae superiora sunt, quae 
strata et tabulata, ordine, inclinatione, materie, multa rerum varietate diversa 
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sunt? Ne hoc quidem! Tertium igitur novas undas e suis voraginibus assurrexisse 
necesse est, in diversa dimanantes, insigni et multiplici rerum ubertate praegnan- 
tes, quaquayorsum se exonerantes, alia alüs in locis ex se genita demittentes! sed 
quid haec ego persequar longius? itane satis intelligitur, quae et quanta iis tantae 
fertilitatis et abundantiae fluctibus, quotiescunque libuerit evocandis, diffundendis et 
tollendis efici possit? Quidnam est in terrae struclura relictum quod explicandum 
sit amplius, quaenam supersunt rerum causae indagandae? Negatis fidem, tanti viri 
auctoritatem! ecce vobis illum discipulorum frequenti stipatum turba, qui e prae- 
ceptoris ore acceptas rerum causas suis ipsi oculis lustrare cupientes quaquavor- 
sum abeunt, montes conscendunt, praerupta petunt, conyalles lustrant, in fodinas 
se demittunt, itinera in remotiores terras faciunt; omnes tandem reversi, magistri 
doctrinam seryatam, salvam, integram, iis adeo, quae viderunt ipsi, confirmatam 
reportantes; ita vero confirmatam, ac si, coram ipsis adstantibus et spectantibus illa 
cuncta aquis agitari, advehi, deponi et disponi vidissent! Fuere tamen alii, qui 
monuerunt, ut a praecipiti judicio abstinerent, plura propius viderent, observarent et 
compararent, longius proficiscerentur! ut cogitarent ardentes terrae locos, Aetnam,, 
Vesuyium, Islandiam, Andium tractus, Indiae maria, Bohemiae, inferioris Germa- 
niae, Alverniae, Italiae effusa saxa, exustos lapides, cineres! parvos focos esse, respon- 
derunt, casu ortos, singulis tantum locis proprios, ad terrae autem universitatem non 
magis perlinere quam ad corporis valetudinem verruculas, extrema e cute erum- 
pentes. Illi denuo hortari, alia ut non negligant: atras illas et immensas e pro- 
fundis, tanquam e Plutonio regno assurgentes, columnas, viam sibi aperientes per 
superstructa quaecunque, dein effusas; haec inde sede sua mota, arcuata sursum, 
ad perpendiculum ab aequata planitie surrecta, disrupta! easdem illas videant ad 
Hiberniae oräs in Giganteos ab immanitate dietos montes congesta, in admiranda- 
sane illa Naturae munimenta. Ipsa illa spectent, quae prima dicunt, terrae fir- 
mamenta; quocumque fere loco obseryata sint, eo haec in vastum truncum as= 
surgere videmus, emissos jam quaquavorsum ramos tanquam cuneos agere in ea quae 
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incumbant. . ‚At illi boni, aquaruım ,fluetuum haec ‚opera esse ‚ ‚etiamnum contendunt. 
Magis jam suos errores admoniti, argumentis pressi, Praeceptoris ut tuerentur 
auetoritatem , indignati, sunt, rixas eierunt, in pärtium: studia et odia abierunt , 
tandem in factiones dilapsi sunt,.quae uti se a Plutone et Neptuno appellari volue- 
runt, ita hos ignium et marium imperio detrudere conatae esse videntur. 

Wernerum igitur si spectamus , vix -alium -fuisse suae aetatis celebrem virum 
existimo, nisi forte Linnaeum excipiamus, eujus auctoritas vel-tantum valuerit 
apud rerum: peritos, vel tantum ea abüsi fuerint imperiti, ut aliquam sibi glo- 
riae speciem compararent,..et quasi de pavone sibi quasdam ad ornatum pennas 
evellerent. H 

Ut tamen omnem iniquitatis yel speciem amoveam , profiteor, in ea me esse 
persuasione, Werneri. tanta esse merita, ut sicuti ille unus Geologiae fundator 
habendus sit, ita eam in eo ingenii felicitatem et 'scientiae copiam fuisse, ut, si 
his temporibus viveret, aut 'si, dum viveret), eo rerum-apparatu uti ipsirlicuisset,, e 
quibus postea Geologia profecit, non dubium sit, huic arti insigniorem quendam 
a tanto viro splendorem et amplificationem. accessuros fuisse,  Plura autem studio- 
rum impedimenta habuit. Patriae fines non videtur esse egressus, quorum in an- 
gustia.nom ea cuncta continentur, e quibus probabilisquaedam totius terrae scientia 
acquiratur.  Deest mare, neque magna flümina sunt. Dein soli natura non ea est, 
© qua cöntinentis terrae universae diversitates multae. cognoscantur. _Ardentia loca 
cum nulla sint, non est quod miremur ,, Wernerum nullas fere partes subterra= 
neis ignibus in mutanda terrae facie tribuisse, ' Terram ubique vidit quietam , im- 
motam.; ‚In-qua quum nihil esset, ex quo’ vel suspicionem de motu.aliquo terrae in- 
terno coneiperet , perspicuum est, eum in majorem.: etiam-temeritatis accusationem 
incursurum.«fuisse, si -fontes et ortus saxorum' in profündis potius quam in supe- 
rioribus quaesivisset. Nam de quacunque 'strue e pluribus aliis super alia positis 
ad planitiem stratis et tabulatis, quid magis rei consentaneum est quam ita judica- 
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re, ea quae. inferiora, eadem priora, prius deposita, — contra quae superiora, 
eadem successisse. £ 
Neque ita simus ingrati ut obliviscamur, Wernerum fere primum fuisse, cujus 
praeclaro exemplo et impulsu alii ad Geologiae studia exeitati sint; qui primus ad 
ea viam .aperuerit; euneta igitur illa beneficia, quibus Geologia jam laetetur, ad 
Wernerum omnium primum auctorem esse referenda. 
Itaque quo melius intelligatur, quanta inde a Werneri temporibus conges 
tarum materierum copia sit, ad Geologiam fructuosa: primum itinera dicam, 
eaque multa quidem, neque tamen ante Werneri tempora eo solo aut praecipuo 
proposito suscepta, ut ex lis aliqua emergeret amplior terrae cognitio. Etsi enim 
librorum, quibus itinerum  narrationes continentur, tanta copia sit, quanta in alio 
fere genere nulla, in multorum tamen leelione ita peregrinamur , ut auctor potius 
supra terram vehiculis vectus fuisse, quam in ea pedes posuisse videatur. Imo 
vero tales volumus ‘peregrinatores quales Helvetia habuit Saussureum, Italia 
Dolomiemuum, Siberia Pallasium, Hungaria Beudantium, Scandinavia 
Buchium et Hausmannum , America summum viram Humboldtium; 
qualem etiam 'nume desiderant tota fere Africa, Asia, et ad austrum vergentes' 
terrae. Exillorum autem  aliorumque, peregrinationibus quam opima rerum et 
scientiae messis reportata sit, quis est qui nescial? quarum, quae terram attinent, 
quamyis non ea copia sit quam earum', quibus caeterae Historiae Naturalis partes 
auctae dicam an 'cumulatae sunt, eae tamen 'sunt, e'quibus‘ cultior et ornatior 
Geologia existit. Neque hoc reticendum est: non multis quidem opus fuisse, e qui- 
bus Wernerianae opinionis inanitas! intelligeretur; nam si ipse Wernerus vel 
unius sive paucorum dierum itinere: extraupatriam profectus esset, vix fieri potuis- 
set, ut inillas mentis fallacias incideret, » Sed’quod'majus est, singularem illam, 
quam in Wernero ommes adınirati sunt,, ‚sagacitatem , qua saxorum series 'et or- 
dines, ordinum, quas formationes dixit ,raliones, nexus et cognationes 'teneret, 


et praesentiret: eam illi magis eliam intellexerunt, cum in omnibus fere orbis ter- 
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'rarum plagis repertos ipsos illos ordines sibi confirmatos haberent ; üt, Wernero 
mortuo 'magis adeo quam vivo, ingenii ejus acumen, in rebus observandis’solertia , 
‚et insignis scientiae copia miranda esse videantur. Quid tantum virum non praesti- 

turum fuisse existimemus, si hac uberiore reram copia uti ei licuisset? 
"Historiam Naturalem si spectamus, quae prae caeteris ineffabili rerum multitu- 
dine aucta crevit et crescit continuo, etsi multi in ea ita versati sunt, ut terram, 
e qua tamen sua sibi objecta habent, non cogitaverint, hanc opem telluris scien- 
tiae tulisse videbimus, ut in praecipua quadam sua parte haec illi superstructa sit. 
Non dicam rerum e terra eflossarum innumerabiles diversitates, quarum omnium 
et singularum naturas, praeeuntibus Wernero, Hauyo et Berzelio, accuratis- 
sime Mineralogi et Chemici descripserunt: neque illum magis jam intellectum et 
explicatum rerum omnium, animalium, stirpium , terrae, regionis, coelique nexum 
et consensum, quibus cuncta se suslinent, universam quandam Naturam declarant,, 
‘et ad communem finem conspirare videntur: sed eam nune unam partem volo', 
‘quae versatur in inquirendis emortuorum stirpium et animalium corporibus et cor- 
'porum partibus, vestigiis, caeterisque eorum documentis, quae defossa, in diversis 
terrae partibus sepulta, jacent; quae jam, inde eruta, cum praesentium animata- 
rum rerum natura accurate comparata, certissima eademque verissima in telluris 
historia sunt monumenta, e quibus terrae intelligas vicissitudines, eversiones, et 
quae in his cernuntur, successiones. 'Suavissima haec pars Historiae Naturalis tota 
fere ad Geologiam pertinens, adeo sterilis olim et inculta jacuit, ut, quum vel elapso 
proximo saeculo, belluarum ossa fossilia a giganteae magnitudinis hominibus venisse, 
tum alia, quae ex amphibio quodam animalium genere residua sunt, humana 
esse ossa multi sibi persuaserint, elephantes autem, quorum in Sibirıa corporum 
documenta admiranda sane mültitudine effodiuntur, intra ipsam terram habitayisse ; 
aliis eredibile visum sit: ea deinceps tantopere exculta est, ad eum Jar ubertatis et 
perfectionis gradum pervenit, gestarumque Naturae rerum monumenta ita Patefecit et 
illustrayit, ut vel alienissimorum ab hoc studiorum genere hominum animos in admi- 
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rationem ‚rapuerit, ad popularem_ fere intelligentiam pervenerit ipsa, Geologiae 
BR una. et sola inconcussa fundamenta posuerit. Quo in loco elaborando et 
illustrando quum multi fuerint occupati , tamen nunc unum omnium: splendidissimum 
lumen ipsum: Vobis cogitatis, Cuvierum, virum immorlalem, cujus jam mortem 
omnes doctiores lugent, quem ut magis nunc lugeamus, Hoevenius noster, quum 
accurata rerum a Cuviero gestarum expositione, tum digna tanto viro laudum 
celebratione eflecit. 

Ergo et hanc jam elaboratissimam habemus Geologiae partem, et ad caeteras, 
illi adstruendas , materierum copiam non deesse intellexistis , tantam sane, ut 
earum tanquam ingentis cujusdam molis aspectu obstupescamus potius, quam 
usum intelligamus. Hic tamen quum cardo sit unus, in quo omnium com- 
ımune momentum positum est, quo cuncta vertuntur, progredientibus nobis in 
delineandis Gevlogiae fatis hoc etiam inquirendum restat, quae in artis com- 
moda illa traducta, quibus idoneis illa locis ad totius aedificii exstruendi usum et 
ornatum sint adaptata. Jam amplissimum locum nos esse ingressos video, quem 
tamen oculis perlustrans, nescio sane ulrum eum florentium rerum pulchritudine 
refertum campum, an saxis et sentibus asperum et horridum desertumque locum 
dixerim. In quo quum multi pedem offenderint, curandum est ut. caute inceda- 
mus certissimamque ac tutissimam viam nobis aperiamus, 

Primum hoc et praecipuum in Geologia praeceptum sit, ut in omni quaestione 
de universae terrae constitutione ejusqjue mutatione, ab humana natura et a rerum 
humanarum historia nos avuocemus, Quod etsi rerum natura et ratio doceat , 
ita tamen factu diflicile est, ut omnes fere. illud neglexisse videantur, qui in 
telluris historia sunt versati. Temporis si quae ratio habenda. est, quum hujus 
non minus quam aliarum rerum mensura in comparatione consistat, quid vulga- 
rius quam ad humanae aetatis normam quodcunque temporis definiendum spatium 
referre®? Altum aliguem montem si quis disat, is profecto illum cum humana 
statura comparat potius quam cum terrae ambitu et vastitate. Eundem montem, 
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si talem omnium temporum memoria fuisse, historia referat, quid pronius ad fidem 
sit quam eum non alium ab ipso inde terrae initio exstitisse? In quibus, tum 
in caeteris, ne plura referam, judicandi modis , si ad terrae historiam referan- 
tur, quantum sit fallaciae, perspicuum est. Hoc tamen ita commune vitium est, 
ut ex eo fere omnes errores repetendi sint qui Geologiae progressus retardarunt; 
illo perspecto et vitato, laetior jam Geologiae conditio existat, Quod magis etiam 
intelligetur,, si ex instituti ratione ea breviter exposuero, quibus factum sit, ut 
felicius jam et rectiori via terrae scientia progrediatur. 

Plerique hoc in argumento occupati iique prudentiores, quum tandem,, aliorum 
exemplis et periculis edocti, intellexissent, vanam et sterilem illorum omnium 
operam fuisse qui, ut subterraneorum causas explicarent, in his ipsis rebus se 
continuissent, easque tanquam a reliqua Natura plane sejunctas cogitavissent , supe- 
riora vero non curantes, quasi sub terra habitassent: hoc illi, inquam , intelligentes, 
rerum nexus et rationes aceuratius perpendere coeperunt, et, tutiori se via esse 
progressuros judicarunt, si non in sola illa immota, silente et mortua interioris 
terrae natura consisterenl, sed superiorem quoque, motam illam, agentem et 
docentem attenderent; tutius fore, si, ut incognitarum et reconditarum rerum na- 
turas cognoscerent, a cognitis exploratisque initium ducerent , harum scientia tan- 
quam duce uterentur, praeteritorum denique et remotiorum effeetuum cessantes 
caussas e praesentium perspectis explicare conarentur. Quod quamprimum judi- 
caverunt, terrae superioris perpetuos et multiplices motus, mutationes et vieissitu- 
dines attendentibus statim, vix salutato instituti limine, laeta spes aflulsit, fore, 
ut fructuosam sibi ad Propositum finem rerum scientiam compararent. Totius igi- 
tur terrae, magis magisque jam in ioto suo orbe exploratae seientia parati, illius 
faciem et praesentem rerum statum' et conditionem considerarunt; omnium mo- 
tum et vieissitudines obseryarunt; dein praecipuum hoc neque sane negligendum 
momentum esse intellexerunt, quod in continentis terrae et 'circumfusarum aqua- 
rum concursu et communitate cernitur. Terram aquarum contihuo motu, acces- 
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‚su, regressu..et impulsu agitari, perfundi, laxari, vexari, cogi quasi ut se aperiat, 
sua edat, et in illarum tradat spolia, quibus jam illae auctae et oneratae remotos 
suos recessus et tanquam horrea petunt, quorum inexplebili vastitate continuo 
euncta hauriuntur. Victam ubique terram vident. Montium ruinas, exesas val- 
les, sylvas e celsis suis sedibus dejectas, maris littora nunc erosa amplis sinu- 
bus, nunc vasto terrae incremento aucta speetant. Quae cuncta si cogitent; co- 
gitationi ‚si Naturae ‚in iis, quae operatur, perpetuitatem, si longissima ab initio 
existentis terrae adjungant tempora: hi sane in illorum omnium tanta. eflicaci- 
tate aliquam terrae mulatae causam quaerendam esse, non injuria judicabunt. 
Atque profecto, si cuncta illa, ea, qua par est, animi atlentione perpendamus , 
quidni illos vere judicavisse, quidni potius eandem illam omnium commutationum 
causam in subterraneorum quoque perscrutatione esse altendendam existimemus ? 
quidni multo magis miremur, nunc etiam esse, quibus ejus in his tanta, quan- 
tam nos judicamus, vis et gravitas non esse videatur. Mihi certe pauca illi vi- 
disse, pauca esse experli, in depresso quodam, riyulos tantum alente loco habi- 
tare, certe in gravissima hac quaestione grandia Naturae spectacula non cogita- 
re videntur. Ergo adeaut montosa loca, ut quid ex his deferant magna flumi- 
na, quid deponant in depressa loca, mari quid tradant, accurate observent. Quae 
quidem, uti ubique fere terrarum cernuntur, ita tsmen vel maxime in torridae 
zonae plagis spectanda sunt, ubi multa sunt quae fluminum potentiam et impe- 
tum augent, montes altissimi, vastis cooperti sylvis, imbres densissimi, quibus jam 
aucta et intumescentia flumina, e praetipiti vertice ruentia, ripis egressa, qua- 
quavorsum se diffundunt, cuncta vastant, secum rapiunt, neque sylvarum tantum 
et sequaeis terrae spolia vehunt, sed magnae quoque molis, imo tantae, ut qui 
non viderit vix credat, saxa abrupta trahunt, cuncta longo itinere a vetustissima 
sede remota in loca deponunt, Deinde ad tantorum fluminum ostia in littore 
maris constituti illorum jam communes videant eflectus; abreptorum et devecto- 
rum perturbatas congeries; arborum , truncorum, corporum agitatorum , assurgen- 
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tium et. reluctantium, dein marinarum immanium belluarum adnatantium sese 
intermiscentium vastis faucibus cuncta exeipientium pugnas; oculis dein sequantur 
fluminum propulsos terrestri onere spissos tinctosque fluctus, altum in mare lon- 
ge lateque: se diffundentes! 

Vos jam, A.A. H.H., hos, quanti vere sunt, Naturae actus, tantos animo 
Vobis repraesentatis; continuatos illos per innumera saecula, eflicacissimos illos in 
conlinentis terrae yastalione cogitatis! Itane hanc terram tandem absumtam pror- 
sus, maris profundo totam mersam iri, et interituram esse statuamus? ergo Natu- 
ra non habet, unde restituat abrepta illa, damna resarciat, dona remunere- 
tur ? gravissimam jam quaestionem ex illa cogitatione animo oblatam habemus, 
dignissimam eam, in qua totius mentis vim omnem figamus! Quid_ igitur ! 
Cunetane illa in fundo maris ita desidunt, ita densantur, ita solis gravitatis, pon- 
deris et pressus legibus obtemperant, ut jaceant tantum, ut rigeant in perpetuum, 
nullo umquam impulsu ut moyeantur ? ergo hoc quo minus fiat, in tanta ipsius 
maris mobilitate, frustra se admiscent illa cuncta, quae hoc ipsum mare ha- 
bet, tot ejus proventus quos ineflabili sua feracitate gignit et alit, nisi forte hoc 
sit, ut illa hic sua habeant sepulcra? Digna sane sunt, quae intentiore ani- 
mo consideremus. Ergo jam ipsam rerum Naturam consulamus! accedat longis- 
simae humanae experienliae summa! cognilas nobis habeamus omnes omnium 
rerum naturas, motus &t vicissitudines! opem ferant artes humanae quaecunque, 
physicarum rerum scientia, uberrima illa doctrina, et quae omnes illas in hoc 
inquirendi genere calliditate superat, excultissima et expertissima Chemia, quae 
rarum intimas explorat naturas, aflectiones, consensus et motus! quae intelligit, 
quibus illae commissae se trahant viribus et permisceant; quas suas mutent et 
confundant materies, quos cieant motus, quem calorem, quas latentes excitent 
yires! 

Haec cuncta quid docent ? exploratae iis Naturae leges quid enuntiant? Unum 


verissimum, et omnium commune hoc effatum est, non jacere inertia illa, quae 
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mare hausit! quietem aversari in illis rerum Naturam! Tot rerum tantas mix- 
turas interno agitari motu,, perfundi calore, intumescere, in novas abire formas, 
latentes in iis excitarf vires, crescentes magis, ipsis impedimentis auctas , qua- 
rum jam nulla mensura est, quibus tolluntur inertia, et in communem aclum ad- 
ducuntur ! 

Ne tamen praecipiti judicio ruamus, oculorum testimonja quaeramus. Itane in 
palude motum cernimus, spiritus et calores excitatos, vapores emissos, tumescen- 
tem et mutatam materiem? quae in parvis Natura, eademne in magnis majora 
moliatur? ita sane, sequi eam et observare in imo mari nobis concessum est, 
non oculis quidem neque mergendo,, sed mente, nutrita et aucta ipsius Nalurae 
rerum accurata obseryatione , exactis ad constantes Naturae leges rerum effecti- 
bus. Jam si ad mare accedimus, in quo sparsae insulae cernuntur, elati mon- 
tes, praerupta littora, eane e maris fundo adsurrexisse,, sublataqua esse, dubite- 
mus? fuere sane, nam ipsa sua secum portant originis documenta; multa ha- 
bent quae maris fundum testantur; adhaerent maris corallina‘ tecta et strata, 
perruptorum saxorum rudera! Tamen si quaeratur, illorum ascensum quis vidit, 
quae tradit historia ? respondeo: mente id vidimus, Naturae historia id testatur, 
Nam dolum in illa esse quaestione, quä ea quae e sola rerum Natura petenda 
essert argumenta cum rebus humanis imporlune miscentur), quis non videt? 
quo in errore qui versantur, eos in alium labi necesse est. Quum enim ita judi- 
cant, non fieri ea, quae oculis humanis non cernuntur, hoc quoque judicii princi- 
pium praeponunt , illa, si tamen ita evenissent, hoc brevi tempore, certe intra hu- 
manae aetalis et memoriae spatia fieri debuisse! jam adjungunt immanium viriurm 
et potentiae cogilationem, quibus tantae montium moles sublatae sint; quarum 
quum nulla habeant exempla, neque adeo illarum effectus viderint, aut prorsus 
negant, montes illos e profundis esse sublatos, aut, si admittant, ita judicant,, 
defecisse jam Naturae vires, consenuisse jam rerum Naturam, veterem et decre» 
pitam senectutis opprimi fatis: ergo ejus präeteritorum temporum juventutem , et 
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diversum rerum’ordinem statuunt, prorsus obliti ‘eorum , quae in rerum prae- 
sentia constaitem et perpetuum omnium ‘ordinem testantur, in quem cuneta con- 
spirant, in quo cuncta coutinentur, Ita illi agere mihi videntur, ac si hominem 
in alta quadam iurre constitutum 'spectantes, scalarum obliti, insolita quadam 
potentia sublatum esse aut advolasse existiment. Quidni etiam crassum arboris 
truncum, quem extendi oculis. non vident, e surculo acerevisse negant? consimili 
tamen in errore in Naturae 'contemplatione versantur; Naturae temporum et vi- 
rium extrema confundunt, intervalla, gradus, progressus tollunt ; ignorant rerum 
actu et concursu excilalas vires, parvas eas inilio, progressu auctas, impedi- 
mentis intensas, ‘neque cessantes nisi superalis carceribus! earum fines tamen quis 
describat, aut qua eos mensura metiamur! 

Etsi autem mari eircumfusas insulas et mari vicina loca submarinis viribus elata 
esse ita jam rerum testimoniis evietum sit, ut dubitationi nullus locus relinquatur, 
plerique tamen ea in persuasione diu manserunt, illud ex singulari et Propria 
quadam illorum locorum constitutione factum esse. Universum autem interioris 
terrae aliquem motum esse, quo effieiatur ut ne remotiora quidem a maris littore 
firma continentis terrae loca, extensi montes et montium tractus, immota quie- 
scant, hoc ad hane aetatem usque ab omnium cogitatione et fide plane abhor- 
ruisse videtur. Tamen hie ipse praestantior quidem Geologiae locus est, in 
quo omnis fere novissima eaque felicissima Geologiae progressio continetur; quem 
eo feliei successu tractaverunt principes in arte et expertissimi viri, ut ex horum 
laboribus perfectior jam et ad terrae cognitionem fructuosior scientia enata sit, 
Ex iis autem ea tantum mihi nunc sumo, quibus rerum praecipua testimonia con- 
tinentur. 

Inter diversa saxorum genera,, quibus terrae structura conficitur, primarium 
illad est, quod sede infimum, in profunditatem terrae 'inexploratam Porrectum , 
ineumbentium omnium commune fundamentum est. Hoc igitur, quod in tanta 
sua totius terrarum orbis mole et firmitate, ‘et in tanto suo et caeterorum pon- 
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dere et rigore immotum jacere et rigere, nemo est qui non crediderit; hoc 
ipsum iamen, et in se motum esse et moveri , et movisse ea quae gestat: e pro- 
fundissimis suis sedibus sublatum esse, attollique usque: sustulisse secum in al- 
tum quaecunque incumberent, immensa illa pondera , saxorum strages, spissis- 
sima et densissima terrae tecta et payimenta: ea, ubi obstarent, perrupisse et 
diffregisse: haec omnia, inquam, nisi prorsus fallor,, fide diguissimorum hominum 
observationibus explorata, et verissimis documentis confirmata habemus. Vide- 
runt illi emissa e communi illo terrae firmamento tanquam e vaslo corpore ex- 
tensa brachia, aut tanquam ex infixo illi et arrecto irunco egressos ramos, qua- 
quavorsum diffusos, incussos et quasi fulminis ictu impactos in superna quaecun- 
que eaque jam tanquam venarum multipliei flexu et coneursu perreptantes. Vi- 
derunt illi actüs et luctae quasi praesentis, oculis suis objecta documenta: quo- 
cumque loco concursus, impetus et conflictus fuisset, eo ea quae incubuere, il- 
lis quae impacta fuere, non perfossa tantum , comminuta, diffracta et dispersa: 
sed noyis viribus et caloribus ipso actu exeitatis erosa, exusta, liquata, aut 
commixtis et confusis illorum pugnantium materiis in mova corpora conyersa! 
Spectarunt illi aliis in locis ex eodem universo fundamento exsurgentes colu- 
mnas arrectas, inter saxorum superiorum transfixas. straluras et ordines ceompre= 
hensas, supra eos tandem eflusas! Quid quaeso, A. A. H, H., magis perspicuum 
esse potest, quam illis declaratus, nobis tanquam ostensus terrae motus ex imis 
assurgens, sursum impellens et secum attollens superiora!  Quis est cui animus 
non erigatur ad tanta tam admirabilia Naturae spectacula! An, ea cogitantes, est 
quod vereamur, ne ex ipsa hac cogitatione, tanquam improviso et subito lapsı 
depulsi, al humanarum rerum angustias nos detrudamus! ut illis Naturae operi- 
bus, viribus et temporibus humanas mensuras admoveamus? 

Quodsi igitur motus et potentia tanta in illis, quae profundissima sunt et frmis- 
sima, quanto magis eundem motum jis inesse censendum est, quae superiora sunt. 
et sequacioris naturae! Atque sane,„ quo. magis progrediamur, et attento. ad cuncta 
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animo circumspiciamus: eo magis illum confirmatum habemus. Affırmant eum fre- 
quentes omnium temporum imemoria iterati 'terrae concussus: ignium subterraneo- 
rum foci et sursum aperta spiracula: aquarum fervidarum e terra, qua late patet, 
scatentium constantes‘ fontes ‚ subterranearum rerum praegnantissimi : exspirati 
denique, aut violentius propulsi vapores, animae, spiritus et calores. Sed plura 
habemus. ' Terrae inclusa dona, opes, et proventus attendamus. Lapidum, gem- 
ınarum ‚ metallorum et cujuscunque fossilium generis copiam, diversitatem et varie- 
tatem:| erystalloerum exactissimas, geometricas, tanquam extrema Naturae manu 
admota perfectas formas, durissimis quibuscunque arli humano non superatis ma- 
teriis aflictas et impressas: ubinam terrarum , quaeso, illorum omnium: oflicina 'est, 
in qua gignantur illa, in qua erescant et eflormantur? an in superioribus ? inter haec 
suprema terrae rudera, quieta, nullo interno motu agitata, usu potius et detrimento 
peritura? non ita sane; sed intra terram, ubi illorum omnium oflicina, instrumen- 
ta, materies et vires sunt.' Id quod’ädeo wianifestum, adeo omnium oculis aper- 
tum est, hoc quomodo fiat, ut non unusquisque intelligat, vix capio! Habemus 
tamen coram, Naturam ipsam, in illa sua constitutam oflieina, tractantem cuncta 
et operantem! ardenlia terrae loca adspieiamus; adsunt spiracula 'terrae aperta, 
quae'fumos emittunt et squalores, ex suppositis focis et e coneoctis in iis mate- 
teriis excussos: sequuntur sordes et scoriae tenaces, tarde fluentes, 'tardius effusae; 
illorum impetu sedato, ecce jam alia apparent elaborata magis,, excocta, et purga- 
ta! quae quo tardius et serius spectantur, eo sinceriora et pulchriora ; postremo, 
sincerissinaa succedunt perfectis omnibus suis naturis; omnium vero insignis varletas 
est. Quum igitur inanimata fere omnia intra terram tantum, propter inclusos calores 
et vires generentur: superius ejecta detrimento pereant: vere dixeris, animatorum 
sub terra, inanimatorum supra terram sepulcra esse. Quod si tamen quis quaerat, 
quonam aestu aut calore incluso Natura illa operetur ? an terrae igni centrali illo , quem 
quidam dieunt, cujus tamen fontem neseiunt, quo tandem consumto cuncta in gla- 
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ciem :concretura” esse ‚somniant? minimey, sed: @o. quem. Natura .sibi elieit ipsa.e 
rerummötu vet conflictu,ex quo eodem fonte: illum alit et:suslinet. At vero.tot.et 
tantas ı materies illas undenam habet ? an exsillo mescio ‚quo. metallo, quod sibi ex- 
cogitavit, cujus tamen fontes ‚ignoravit ‚ cujus;consumti necessariaım compensationem 
non cogitävit- vir ille inter:/paucos 'sumrmus‘, immertalis, cujus me nullus magis 
colit memöriam? ne hoc quidem; imo; vero eas illa ex his habet, quas prius 
accepit, quae ipsa abstulit, ex ipsis: iis detrimentis, quibus terram continentem 
consumi 'et' abradi cernimus: haec , jam: reddit, eadem 'mensura, eodem ponde«: 
re, simillimo 'munere. Agnoscamus igitur,hoe Summi Creatoris, ad quem cuneta 
referimus, Omnipotentis Dei perfectissimum opus, pulcherrimae terrae hanc Na- 
iuram , quae provida, grata , reddit et remuneratur accepta, semel ipsa totam con- 
servat. 

Pauea habeo, quibus totam, quam mihi proposui, de terrae, scientia narralionem 
absolvam. ‚, Magni ımomenti- illa.Naturae. monumenta 'sunt, quae terrae historia ha- 
bet ex ipsorum aliquando animatorum residuis corporibus, eorporumque partibus 
intra terram .defossis , singulari quadam terrae virtute conservatrice e dissolutione et: 
interitu servatis.. ‚Quae quidem, quas egregias rerum explicationes contineant, ad 
telluris historiam proficuas , hoc ‚ita jam ‚ad omnium intelligentiam peryenit,, ut: pau- 
eis. rem expedire mihi liceat. _De quibus quae explorata habemus, haec sunt.  Ple- 
raque illa animatorum , quum animalium tum stirpium , monumenta aut tota aut ali- 
qua parte diversa esse a praesentibus nunc eliam vivis. Dein singulis saxorum ordi- 
nibus, aliis alios excipientibus, sua esse sibi propria petrefacta_sive fossilia; ex quo 
colligitur, uti e: saxorum stratura eorum ordines et successiones,, ita, ex illis tem- 
porum, rationes et vices, tum ipsius terrae ‚aetates explicari posse. E tota autem 
illorum perquisitione, hoe quoque verissimum et compertum habemus, multa. ani- 
malium et stirpium genera, quorum illa documenta residua sint,, omnino exstincta 
esse, disparuisse tota, neque eorum uspiam in toto terrarum.orbe exempla inter 
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praesentia et vita‘ 'praedita existere,'' "Dein, si inter sepulta' illa'et haec vivanisive 
conyenientia sive similitudo sit, hoc tamen discrimen esse, quod in ' contrariis 
et fere oppositis terrae regionibus reperiuntur. De iis omnibus' inter: rerum peri: 
tos judicia et sententiae haec fere sunt. "Terram totam eversionibus saepius muta- 
tam fuisse. Dein” antiquissinis temporibus alium diversum rerum ordinem et con- 
ditionem fuisse. Porro quum propter diversas coeli lemperies fieri nequeat, ut fer- 
vidae zonae animalia et 'sylvae ea jam in regione existant viva, in qua eorum 
emortuorum fossilia corpora reperiuntur, ex eo sequi, calidiorem hanc aliquando 
terram fuisse. Ergo multi id egerunt, ut refrigerationis causam ankie quaesiverint', 
omni tamen successu destituti: quem habuissent, nist illam, quod commune quod- 
dam vitium est, hac terra cogitatione egressi, extra terram quaesivissent. : De üs 
omnibus quid sentiam, paucis dicam. Ipsum hoc caloris deerementum teneamus. 
Hoc si quis de aliqua terrae parte dietum velit, non habeo, quöd opponam; si de 
tota terra, nego omnino. Ergo hoc dieunt : Indiae bruta’ animalia et sylvas lu- 
'xurlantes in temperatis et frigidae terrae regionibus jam), propter 'coeli injurias, 
existere non posse, Ttane illa bruta in tanta suae Naturae duritie, rigore et feri- 
tate adeo frigoris impatientia esse credas, tıt ea non ferant, quibus alia assues- 
cant, quorum mollior et tenerior natura est? "Nonne igitur laurorum et ursorum 
sylvestria genera per totum zonarum orbem dispersa sunt? Quid igitur est quod 
'statuamus,, illa his loeis vel nunc degere non posse, si vastae sylvae, et in his 
victus essent? Quid igitur est, quod brutorum'illa sepulta ossa e remolissima In- 
dia nescio quo maris impetu translata esse fiugamus? Sylvas autemet victum 
illi vix cogitare mihi videntur. 'Fuisse tamen is ipsis in terris, in quibus inso- 
‚litae formae: 'illa corpora et ossa jacent, sylvas extensissimas, iisque coopertos 
"montes,, "hoc illae i ipsae totae intra lerram jam defossae, horum' vero rudera testan- 
tur.  "Vastae autem sylvae et montes ‚ fuerintne annon fuerint parum‘ differre pute- 
mus? Nesciinüs igitur' Quantum illae coelum mutent ; cuncta temperent: imbres 
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colligant : fluminum fontes creent: terram foyeant: fertilitatem augeant ipsae, et vi- 
tali spiritu cuncta perfundant ! earum in densis et umbrosis recessibus feras et fera- 
rum praedas vixisse, quid dubitemus? Jam his admoveatur terrae illa Natura, 
quae in singulis suis rebus perpetuitatem nullam, in universa terra constantiam . esse 
voluit;, vastentur montes, deferantur sylvae, ut, maris profunda alantur. Sylvis de- 
nique et montibus ablatis, qualem jam terrae faciem fore putemus? quid certius 
quam disparuisse tepidos illos sylyarım vapores et calores, cuncta animantes! neque 
superstes quiequam illis animatis omnibus esse nisi duriora quaedam brutorum ossa, 
truncos sylvarım, et permixta saxorum rudera. Illa tamen detrimenta rerum 
non ita facta esse censenda sunt, — quod multi statuunt, in quo totus iis nodus 
haeret, — ut uno ictu illa, eodem impetu, tanquam in iras concitata et in omnium 
cladem saeviente natura evenerint; haud ita sane: imo sensim, per vices et gradus, 
per longissima tempora, continuata, nunquam cessante rerum mutatione! Ergo si 
tardo progressu montes decereverunt; si tardissime , continuo tamen, ac magis ma- 
gisque sylvarum umbrae , tepores , vitales calores, et nutrimenta defecerunt , 
quidni animalia et stirpes iisdem vicibus in suo quaeque genere tabuisse statuamus ? 
eorumne extrema, demtis gradibus et intervallis, insigni discrimine differre dubi- 
temus? In quo tamen errore plerosque versari video, ut progredientes rerum mu- 
tationes et vieissitudines, nexum et vincula non intelligant, extrema rerum com- 
parent tantum, adeoque hiatum et intermissiones in iis quae natura operatur, sta- 
tuant; ex quo jam rerum violentas eversiones et prorsus mutatum rerum ordinem 
sibi fingunt. 

Ea tamen non ita intellecta velim, ut existimem, animatorum multa genera de- 
leta et exstincta non esse ; profecto non omnia fert omnis terrae regio; sed eos falli 
contendo, qui e singularum ‚rerum mutatione totius terrae universas eversiones con- 
ficiunt. Nam si Madagascarensis insula quae ab Africae .oriente est, sive Australis 


terra, utraque insolitae formae animalibus et stirpibus referta, communi illa et pro 
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grediente 'vastalione eonsumtae fuerint, totam terram quid haec atlinent? Aut si 
Africae quaedam gentes , corporis deformitate non minus quam mentis feritate ab 
omni humanitate abhorrentes, exstinguerentur , hoccine toli generi humano magnam 
vim: illaturum esse judicemus ? 

Sed quid ego gravissimam hane eamque perdifiicilem de animatorum fossilibus 
monumentis quaestionem moveam diutius, qui narrare, non disputare instituerim ® 
eam igitur jam habetis narrationem! qua si geologica studia ita commendavi, 
ut horum tum dignitas et suavitas,”tum ad exercendas et perficiendas ingeniüi fa- 
eultates praestantia intellectae sint, erit profecto, quod omni me successu non 


eäruisse mihi gratuler. 


Accedo jam ad alterum oficii munus, quo mihi narranda sunt , quae elapso Magis- 
tratus mei anno cum prospera et.laeta, tum adversa et trislia evenerunt. Üt igitur 
primum et uniyerse.Academiam dicam, narrationis initium , idemque mihi sanctissi- 
mum oflicium sit, ut laetitiae, ‚qua.efleror, expromam sensum, et gratias agam — 
ago vero. maximas — D.O.M, pro hoc lanto et singulari beneficio, quo gravissimum 
Rectoris munus, gratissimum mihi et placidissimum, in omnium academicarum re- 
rum tranquillitate et florentissima conditione felicissime peractum esse, ejus autem 
gesti memoriam ‚nullius prorsus curae, sollicitudinis , molestiarum aut querularum re- 
cordatione turbatam,, ad rogum usque suayissimam mihi futuram esse, ineflabili sua 
benevolentia voluit. Sane si unguam simili festo die laetandi causa exstilit, eam nunc 
cum maxime nobis esse censeo. Seryata nobis et salya, docenlium pariter ac discen- 
tium studüs florentissima Academia mansit. Praestantissimos ea fructus tulit. Dimis- 
‚sos e suis scholis ‚ multa auctos eruditione — doctrinae praemiis condecoratos, — 


ad quorumvis munerum oflicia subeunda paratissimos, patriae tradidit, doctissimos 
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juvenes. Neque tamen ex eo civium numerus imminutus est. Cives Academici 
onınes moribus, studiis, progressibus, conceptam de se spem patriae et parentum 
alunt et augent Omnium erga me, Academiae Rectorem, ea fuit, non dicam 
reverentia, sed caritas, sed is animus, ea fuere deditissima studia, ut muluae 
benevolentiae, observantiae et amicitiae vinculis me obstrictum, omnibus conjune- 
tum esse sentiam. — Salvi sunt et integri Ill. Curatorum et Professorum ordines, 
e quibus yix unum et alterum valetudinis aut gravioris senectulis ergo abesse video, 
Quae quidem omnia si cogitamus, vere me illas justissimas laetitiae causas dixisse , 
quis non assentiat? Itane aliqguem nunc esse censeam, qui mon intelligat, hanc 
nostram, lanquam exceptione facta, singularem esse felicitatem, ut, quasi in 
tutissimo quodam porlu constituti, aliorum civium, impetuosis fluctibus agitato- 
rum, in summis vitae periculis versantium molestias aspiciamus, ipsi tamen salvi, 
incolumes, omnium rerum copia et usu aflluentes! Quaenam alia universae Batayae 
eivitatis pars, quae societas, quis ordo est, quae belli, per tres fere annos gesti, 
calamitas non inyaserit et turbaverit? quae publicae institutiones, quae artes, quae 
negotia, quibus e temporum quae vivimus iniquitate non aliqua injuria sit illata, 
quae non impedita, intermissa sint? Salva tamen et ab omnibus periculis immu« 
nis haec Academia mansit. Maxima sane ea beneficia sunt, non sine grafi animi 
sensu commemoranda. Celebranda mihi et laudibus eflerenda sunt Regis Augus- 
tissimi consilium, prudentia, et studiosissima cura, quibus omnes illas belli tempes- 
tates et pericula quam longissime ab hac Academia amotas esse yoluit, ne hones 
tissimarum rerum studia, ne doctrinarum cultus, ne scholarum cursus intermilte- 
rentur, ne felicia ingenia desidia mergerentur, ne sapienliae hoc et doctrinae sa- 
crarium desereretur. Voluit hoc vel nuper eliam, cum hostium incursiones pa= 
trios turbarent fines, cum finium munimenta pulsarentur et vastarentur. Vel 
tum, tot urgentibus periculis, a castris arcendos, Doctrinarum studiis nobisque re- 


inendos esse jussit gemerosos juvenes, ad arma confluentes, ad proelia se vocari 
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gestientes! Quare voluit? ut iis parceret quos paterno amore compleclitur, carissima 
sibi pignora. 

Quae de tota Academia, eadem! fere laeta de singulis praedicanda sunt. Non 
relicta tantum, sed servata et ab omni detrimento sincera et integra, doctrinarum 
auxilia et subsidia, Musea, Bibliotheca, Hortus, instrumentorum apparatus, reli- 
qua. Quod, cum non sine sumptibus fieri potuerit, hoc ipsum his temporibus 
magnum quid esse, censendum est. Sed, quod magis est, ne accessionibus qui« 
dem illa caruerunt. Academiae aedificiis aliud etiam accessit, rei agrariae appara- 
tui servando et al usum disponendo destinatum: quod tibi inprimis gratulamur,, 
conjunclissime Wttewaal; ex: eo autem beneficio alterum hoc quoque natum 
est, ut spatiosiora jam loca sint, in quibus praestantissimos antiquitatum thesauros 
ab omni injuria tuendi et ordine disponendi copia facta est Reuvensio nos- 
tro, Viro Clarissimo, uni inter haec pridem mortuorum monumenta vigilantissimo; 
quod: eo magis est quod gaudeamus, cum hoc anno in Museum antiquarium trans- 
lata sint monumenta Romana, ab: indefesso illo et eruditissimo viro in villa 
Arentsburgica, cujus solum Fori Hadriani pars esse videtur, inde ab 
anno hujus saeculi vigesimo septimo effossa. 

[fEt Medicinae et Chirurgiae Professoribus, et salutarium illarum artium studiosis , 
et vero morbo pariter ac paupertate afllictis gratulamur, qui cum ante paucos an- 
nos pecuniarum subsidia, Nosocomio Academico instruendo quotannis concedi 
solita, demta haud exigua parte, imminuta esse aegre ferrent, et jure quereren- 
tur: hoc quod indignum fere multis visum est, detrimentum,, ita jam sartum ha- 
bent, ut Curatorum intercessu ,Magistratu Leydensi assentiente , Rege decernente, e 
vectigalium hujus urbis reditu, quae Reipublicae aerario essent tradenda, ex his 
bis mille florenorum summa N6socomio quotannis restituatur, Gratulor sane, Vo- 
bis, Viri Clarissimi, tum Vobis, Medicinae Studiosi, eo quidem impensius, quo 
majori pretio ea aestimanda sunt, quibus non sine molestia diu fuit carendum. 
Quantum autem valeat instructissimum illud Clinicum institutum ad informandos 

Da2 Me- 


26 EEE EP RENNWAR DT, 


“ 
Medicinae practicae et Chirurgiae praeceptis strenuos jüyenes, in aegrolantium as« 
pectum et curalionem adductos; quantis vigilüs in illo versentur praeceptores 
experientissimi; quanlum ex e0 fructum colligant discipuli, hoc tum satis fama ce- 
lebratum, , tum nuper declaratum est, quum atrocissimus ille morbus, Clioleram ap- 
pellant, in oriente genitus et exclusus, dein in pestileatis animae halitus quaqua- 
vorsum diffusus, orientales primum , dein plerasque Europaeas gentes dira clade 
affecit, cuncta loca, ceivitates, rura strage complevit, palriam quoque — tan- 
quam alter, tamen vix expugnabilis hostis — invasit. Illi, quibus Academia glo- 
riatur, Medicinae Candidati et Studiosi , quotquot aliquo rerum usu periti, animi 
generosissimo impetu permoti, humanitatis exquisilissimo sensu incitati, ut auxili- 
um et Medicinam ferrent afflictis, — uli nuper ad arma — ita nunc ad illorum 
lectos properarunt, in oppida, in pagos et quaecunque loca horrendum illud malum 
afllavisset, se contulerunt, doctoratus munera strenue expleverunt et praeceperunt. 
Quorum e numero cum nullüs rerum peritus exeipiendus , omnes autem singulatim 
appellare longum sit, tamen quatuor viros mihi dicendos esse intelligo, praestan- 
tiores, spectatae in illis muneribus doctrinae et experientiae: sunt autem: Fran- 
ciscus Dozy, Guilielmus Weymar, Conradus Gerardus Rudol- 
phus Ontyd, Paulus Jacobus Cornelius Ledeboer, Eorum meritis 
praemia deesse Senatus noluit. Cum enim in eo pridie jam fuissent, ut ad ca- 
pessendam Doctoralem Lauream dissertationem ex lege conscriberent, jam vero 
ı0t praeclara eruditionis et practicae scientiae documenta edidissent; Senatus, ut 
illorum otia, civium saluti impensa, compensaret, scriplionis conficiendae obliga- 
tione illos liberavit, Medicinae Doctores creavit et praeclarae doctrinae laudibus 
ornavit. Quae quidem justissima praemia et laetamur omnes, et illis ex animo 


gratulamur (1). ! 


Qua- 


(1) Neque minus communes laudes atque gratias, tum facultatis Medicae honorifica testimo- 
nia tulerunt, saeviente dira clade occupatissimi, generosi illi juvenes, quorum nomina hoc 
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Qualem dein nobis, Vobis imprimis, Academiae cives, generosissimi juvenes , 
qualem, quibus animorum affectibus celebratum, illum diem. fuisse dicam, quo 
memoriam recoluimus beati Beeckmanni, carissimi capitis, vestri cum in stu- 
diis tum in castris commilitonis, cujus, glorioso funere exslincti, tota patria mor- 
tem luget! 

Quo in aede sacra ejus manibus, virlutis et fortitudinis suae monumentum con- 
secravistis! 

Quo eodem die Rex Augustissimus et victoriae, et amoris erga patriam praemiis 
yos ornari jussit, ut se ipsum et voluntate, et grata rerum praeclare a Vobis 
gestarum recordatione et.insigni beneficio solemnibus vestris interesse intelligeretis: 

Quo ipso die, sacro in templo, Summi Numinis praesentiam monente — gravis- 
simo in consessu — venerandi monumenti in aspectu — sacra praeeunte, dietis 
animos regente facundissimo Palmio — Vos — tanquam sacrificii tenentes 
aram — uti nuper praeclaris factis — ita nunc imis pectoris sensibus et juramen- 
tis — Patriae vos devovistis, erga patriam amorem .declaravistiis! O gravissimam 
solemnitatem! cujus nullus unguam dies memoriam exstinguet! 

Vestri quidem ordinis, illustrissimi Curatores, triste hoc fuit fatum ‚ quo Vobis 
ereptus est, qui acta vestra curabat, Vir Consultissimus et prudentissimus Smal- 
lenburg, de Academia, de Vobis omnibus praeclare meritus. Qui quum et Vobis 
et nobis omnibus flebilis occubuit, nulli tamen flebilior quam Tibi, pater afllictis- 
sime! Tuam tantam illam dilectissimi Tui fili jacturam item nostram , Tuos .do- 
lores etiam nostros communes esse intelligas. Tamen cogita Tibi carissimum, mul- 
tis labefactatae valitudinis et languentis corporis doloribus diu, vitaegue aerumnis 


afllictum, jam his omnibus immunem , aeterna felicitate fruentem: praebant Tibi so- 


loco praetermittere nefas duco: Medic. Candidati: P. C. Meerburg, J. J. Boonacker, @. J. 
Loncegq, G. J. B. de Wilde, et Med. Studiosi A. J. Fokker,' G, H; La Lau et W.M.), 
Junius, 
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latia et animi inadverso casu constantiam sapientia tua et sancta religio; et, quod jam 
ex lege Tibi propter aetatis septuaginta annos exactos concessum est, otium cum 
dignitate, eo Tu ita fruere, ut post tot gravissimos labores, quibus per quadra- 
ginta tres annos verae et fructuosae Jurisprudentiae vindex in hae Academia ex- 
stitisti, quibus de totius patriae civilate praeclare es meritus, placidissima Tibi 
sit quies, lenis et ab omnibus molestiis immunis senectus , benefactorum recor- 
datione suavissima, 

Tibi, Vir prudentissime, Dozy, qui defuncti Actuarii vices excepisli, honorifi- 
cum munus gratulomur, et Tibi, qui jam omnium animos comitate, ofliciis et 
convietus suavitate devinxisti, et Academiam et nos omnes commendamus, 

Vestrum quoque gravissimus fuit Juetus, et Tuus, Ill. XEscury, et Tuus, con- 
junctissime Glarisse, quos funera sequi et plorare vidimus, ploravimus ipsi, 
carissimarum Vobis conjugum, vitae socjarum, amore, fide, suavissima consuetu- 
dine et communi liberorum cura conjunctissimarum, Vestros in moerores eo ma- 
gis venimus, quo magis illarum experli sumus humanissima oflicia , urbanitatem, 
et eomitate conditam exquisitissimam affıbilitatem, Tzae quoque in gravissimis 
corporis doloribus animi invictam aequabilitatem,, constantiam et patientiam! Ves- 
tra eaque cerlissima et eflicacissima solatia sint in tantarum virtutum recordatione / 
in liberorum probitate et pietate, in sapientiae fontibus; 

Et plura — ut laetitiarum temperantiam et humanarum rerum instabilitatem mo- 
neremur , — plura fünera hic annus tulit, Septem quidem Academiae civium , praestan- 
tissimorum et oplimae spei juvenum in aelatis suae flore et nobis et patriae tristi 
fato ereptorum! Neque mihi hac opportunitate reticendos esse, imo ad Acade- 
miam quoque pertinere censeo doctissimos viros, e quorum inopinata morte insig- 
nem jacturam alque damnum Philosophiae Naturalis studia cepisse vere aflırmo, 
Eorum alter fuit Macklotius, Musei rerum naturalium praefecto adjunctus, in 
Java insula , ut. Natura@ thesauros exploraret, occupatissimus, vir incredibilis labo- 
ris et multifariae doctrinael, in quo nostrum omnium spes et vota defigebantur, Ile 
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twisti' casu,, cum ad reprimendam quorundam e Chinensium barbara gente opera- 
riorum seditionem animosus accurreret, percussus necem occubuit, 

Alter fuit J. B. Fisscherus, vir Doctiss., Blumio nostro socius datus, ut 
conjunctis laboribus vastissimum stirpium arefactarum thesaurum , cui ille praeposi- 
tus est Vir Olariss., in ordinem redigerent et ad publicos usus explicarent. Erat 
autem Fisscherus, quem juvenili aetate tabe consumtum et nostra et Blu«s 
mii causa lugemus, vir plane eximius, morum suavitate non minus amabilis quam 
multae doctrinae laude, et probatissimis de Zoologia et de re herbaria a se editis 
scriptis clarus. 

Sed redeam ad laeta, ut, a quibus egressa sit, in iis desinat oratio. Nescio 
autem qua narrationis digressione factum sit, ut in celebrandis prosperis et laelis re- 
bus hoc ipso fere hujus Academiae loco et quasi inter privatos parietes me conti- 
nuerim. Imo totius litterati orbis haec quaedam Academia est, totum illum col- 
lustrans, tum ad omnem posteritatem pertinens.. Illam ejus antiquam celebratis- 
simam famam ut tueantur, ut vindicent, ut augeant, in hoc ipso clarissimorum vi- 
rorum splendor et insignia merita cernuntur. Cujus rei documento sunt vel hoc 
ipso mei Magistratus anno edita scripta, omnium doctrinarum scientia refertissima, 
Ab illorum celebrium virorum partibus Tu profecto non abfuisti, Ill, d’Escury, 
qui inter gravissima Reipublicae munera, interque domesticas curas novissimum 
volumen absolvisti praeclari operis, quo Batavae gentis, in artibus et litteris, glo- 
riam in splendidissima luce ponere pergis, vere hoc probans, magnos yiros non 
nisi a magno viro digne laudari. Dein a Cl. nostro Siegenbeekio, viro 
prorsus in litteris illustrandis indefesso, absolutam jam habemus accuratissime 
conscriptam Academiae historiam, qua hunc in diem caruisse litteras, foret quod 
miraremur, nisi ipsarum rerum fama illam compensavisset. Jllud quoque incredibi- 
lis Jaboris et vastissimae Tuae doctrinae monumentum est, amicissime Clarisse, 
quo universae Theologiae summam eomprehendis, Encyclopaediae theologicae epito- 


me. In perficiendo et ad finem perducende eruditissimo opere de humanitatis cultu 
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strenue Hengelius noster occupatur. Philosophiae praecepta ad communem 
intelligentiam publico scripto proferenda tradere pergit Cl. Nieuwenhuisius: 
Animalium scientiam amplissimam , ordine digestam, ad disciplinae formam exac- 
tam, in multi laboris, indefessi studii et exquisitae doctrinae libro. pandit Cl, 
noster Hoeyenius; pergit in consimili de Chemia technica opere van 
der Boon Meschius. Et Blumius, inter Botanicos celebratissimus, splen» 
didum illud. de Indiae stirpibus opus, summis laudibus exceptum, ob dura tem- 
pora intermissum , nililominus augere et ad conlinuandam editionem parare 
gestit,. Multi sunt qui communem suam operam conferunt in adornando exspec- 
tatissimo et vasto opere de tota Japonia, quod parat ipse vir doclissimus et spec- 
tatissimus Sieboldius, cui opera ferunt tum multi expertissimi viri, tum Haa- 
nius et, Schlegelius, viri doclissimi, uterque mihi carus, tum A, S. Mulde« 


rus, vir dexterrimus et doctissimus. 


Illa tamen notissima sunt. Ergo pergo jam ad suavissimam muneris partem. 
Prodeant: juvenes spectalissimi, in litterario tertamine vietores, justis praemiis 
condecorandi. Eyoca eos, Vir Cl. qui Senatui ab aclis es, praelegendo ordi- 


num judicia. 


Accede, mi carisime Matthes, ordine primus, in eadem tamen palaestra 
iterum victor. Accipe praemium, quo et Tee ornas ipse, et Academiam, quae. Te 
alumno gloriatur, — quo beas patrem, virum venerandum,. Doctrinae et diligen- 
tiae hoc tibi sit praemium, Alterum illud modestiae tuae et candoris habe in nos- 


trum omnium, qua te ampleclimur, caritate, 


Tu, Petre Leonarde Ryke, illi commilitoni Tuo in utraque et superioris 
et hujus anni victoria fidelem comitem te adjunzisti: certastis, neque tamen. inter 
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*8 tertamen fuit, utpote pares viribus. Perdiflicilem et subtilioris indaginis Phy- 
sicae locum, qui est de Luce, omnium’'rerum sublilissima ipsa, egregie tractavisti, 


felicissimo successu. Praemium hoc tibi ex animo gratulor. 


-Et'Tu, Fred. An. G. Miguel, qui ante in Groningano certamine victor ex- 
stitisti, °mune ‘in -hac "palaestra a ‘Te praeclare| reportatum accipe praemium, 
Praeclare, inquam; 'nam Glar. Professores , legentes illam tuam de Stirpium com- 
muniıhatura'scriptionem , qua gravi illi quaestioni respondisti, eam periti in arte, 
et:longo rerum usu exercitati Magistri perfectum opus potius, quam Civis Acade- 
mic 'specimen esse judicarunt. Te: suo quidem jure dignum judicavit, quem in 
Florae ‚Batavae historia elaboranda socium sibi assumeret Cl, van Hall, Prae- 


ceptor Tuus, cui, uti Tibi hoc praemium, ita illi talem discipulum gratulamur. 


Tu mi optime, Adrianc van der Boon, si quis alius unguam, Tuo certe 
exemplo confirmavisti, 'quod est in proverbio: Audaces fortuna juyat. Ea ua 
fuit audacia, ut quaestionem adgressus sis, quam omnium in tota animali physios 
logia difficillimam esse, peritissinus rerum ‘quisque judicet! neque adgressus es 
tantum, sed eam ita solvisti, ut experlissimorum in arte virorum judicia in ea Jau- 
danda eonsentiant. Gratulamur illis Te, omnium ‚spes explentem ‚praestantissimum 


discipulum, Tibi ‘hoc quod meruisti, praemium. 


Jam Te ;appello, ‚Erancisce Guilielme Annaee., Beelaerts van 
Blokland,,.quem, etsi praemium negaverit, laude tamen: dignissimum censuit 
Juridicorum ordo; ‚ Quare non perfeceris tuam scriptionem nolo quaerere; hoc 
unum_certo scio, \et. aflirmant omnes illi, Tui amantissimi , Professores ; _aliam- 
quamcunque potius impedimenti causam Tibi exstitisse, quam ingenium, diligentiam, 
scientiam defuisse; quae quidem illi ita Jaudant, quorum Tu ea cerlissima de- 
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disti testimonia, ut-si tu dehine in hanc arenam descensurus sis, certamTibi: 


victoriam futuram fore, praesagire non dubitemus! a. 


Tres ad me accedere video, Janum van Gilse, Stephanum Petrum 
Heyns et Franciscum Janum Jacobum Junius, quos in grayissimo'ar- 
gumento pari doctrinae copia, pari diligentia, pari judieio versatos fuisse vene=- 
vyandus ‚et Illustriss. Theologorum ordo judicavit: ergo eadem victoria conspicuos; 
eadem laude: celebrandos, eodem praemio ornandes! Ecce mihi hane unam:hujus‘: 
diei molestiam: tria simillima praemia conferre gestio, unum habeo! O legis-dieam 
an sortis iniquitatem? Sed macte animo, estis, optimi juyenes! Non in ‚rerum 
siguis, sed in rebus ipsis, vera rerum pretia sunt! Communis yestrum omnium et 
victoria et laus, Vobis communes nostrum omnium applausus! 

Tu, ornalissime van Gilse, qui superiori anno in Groningana palaestra aureum 
praemium tulisti, ecce Tibi hoc alterum, sortis Tibi felici exitu. addictunr. 

En Vobis, nobile par victorum, laudum testimonia eodem auri pretio aestimanda. 


His igitur feliciter peractis, ad extremum muneris officium laetus accedo. Virum 
Cl. Jacobum Nieuwenhuis, Collegam conjunctissimum, ex Regis auctoritate 
et decreto, Academiae Rectorem in proximum annum renuntio, proclamo, saluto, 
Amplissimum ei munus nos omnes gratulamur. Felicissimus ei’ sit Magistratus sui 
annus. Sint ei muneris gratissima oflicia, et quorum mihi e meo magistratu suaris- 
sima memoria est, ea ipsi quoque cumulatissime eveniant, Floreat illo duce Aca- 


demia Lugduno-Batava, Servet hanc, omnium virtutum laude celebratam, D. O.M. 
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CAROLI JOHANNIS MATTHES, 


AMSTELODAMENSIS, 


MATHESEOS ET PHILOSOPHIAE NATURALIS IN ACADEMIA 
LUGDUNO-BATAVA CANDIDATI, 


COMMENTATIO, 


xD 


QUAESTIONEM MATHEMATICAM AB ILLUSTRI ORDINE 
DISCIPLINARUM MATHEMATICARUM ET PHYSICARUM 
‘IN ACADEMIA LUGDUNO-BATAVA, A. moccexxxıut 
PROPOSITAM: 


» Fiat comparatio inter methodum analyticam veterum geomeira-- 
» rum apud Graecos et inter analysin recentiorem, qua hodieque 
» utumur; tum etiam utriusque methodi commoda. exquisitioribus 
» quibusdam exemplis illustrentur.? 


QUAE PRAEMIUM REPORTAVIT, D. vırı MENSES» 
FEBRUARIU, A. mDcccxXx1ı1 


RATIO OPERIS 


L.; modus quo proposia est quaeslio perquam idoneam indicare rationem mihr 
wsus est, qua tractari eam voluerunt judices Clarissimi. Scilicef, ut primo loco 
instiluafur comparatio inter melhodum analytıcam veterum geomelrarum apud 
Graecos et inter analysin recentiorem,, qua hodieque utuntur ; quod ut bene fiat z 
probe distinguatur necesse est, tum quid per analysin in genere intelligi debeat , 
tum quomodo utragque methodus geomelrarum et Graecorum ef recentiorum inter se 
convenial aut differat : atque hisce primum nostrum Caput consecratum. erit. Qu- 
bus peractis ; in altera sectione operam navabo in exponendis exemplis quibusdam 
exquisitioribus ; ut postremo ex üs utriusque methodi commoda pro wiribus dedu-- 


cendo aique Ülustrando commentiuncuwlae finem imponam, 
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QUAESTIONEM MATHEMATICAM. 


CAPUT PRIMUM 


Hiyas geometrica ea est methodus, quae consistit in perscrutanda relatione inter 
quantitates variabiles et constantes, ignotas et datas. Est duplieis generis: Zheoretica 
et problematica. Si theoremati cuidam analysin adhibere svelimus, inquirendum est, 
quomodo pendeat enunciatum ab hypothesi. Cujusmodi si habeamus relationem, exinde 
deducenda sunt consectaria, et ex hisce iterum, donec offendamus proprietatem quam- 
dam figurae consideratae, de qua nullum omnino potest esse dubium, sive demonstralio- 
ne prorsus non egeat, sive jam prius innoiuerit; quando manifestum erit, propositionem 
verum continere. Sin vero ratiocinando perducamur ad absurdi aliquid, tute colligere 
licet, theorema esse rejiciendum tamquam falsum. In problemate quodam solvendo, qua- 
si Jam cognitae essent, considerandae sunt quantitates quae definiendae sunt ex datis, 
karum item determinetur relatio inter se, et ex hac relatione deducantur sequelae, donee 
similiter occurramus in constructionem quamdam quae quominus adhibeatur nihil im- 
pedit : problema , quod tunc facile solvitur, upud veteres geometras dici solebat 
opisröv. Opponitur analysis synthesi. Haec enim inversa ratione agit. Incipit ah 
elementis et proprietatibus quae primo figurae intuitu nobis ob oculos veniunt, ut ex his 
pedetentim procedat ad difficiliores ae magis implicitas. In analysi ex ramis quasi ad 
iruncum redimus, in synthesi ex trunco ad ramos adscendimus (1). Ipsa vocabula, 
Graecae originis, rei significationem quodammodo indicant. ”Av&rusıs enim derivatur 
a verbo dvaado id est dissolvo, ad elementa redigo , ouvderiz autem a auyriöngı, compono. 

Il- 


4z) Vid. Montucla, Histoire des Mathematiques , Tom. T. pag. 165. 
ABS 
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I!!a est methodus inveniendi, haec exponendi. Sie in Chemieis aquae v. c. analysi 
primum hydrogenii et oxygeni connubium divellatur necesse est, si cognoscere velimus 
prineipia constituentia, quibus recompositis per synthesin aqua restitualur. Jam unus- 
quisque facile intelliget, caleulo algebraico minime efliei analysin, uli putant nonnulli , 
namque et hie synthetice agi potest ; pariter ac veteres Graeci re vera analylice proce- 
dere poterant, quamquam nullis omnino utebantur signis algebraicis. Fuere qui existi- 
marunt occultam quamdam analysin tribuendam esse veteribus, quam anxii. aequalium 
et posterorum notiliae praeripuerint. Quam opinionem primum suscepisse videtur Petrus 
Nonius, qui de veteribus in algebra sua fol. 114. b, ita conqueritur: »O quam bene 
» foret, si qui in scientiis malhematieis scripserint authores, scripta reliquissent inventa 
sua eadem methodo, et per eosdem discursus, quibus ipsi in ea. primum inciderunt ; 
» et non ut in mechanica loquitur Aristoteles, de artificibus, qui nobis foris ostendunt 
suas quas fecerint machinas, sed arlifieium abscondunt, ut magis appareant admira- 
» biles. Est utique inventio, in arte qualibet, diversa multum a traditione ; neque pu- 
» tandum est, plurimas Euclidis et Archimedis propositiones fuisse ab illis ea via 
» inventas, qua nobis illi ipsas tradiderunt.” Eandem sentenliam amplexus est Walli- 
sius Cap. 2 suae algebrae, ubi memoratam Nonii loci versionem Latinam ex lingua 
Hispanica reperimus. Nee non nostras Franciseus Schootenius qui teste fratre» 
Petro (1) » non dubitabat quin pleraque omnia, quae veteribus tantum gloriae pe- 
» perissent, Analyseos ope et benelieio reperta essent; sed quae illi, ut inventorum ma- 
» jor admiratio foret, dissimulato hoc artificio et suppresso, vulgari tantum Syntheseos 
» forma exhibuissent.”' Fortasse in dubium vocari posset, nisi m Libro VII Collectio- 
num mathematicarum Pappi Alexandrini nobis relictus esset quasi conspectus om- 
ulum operum vere analyticorum Euelidis, Apollonii Pergaei, Aristaei et Era- 
tosthenis, lemmatibus adjeetis ad facilem intelleetum propositionum,, quarum tantum 
ordinem atque locum indicat, quo auctor exempla dare- analyseos institutionis eflicacis- 
sima et discentium captui longe accommodatiora in animo habebat, uli arbitratur Hal-: 
ley (2) et post eum Robertus Simson (3). De Petro Nonio igitur, qui. hoece- 
Pappi opus ignorasse videtur, non mirum , at de Schootenio, qui certo eognove- 
rit editionem Pappi Collectionum a Gommandinuo curatam atque editam Pisauri 
anno 1588 et dein iterum Bononiae anno 1660, de Wallisio aliisque vix intelhi- 
gendum est. quomodo ‚veteribus denegare possent analysin, quam sub manibus habebant. 

Seo- 


y 


(1.) Vid. Praefatio u Fr. Schootenii Tractatum de concinnandis demonstrationibus , Amstelo- 
dami 166r, F 

(2) Vid, Praefatio ejus ad libroes Apollonii de Sectione rationis, prope finem. 

(3) Vid, Praefetio ad Apollonii Zocorum planorum libros IL ab eo vestitutos, pag., vun 
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iScopo consentaneum mihi videtur, enumerare primum libros illos analyticos de quibus 
agit Pappus in libro VII, ac dein singulos speciatim considerare,, ut certiores fiamus , 
“quid de illa veterum analysi cogitandum ac statuendum sit. 

Dictorum librorum qui ad resolutum locum pertinent (ita enim est libri inscriptio,, 

wer) Tomou dvaruow&vov) ordo talis est: 
Eucelidis datorum liber unus. 
Apollonii adyov &roropäs , hoc est, de proportionis sectione LI. 1I. 
Ejusdem xuplov droropäg, hoc est, de spatii sectione U. 
Ejusdem dopsevns TORNS » hoc est, de determinata sectione 11. 
Ejusdem Zra0üv , hoc est, Zactionum U. 
Euclidis porismatum I. 
Apollonii riray Erır!av, hoc est, planorum locorum II. 
Ejusdem veirewv, hoc est, inclinationum Il. 
Ejusdem conzeorum VIH. 
Aristaei senioris rdrwv oreptwv, hoc est, locorum soldorum N. 
Euclidis rdrwv mpös Zmıdäveiev, hoc est, Zocorum ad supenficiem I. 
Eratosthenis de medietatibus Il. 

'Sunt numero XXXIIT, omnesque perierunt, prouti novimus saltem,, praeter Euc hidis 
idatorum librum Apollonüque de seckione rationis libros II, et conzcorum VII, octavo 
‘communem sortem partiente. 

Euclidis daforum liber , qui ad nos pervenit, persaepe editus est. Notandae sunt 
«editiones Hardi A. 1625, quae continet contextum Graecum et; praefationem Marini 
cujusdam geometrae Neapolitani, atque Clarisimi Barrow, 1659 (1). 

Datum dieitur quod est ita determinatum ex conditionibus problematis, ut simul 
“cognitum sit atque adsignari possit (2). 

Qui sequuntur libri duo Apollonii de sectione rationis, ex Arabico MSto Latine 
“yersi in lucem editi sunt ab Edmundo Halleyo A. 1706, una cum libris de 
sectione spatü. ab eo restitutis. Cunctos, additis adhuc de determinala sectione hibris 
‘duobus, priusrestituere eonatuserat Willebrordus Snellius nostras (3) , anlequam 
"manuscriptum Arabicum detectum fuit ex pulvere Bibliothecae Bodleianae, quae est 


Oxonü, ubi diu latitavit inter Codd. MSS. Cl. Seldeni, ac forsan diutius latitasset,, 
; ni- 


(1) Vid. Montucla l. ]. Tom. I. p. a15. 
(2) Vid. Montucl. 1.1. Tom. I. p. 214. Clar. J. de Gelder, in opere suo Meetkundige Analy- 


:sis, p. 4. cuncta velerum data ad certas definitiones, numero.28 contraxit, quarum ope omnia pro- 
blemata more Graecorum analystarum solvere possumus. 
(3) Vid. Herigenus, cursus Mathematicus, Cap. I 
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nisi in manus ineidisset D. Ed. Bernardi, Astronomiae professoris Saviliani et lin- 
guarum orientalium peritissimi (1). 

Opus de seclione ralionis conlinet unicum tantum problema per omnes varios casus 
Quasi perduetum. Ipsis Haleyi verbis referam : { 

Sint duae rectae lineae indefinitae PO, MN, v. c. Sig. 1 et 2. in eodem plano 
positione dalae, quae vel invicem aequidistent vel sese intersecent, et datum sit 
in ulrague illarum punctum A, B; sitque etiam ralio quaedam data, alque insuper 
punetum O extra rectas datas. Ducere oportet a puncto dato lineam reclam OR, 
quae occurrens reetis positione datis in punctis GC, D, ab ipsis auferat segmenta 
AC, BD guae sint inter se in ratione data. 

Nune facile est intelleetu pro varia positione puneti O, in casu parallelismi siye extra 
sive inter parallelas, nec non reclae OR, sive ab hac sive ab illa parte punctorum A, 
B, sive denique inter puncta sumatur, lot varii oriuntur loci, quod item valet de 
rectis sese intercedentibus in fig. 2. Sic consideratio parallelarum et secantium, quando 
puncta A et B ambo vel unum ex duobus in ipso sumamus puncto sectionis, XXIV 
praebet casus qui primum Apollonii conslituunt librum. Liber alter ampleetitur ve- 
liquos, numero LXIII, quorum nonnulli specialibus insuper egent' determinationibus. 

In eadem editione uti monui, Halleyus restituit de sectione spatii libros duos, 
idque fecit ex indicatis tantum Pappi. Argumentum convenit cum antecedenti: iisdem 
datis, conditione .differt problema his contentum. Segmenta enim non determinatam 
quamdam ad se invicem rationem habere debent, sed’ rectangulum constituant necesse 
est aequale dato cuidam quadrato sive, ut cum veteribus loquar, dato cwdam spatio. 
Etiam hie liber primus XXIV, secundus vero LX constat' casibus. 

Jam pervenimus ad libros de sectione determinata. Qui restituantur primum ag- 
gressi sunt a Snellio et Marino Ghetaldi Ragusano, quibus vero conatus non 
optime successisse videntur (2) ; Giannini geometer Italus dein restitutioni ope- 
ram navavit, Apolloniique sententiam probabilius attigit judice eodem quem ceitayı 
Montucla. Porro eidem labori aceinctos fuisse invenio Lawson et Wallis, A. 
1772 (3). Postremo autem Roberto Simsoni honos debetur, eum Apollonüi 
opus ita restituisse, ut omnes illos prorsus superarit, terlium praeterea cum adjeeit 
librum problemata ejusdem generis sed longe difhiciliora- etiam continentem (4). At 

Vi=- 


(1) Vid. Praefatio editionis Halleyi, initio... 

(2) Vid. Moniuclal. 1. Tom. T. p. 287. 

(3) Ch Klügel, Mathem Wörterbuch in voce Analysis, p: 89‘. 
(4) Vid. Roberti Simsonis Opera posthuma, Glasguae 1778: 
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videamus de argumento. Est iterum unicum problema, cujus tamen distinguuntur Ires 
casus, qui sequuntur. 

I. In data recta indefinita ‘data sint duo puncta A, B. Ouaeritur in eadem 
hac recia tertium punctum P ita collocare, ut sit PA? ad PB:, vel PA x da- 
tam R ad PB®, vel PA::PB x datam R in data ratione. 

U. Dentur in eadem hac recta tria puncta A, B, C. Quaeritur quartum ejus- 
modi punctum P, vta ut habeatur PA: ad PB x PC, vel PB? ad PAx PC, 
wel PA x PBad PC x datam R in adsignata ratione , quaecumgue sit po- 
sitio puncti P, sive extra sive inter puncta data. 

III. Quatuor data sint puncta A, B, C, D; ef puncto P ejusmodi locus vel 
extra vel inter puncla data quocumgue modo adsignari debet, ut sit PAXPB 
adPCxX PD, vel PA x PC ad PB x PD in data ratione. : 

Priores illi casus unum librum Apollonii efficiunt;; tertio liber alter est dicatus. 
Apollonii libri duo de action:bus primum a Vieta restituti sunt sub titulo » Apo/- 
>» lonius Gallus.” Porro ab Anglo Lawson, de quo supra jam monui (1), denique 
oplime de iis meruit Camerer. Plures continere videntur propositiones; omnes vero 
ad unicum item problema generale contrahi possunt hisce, verbis: 

» Punctis , rectis et circulis quibuscungue tribus positione datis, eireulum ducere 
» per singula data puncta qui si fieri possiüt contingat etiam datas lineas.” 

Jam si varias speciemus combinationes trium tam similium quam dissimilium generum , 
necessarie decem se offerunt nobis casus diversi. Nam data esse possunt vel tria puncta ,' 
vel tres rectae, vel duo puncta et recta, vel punctum et duae rectae,, vel duo puncta 
et circulus, vel punctum et duo circuli, vel duo circuli et recta, vel punctum , recta et 
cireulus, vel duae rectae et circulus, vel denique tres cireuli. Horum primi octo trac- 
tantur in Librol,, postremi duoin Libro II. Ultimus, de tribus circulis, omnium. tractatu 
difhieillimus est casus, hunc adeo uberius considerare mihi propono in altera commenta- 
tionis parte, ut cum aliis duobus lapidi quasi probatorio inserviat utriusque melhodi ana- 
Iylicae,, veteris et recentioris. Priori libro nonnullos praeposuisse refert Pappus intro- 
ductionis instar allam etiam seriem problematum supra indicatis congeneram, quae tamen 
yulgo omittuntur ab editoribus. Haec omnia continet sequens enuncialum : 

» Punctis, rectis vel circulis datis duobus quibuscumgue , describere eirculum 

» magnitudinis datae, qui transeat per punctum vel puncia data, ac si fieri 

» possit conlingat etiam lineas datas. Quod statim intelligitur sex casıbus di- 

» versis ansam praebere, cum dari possint vel duo Puncta, vel duae reclae, vel 

» duo circuli, vel punctum et recta, vel punctum et circulus,, vel denıque recta 
» ef circulus.” 

Se- 


{1) The two books of Apollonius on tangencies restaured, London 1771. 
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Sequuntur Euclidis libri tres De Porismatibus,, quos Pappus colleetionem vocat 
artifieiosissimam multarum rerum, quae spectant analysin difheiliorum ei generaliorum 
problematum. Hoc opus longe difieillimum Geleb. Fermat redintegrare pollieitum esse 
verum fidem non liberasse dixit Halleyus loco supra memorato, quo fortasse semet 
ipsum excusari velit de virium defectione hae in materie illustranda, quam mox profite- 
iur in additamento quod adjecit Pappi conspectui a se tradilo, hisce quidem_ verbis: 
» Hactenus porismatum descriptio, nec mihi intelleeta nee lectori profulura.. Neque ali- 
» ter fieri potuit, tam ob defectum schematis cujus fit mentio, unde rectae salis multae , 
» de quibus hie agitur , absque notis alphabeticis, ullove alio distinetionis characlere, in- 
» ter se. confunduntur: quam ob omissa quaedam ae transposita vel aliter vitiala in 
» propositionis generalis expositione ; unde quid sibi velit Pappus haud mihi datum est 
» conjicere. His adde dietionis modum nimis contractum, ac in re difhieili, qualis haec 
» est, minime usurpandum.” KReservatum erat acutissimo Roberto Simsoni qui fie- 
ret Oedipus, ut verbisutar Montuclae, hujus aenigmatis, ei opus deperditum restitue- 
ret ita ut Apollonius ipse, si reviveret, lubens suum vindicaret. Nihilominus idem 
Montucla in explicatione sua quid demum per porismata intelligi debeat non nisi 
haesitans materiam aggredi fatetur (1), quum vix sibi persuasum adhuc ait, utrum rem 
bene ceperit aliisque salis dilucide exponere possit. Quid igitur ego tiro? Attamen pla- 
ne haec omittere non audeo, quia porismata praecipuum efficiebant adjumentum ve= 
ierum analystarum. Quod adeo de iis intellexerim tradere conabor nota vestra in- 
dulgentia, Viri Clarissimi , freius. Porisma mediam quandam viam tenere videtur in- 
ler theorema et problema, sed quanam in re verum positum sit diserimen , hoe opus, 
hie labor est. 

Theorema est enunciatio proprietatis eujusdam maihematicae quae demonstrari debet. 

Problema vero est propositio constructionis eujusdam' geometricae; ut v. c. invenian- 
tur puncta vel lineae quae datis conditionibus respondeant, 

Porisma denique (a ropl&o, invenio, excogito) est propositio in qua proponitur- 
demonsirare rem aliquam vel plures datas esse, cui vel quibus, ut et cuilibet ex re- 
bus innumeris, non quidem datis, sed quae ad ea quae data sunt eandem habent rela- 
tionem , convenire os/endendum est affectionem quandam communem in propositione‘ 
descriptam (2). Sumamus exemplum ad rem. magis illustrandam. 

Ana-- 


(:) Vid Montuela 1. 1. Tom. I: p. 277: 

(2) Haec est ipsius Simsonis definitio porismalis, vidd. ejus Opera posthuma , Glasguae 1776, 
pag. 317. Ea quam refert Pappus hisce continetur. verbis: ‚, porisma est quo proponitur aliquid 
„ Investigandum ,” (eis opodv adrod od mporeivoptvou.): definitio tanta concinnitate laborans ut sang 
perquam.difieile clara ac certis. limitibus eircumseripta.notio ex iis percipi possit« 
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Datus sit eirculus BDCF fig. 3. et punctum extra eum A. Jam si diecamus: exstat pun- 
cium E intra circulum, per quod si ducatur quaecumque linea recta BC, ductis dein 
rectis ABD, AFC, recta quae jungit puncta sectionis D, F per idem illud punctum E 
pervadat necesse est; cumque insuper rectae CD, BF, ad invicem sunt parallelae : tunc 
habebimus porisma ex definitione supra allata. Etenim propono demonstrare datum 
esse punctum E, cui convenire osfendendum est affectionem quandam communem in 
propositione descriptam,, scilicet: pervadere per illud omnes rectas DF, df, etc. dieta 
lege ductas. At huie puncto non solum, verum etiam punctis quatuor quibuscumque 
(B,C,D, F), (d,c,d, f), etc. non quidem datis, sed quae ad ea quae data sunt 
eandem habent relationem , affectio quaedam communis est, quod tamen etiam demon- 
strari adhuc debet, videlicet: CD et BF, cd et 5f, parallelas esse inter se. Analy- 
seos ope satis diffusae videmus punctum E ita in recta AH circuli cenirum O con- 
tinente sumi debere, ut habeamus AH x EG=AGx EH, i. e. rectam AH in G ei E 
harmonice sectam. Itaque facile nunc porisma in theorema transmutari polest hocce 
modo: 

Ex dato puncto A extra cireulum BDCF si ducatur rect«a AH per circuli cen- 
Zrum O, quas dein harmonice secelur in punctis G, E, punctum E hacce gaudet 
proprietate, etc. 

Jam ex hoc exemplo salis apparere mihi videtur, re vera porisma inter theorema et 
problema esse referendum. “Est enim quasi utrumque: proponitur aliquid tum demon- 
strandum tum construendum. Theorema autem quod ex nostro exemplo deduci licet non 
est locale, igitur manifesto cadat necesse est defmitio a Pappo item rejecta Neoteri- 
corum illorum Graecorum qui dicebant porisma theorema locale hypothesi carens 
(Tb Aeimov ümobeseı romınod dewpynarog). Etenim loca geometrica, de quibus postea , 
porismatum tantummodo species sunt , quae vero ob ingentem qua occurrunt co- 
'piam seorsim a porismatibus collecta sub propriis traduntur titulis, quapropter pro- 
be cayeatur ne speciem confundamus’ cum genere. Et haec de porismatibus sufliciant ; 
adde tres hac de materie libros continere Lemmata XXXVII, Tleoremata vero 
GLXXI. 

Ad Apollonium reyertimus, cujus tria adhuc nobis disputanda sunt opera, ac pri- 
.mum quidem Zocorum planorum libri duo. Veteribus aeque ac recentioribus Zocws 
geomelricus est successio punctorum vel proxime sibi invicem vel hie atque illic diffuse 
Jacentium, quae aut in plano aut in spatio solido datae cuidam legi obtemperant (1). 
Distinguekant veteres: 

Zoca 


{1) Vid. u de Gelder, Hoogere Meetkunst , I. Deel. p. ER 
B2 
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Loca plana (rimovs Erimedoug), ad lineam rectam et circulum pertinentia. 

Loca solida (Timous sepeodg) , sectiones omnes conicas. 

Loca linearia (Tdmous ypajpırods), quascumque curyas praeter coni sectiones, 

Locorum planorum libris restituendis operam nayarunt noslrates Willebrordus 
Snellius (1) et Franciscus Schootenius (2). Ante A. 1629 jam restituerat 
Fermatius, uti patet ex epistola ejus in pag. 153 Operum, etsi non ante A. 1670 post 
mortem ejus in lucem editi sunt inter Opera varia. Utrumque vero, Schootenium 
et Fermatium casus et determinationes locorum sine quibus parum sint utiles, ne- 
glexisse, solamque locorum 'synthesin sine analysi tradidisse, duobus aut tribus locis 
exceptis, in quibus Schootenius calculum adhibet arithmeticum, afirmat Sim- 
son (3), in praefatione ad suam horum librorum reslitutionem, qua eosdem omnium 
consensu ad prislinam integritatem restauravit. Continent Theoremata CXLVII, Lemmata 
vero VII. 

Alterum Apollonii opus agit de Inclinationibus ; sunt item libri duo, in «uibus 
reperiuntur Theoremata CXXV, Lemmata vero XXXVIII. Primus hos restitut Marinus 
Ghetaldi Ragusanus peritus analysta ac geometer (4). Postea idem fecit Hors- 
leyus civis societatis regiae Londinensis, qui hanc materiem solita sua eleganlia ita 
traclasse dieitur a Montucla ut Apollonii sententiam plane reddiderit (5). Ar- 
gumentum fuisse,videlur casus peculiarissequentis theorematis generalis: Duabus lineis po- 
siltione datis, inter eas inserere reclam magnitudinis dalae, quae per datum punctum 
pervadat; quum ex innumera linearum cujuscumque naturae copia tanlummodo su- 
mantur linea recta ae circulus, quare problema fit planum ex velerum dicendi ratione. 
Sin vero, quod observayit Pappus, reliqui item casus considerentur, ansam praebet 
eliam contemplationi solidae nec non lineari. De recta ac eirculo tanlum agenti ires 
Casus praecipui occurrere debuere. Possunt enim dari duae rectae, recta et eirculus, 
duo eireul. 

Apollonii nobis restant Conicorum libri VIII. Horum per longum tempus non nisi 
priores quatuor Europeanis cogniti fuere, ita ut geometrae nonnulli exeitarentur qui caete- 
ra ex Pappi indicatis restituere conarentur. Quod satis bene successisse videtur Mau- 
rolico geometrae Siciliano aevi XVI, cujus supplementum ad Apollonium, librum: 


eonlinens quintum et sextum, editum fuit a Borellio A. 1654. Patris Richardi ex 
so- 


(1) Vid. Montucla I. 1. Tom, IH, p. ı2. 

(2) Vidd. ejus Exercitationes mathematicae , A. 1657. 

(3) Titulus est: Apollonii Pergaei, Locorum planorum El, II. restitutia Rob; Simson M, Di 
Glasguae 1749. 

(4) Vid. Montuclal. l. Tom. I. p. s5r. 

(5) Vid. Montucla ll, Tom. I], p. 368, 
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societate. Jesu tentamina hac de materie, de quibus mentionem injecerat ipse, nemo unquamı 
yidit. Eodem fere tempore Viviani, pos/remus Galilaei discipulus, eidem labori 
vires intendere sibi proposuit. Prius vero quam vel quintum librum ad finem usque per- 
duxerat, ecce A. 1658 Borellius in Bibliotheca Medicea, quae est Florentiae, offen- 
dit in. Apollonii Conica manuscripta lingua Arabiea, defieiente tantummodo libro 
octavo. Simul atque agnovit, ab Archiduce Tusciae ‘veniam obtinet ut Romae adju- 
vante Abrahamo Echellensi litterarum orientalium peritissimo versionem Latinam 
Curare, sibi liceat, quam. dein .edidit. A. 1661 doctis auctam adnotationibus. .Viviani 
interim opus suum perfeeit, cumque Borellium retinuerat interdietum Archidueis , 
quominus de iis quae sibi procedente versione innotescerent ‚ ne hilum quidem revelaret , 
A. jam 1659 divinationem suam in quintum Apollonii Conicorum librum typis 
mandare potuit. Ex qua postea,, divulgata versione Latina, magnam hanc retulit laudem , 
ut in multis: quidem Graccum altigisse, in nonnullis -eum superasse arbitreiur (1). 
Quod speetat argumentum singulorum librorum , quorum qualuor primos ab Euclide 
receptos fusius se explicasse declarät A pollonius ‚ suis ipsius verbis commemorabo. 

Continet Liber primus origines trium seclionum eonicarum, ut et oppositarum sectio- 
num ‚ earumdemque praecipua symptomata , plenius et ‚universalius , quam in aliorum 
scriplis reperiuntur elaborata. Secundus continet quae ad; diametros et axes pertinent, ut 
et ad asymptotos. Tertius habet multa et omnigena iheoremata utilia ad eompositionem 
locorum solidorum et ad determinationes: quorum ‚plurima. perpulchra et nova sunt. 
Quartus docet quotupliciter coni secliones vel inter se vel cum eirculi circumferentia 
oeeurrere possint ; atque insuper , quot punelis coni  sectio vel .circuli circumferentia vel 
eliam secliones oppositae oppositis scetionibus oceurrant. Reliqui quatuor libri peni- 
tiorem magis speciant scientiam. Primus enim ex iis magna ex parte agit de maximis et 
minimis. Secundus de aequalibus similibusque  sectionibus. _Terlius tradit Iheoremata 
dioristiea sive determinandi vim habentia. Quartus vero habet problemata conicz deter- 
minata. Libri cuncti CDLXXXVII constant Theorematibus, Lemmatibus aulem LXX. 
Denique animadvertere placet, Apollonium suas vindicare denominationes Ellipseös , 
Parabolae et Hyperbolae , quas Aristaeus et quotquot Apollonio priores fuerunt 
acutanguli, reclang.uli et oblusanguli coni sectiones dieere solebant. 

Nune ordine sequuntur Aristaei senioris Zocorum solidorum libri V. Quid' veteres 
per loca solida intellexerint , supra jam verbo attigi. Est iterum Viviani, qu+ hajus 
geometrae laborem restituit. Inde ab anno actalis suae XXIII ad hoc se converterak 
propositum. Varia tamen impedimenta id effecerunt ut Juvenilis iste- conatus simu} senilis 
acuminis tentamen fierel ulimum, Non enim. nisi A. 1701 typis divulgabatur opus „ 

quad 


(3) Vid. Montuela I. L Tom, L T- 80 
B& 
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quod egregia pracbet specimina non tanlum sagacitatis aueloris, verum eliam tum gra- 
tiludinis erıga Ludovicum XIV faulorem, lum pietalis erga Galilaeum praecepto« 
rem quem patris loco colebat (1). 

Postremo loco quos Hermedoro filio commendat Pappus, sunt Euclidis Zoco- 
rum ad superfieiem libri duo , atque Eratosthenis de Zocis ad medietates item libri 
duo. Valde dolendum est ad hos nobis deesse Pappi eommentarium. Paene ad nos 
pervenit, gqudnam eorum fuerit argumentum. 

Loci ad superficiem (rdroı mpös Emidävsizy‘) , veteribus fuisse‘ videntur species eorum 
locorum quos vocabant Zineares, continens nempe ejusmodi curyas non conicas, quae 
duplieis sint eurvaturae atque originem ducant ex molu quodam in superficie curya, uti 
est v. c. spiralis eylindrica. ; 

Quod ad Zoca ad medielates Eratosthenis attinet, titulus solus adest et locus 
corruptus Pappi in praefatione Commentarü, ad Zoca plana Apollonii, ubi dieit: 
» Loca vero linearia dieuntur lineae omnes quae nee reclae nee eirculi sunt neque ali- 
» quae ex dielis coni sectionibus. Quae vero ab Eratosthene loca ad medietates 
» dieuntur ejusdem quidem generis sunt, sed ob proprietates hypothesium [ diversa sunt] 
» ab illis (2).” Hine cognitum cum sit ad sectiones conicas ea pertinere, cumque in- 
super eonstet, per medietates veteribus significari in genere tres proportiones: Arithme- 
ticam, Geometricam et Harmonicam , Montucla inde divinationem deduxit qua 
dietis libris Eratosthenis imprimis eontineri haecce duo theoremata fiducia quadam 
suspieit (3), videlicet:: ; j 

1. Ducantur fig. 4. duae reciae AB, CD, pro lubitu sumta alia GH pro axı; 
dein reeta OF angulo quolibet inclinetur in GH. Jam in hac si punctum P 
(vel p, velm) sumatur ita ut OP (vel Op, vel Or) sit ad OR, OF in medie- 
iate continua arithmetica , geometrica vel harmonica, t.e. ut habeatur OP: OE 
= OR : OF vel OE : Op = Op : OF vel OE : OF = OF : Or in ratione qua- 
cumgue aut arithmetica aut geometrica aut harmonica ; puncta P (velp, velr), 
quae constituuntur eadem ratione, in una eademque sint sectione Conica 
necesse est. 

II. Ducantur fig. 5. tres rectae AB, CD, GH, pro lubitu, atque item axis LGA 

denique recta OFK, angulo quolibet inclinata versus LGA. Nune si punctum 
D adsignetur üa ut sit OP:OE= OF:OI, in medietate guacumgue arithmetica, 
5° 

(ı) Libri titulus est: Divinatio ad loca solida Aristaei senioris. 

(2) Tprpme dE Tore Akyoyrar Coaı Ypzpepenl Einıv cuTE Eöhim, vÜTE Aueh, GÜTE zig TV Eioyuery Kavınav 
ropäy. Oi de Und "Eparoobevug Eriypaperzes Toro mp; perstyras, Er Os mprEpmaeray Ein To yereı! drd ME 
ads idldegres Tüv UmoblTEnv ©. .2. EXEIYOG. \ 


(3) Vid. Montucla L 1. Tom, L p. 28e. 


m 
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geometrica vel harmonica, ommia ejusmodi puneta P in una eademgue sint 
seclione conica._necesse est. Idem valet de punclis p,”, wu, quodsi sit 
OE : Op = OF : Ol, vel OE : OF = Or: Ol, ve OE:: OF = Ol: O0». 

Ex perlustratis nunc omnibus illis velerum analyseos quasi monumentis jure confici posse 
mihi videlur, veteres re vera usos fuisse analysı quadam, quam minime celare studue- 
rint; dein hancce veterum analysin hisce gaudere adjumentis: elementis, datis, po- 
rismatibus, locis; quae singula quid sint, supra exponere conati sumus.. Quibus in 
adjumentis solis, in principüs minime, totum quantum videtur esse discrimen velerum 
inter analysin et recenliorum. Tisdem sane etiam haec utitur adjumentis, «alio tamen 
sermone velalis, signis peculiaribus algue succinctis, quae non quidem omnia ,.certe 
magna pro parte, imo in latissimo quo usurpantur sensu , a veteribus ignorabantur qui 
ad mathematica item vulgarem semper adhibebant ‘sermonem. Nllis recentiorum ana- 
lysis novum addit etiam adjumentum idque primarium, quod vero potius ad formam 
perlinet atque agendi ralionem. Huc fere redit: dum. veteres rectas et angulos in figura 
quadam oecurrentes universe eonsiderabant , natione non habita relationis quantita- 
tum, homogenearum, problema solutum quum habebatur , simul atque intersectione 
reclarum eirculorumgue inventum fuerit quod quaerebatur ; recentiores singulas magni- 
tudines meliri atque numeris repraesentare incipiunt, ex quibus tunc, ope figurae 
proprietatum quae constant ac‘ problematis conditionum, «eguationem deducunt fina- 
lem, quae denique solita ratione tractata praebet, quo modo ignota x pendeat ex da- 
tis, cujus adeo valor calculo facile designatur. 

Analyseos igitur Cartesianae, sie enim-item: dici vulgo ab auctore Renato Gar- 
tesio non opus est animadvertere, cum posuimus characterem, remanet ut postremo 
aliam adhue amalyseos speciem , quae debetur Celeberrimo Monge, breviter comme- 
moremus. Secundum hane singularum in figura linearum definiuntur aequaliones, quae 
tune combinatae inter se coördinatas suppeditare debent‘ puncti vel lineae quaesilae.. 
Y. ce. si demonsirare velimus, omnes perpendieulares CD,. BE, AF, quae demitiuntur 
ex singulis angulorum vertieibus €, B,.A, trianguli eujusdam ABC ad latera opposita 
AB, AC, BC, necessarie unum idemque pervadere debere punetum P , une positis da= 
torum laterum aequationibus, ex iis dedueendae sunt perpendiceulorum aequaliones ,- 
quarum duae si combinentur inter se, quod' ter fieri potest', semper eosdem pro coör- 
dinatis puncti quaesiti P praebeant valores necesse est. Manifestum tamen. est, ex salis 
diffusa demonstratione facillimae hujus propesitionis hHane melhodum in geomelriae ele-- 


;menlis haud eommendandam- esse,  eisi' alioquin’ eximiae' sit . utilitatis in asfronomieis; 


praesertim. Itaque haee de ex sufieiant‘, properemus: nune‘ ad disputatiuneulae' partem: 
secundam , iria quae: continebit problemata, more veterum: atque Gariesiano: der 
monstrata , apposita utriusque melhodi. dijudieatione;. 

EAPEH 
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CAPUT SECUNDUM 


PROBLEMA PRIMUM 


vs plano dati trianguli ABC ejusmodi invenire punctum P, ut hujus puncti distan- 
&ae AP, BP, CP, ad vertices angulorum trianguli dalam quandam inter se habeant 
ralıonem , ul sit v. c. (AP, BP, CP,):: (7,9, r,). 

SOLUTIO MORE VETERUM GRAECORUM. 

Ponas punctum P fig. 6. plane problematis respondere conditionibus , ita ut sit 
(AP, BP, CP,) :: (2, g, r,). Jam si latus AB in D ita diviseris ut sit AD: BD — 
AP: BP=p:%, statim patebit, ommium punetorum P, quorum distantiae AP, BP 
a duobus trianguli verticibus A et B in ratione sint inter se uti p ad g, locum geome- 
tricum (hoc in casu rowov &riredov) esse circulum cujus centrum M contineatur latere 
producto ABF ita, ut sit BM : DM =DM: AM (1). Eodem autem modo constat, 
ommium punetorum P, quorum ad angulorum A, C, vertices distantiae AP, CP ratio- 
nem inter se habeant ut p ad r, locum geometricum pariter esse circulum cujus cen- 
tum N in ipsius lateris AC producto ita collocatum sit ut obtineat proportio CN:EN — 
EN : AN. Horum adeo duorum eirculorum intersectionis puneta duo P et P’ dietis 
problematis conditionibus obtemperent necesse est. Unde sequens coluigitur 

CGonsmruerio. Per A et B indefinita duo ducantur perpendieula AK, HBI. Su- 
mau AK=p,BH=Bl= g. Jam si ducantur KH et KIF, hae rectae laterı AB 
ejusyve producto occurrere debent in D et F; et habebimus proporliones AD: BD = 
AK:BH=p:g,et AF:BF=AK:BI=p:g. Dimidiata denique DF in M, 
punetum illud M centrum erit quaesitum. Etenim obtinetur 

AF:BF=AD:BD. 
unde AF+AD:BF+BD=AF-—AD:BF— BD. 
quod si dimidietur, erit: AM : DM = DM : BM. 

Prorsus simili ratione construi alterum eireulum non epus est animadvertere. 

Scuo- 

(2) Vid. J. de Gelder, Beg. der Meetk., V. Boek, 24. Stelling. 
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Scmorıon I. Videatur fig. 7.. quae partem repraesentat figurae antecedentis. Extra 
aream circuli qui describitur ex centro M radio MD nullus exsistere potest verlex trian- 
zuli ABQ eadem in basi quam triangulum ABP, in quo sit AQ:BQ— AD: BD. 
Ejusmodi enim vertex Q si cadat extra cireuli aream, latus BQ circuli peripheriam 
secabit in P, unde ducta AP erit 

AQ:BQ=AD:BD=AP:BP. 
Jam si ducatur PR parallela lateri AQ, ex triangulis ad invicem similibus ABO, RBP 
obtinetur proportio AQ:BQO=PR: BP. 
Quae si conferatur cum antecedenti, prodibit 
AP: BP=PR : BP. 
unde foret AP=PR. 


quod vero fieri nequit, quia diversi generis sunt anguli qui in triangulo ARP Iateribus 
Ulis opponuntur. Intra circuli cireuitum si Supponalur punclum Q, similiter in absurdi 
quid cadimus. Videmus igitur fig. 6. vertices P triangulorum APB, quorum latera 
AP, BP ratione sint inter se uti p ad. g, necessarie esse debere in eirculi peripheria , 
eujus invenimus centrum M. Idem quum valeat de triangulorum APC verticibus P, ex- 
inde sequitur non aliter posse , quin ei cireulus, cujus centrum O dicta ratione in la- 
teris BC producto ita definiatur ut iste Jocus sit geometricus verlicum P omnium trian- 
gulorum BPC, quorum latera BP, CP sint inter se uti g ad r, transeat per reperta 
puncta Pet P’. Tribus autem istis eirculis communis cum sit una eademque chorda 
PP’, hoc praebet ansam tertü circuli centrum facile inveniendi, quod contineatur ne- 
cesse est recla quae centra jungit M, N priorum duorum circulorum (1). Enit igi- 
tur centrum illud © punctum intersectionis hujus rectae MN cum lateris BC producto. 
Scnorıon II. Fig. 8. Simplificatur solutio problematis, si irium distantiarum duae , 
v. c. AP, CP, habeant inter se rationem aequalitatis, scilicet ut sit (AP, BREI CR): 
(P» 9, P). Tunc enim post descriptum ‚eirculum DPC, qui sit locus verticum trian- 
gulorum ABP in quibus est AP: BP — P::9, dimidietur latus AC in puncto E, per 
quod si ducatur perpendicularis indefinita RS ‚ hie erit locus omnium punctorum P, P’ 
jisdem quae gaudent distantiis a punctis A et C (2). Hujus adeo rectae RS cum cir- 
eulo intersectiones P et P’ puncta erunt quaesita. Sin vero distantiae cunctae AP, BP, 
CP inter se aequales supponantur, demonstratione non eget unicum tantum punctum 


huie satisfacere legi, nempe centrum circuli eircumscripti dato triangulo ABC. 
s Scno- 


(1) Cf. J. de Gelder, Beg. der Meetk,, V. Bock, XV. Stelling. 
(2) Ch J. de Gelder, Beg. der Meetk., I. Boek , XX, Stelling. 
G 
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Scmorıon II. Itaque manifestum nune est, pro quibuscumgue quanlitatum däla- 
sum 2, 9, r valoribus semper exsistere circulos qui exposita ratione deseribi possint, 
casibus exceplis ubi in reclas abeant. Non vero constat eos semper secari a se invicem; 
imo possunt pro 2, 9, r ejusmodi adsumi valores, qui efheiant ul ceireuli tangant 
semet ipsos, quin eliam ut ne unum quidem punetum commune habeant inter se. Quorum 
primum ut appareat, in anguli XAY cruribus AX, AY fig. 9, sumantur puncta M, N pro- 
lubitu,, quae jungantur recta MN, in qua si notelur punetum quodlibet-P, ex centris 
M, N zadiss MP, NP duo describantur eirculi, quorum alter alterum tanget in eo- 
dem ille puncto P, cumque simul secabunt reetas AX, AY in punctis D et E. Sit 
porro BM tertia proportionalis ad AM et DM, pariterque CN ad AN et EN. Si ducatur 
denique BG, ut perficialur triangulum ABC, ac dein AP, BP, CP, hae rectae ratio- 


nem quandam habent inter se, quae dari potest. Superyacaneum mihi videlur peculiari 
eonstructione demonstrare , quod item posui, quantitates >, 9, r ita dari posse ut 
spatio quodam distent inter se circuli, quo indicareiur problema postulare aliquid 
eui satisfieri nequit. 


ALIA SOLUTIO MORE GRAECORUM, Fig. 10. Pone punctum P esse punetum quae- 
situm, tune necessarie habere debemus 


CAP #2, CENT ET). 
Sumatur in AP punctum quodlibet D, ac fiat ang. ADE = ang. ABP, et ang. 
ADF = ang. ACP. Quo facto .erit triang. ADE c2 triang. ABP, nec non triang. 
A&DF c2 triang. ACP, ex figura. Triangula ista similia praebent proportiones 
AB,: DE = AP: BR — 7 ngm. Yan rede) 
AR. DE HA) CP — elta AR HU) 


Ex jisdem triangulis similibus praeterea eolligitur 


AB:AP=AD:AE 
AC:AP=AD: AF 
Itaque AB: AG=AF: AR. 


Angulus vero BAG idem quum sit atque angulus FAE, friangulum ABC simife sit 
triangulo AFE necesse est, erit adeo eliam 


ang. ABC ang. AFE 
ang. ACB ang. AEF. 
Jam punctum D si sumatur ita ut habeatur AE = p, proporlio (2) abibit in hancce 
p:DE=7:0, unde erit DE = g. 
Fx proportione (£) fit DF—" en 


. Sit adee AG = r, ac ducatur GH 


parallela vectae EF, tunc triangula ad invicem similia AEF et AGH dabunt proportionem 
AE: 
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AE:AG=AF:AH 


hoc est pir AF:AH { 
"x AF 
ergo Au — 5 
p 
at et DE — ’* = (vide supra ) 


igitur AH = DF. 

Quo cum pervenerimus, sumus in eo ut constructionem indicare possimus. Sume 
AE=peAG=—[Rr, fac ang. AEF = ang. ACB, ducatur HG parallela 'rectae EF. 
Describanlur porro ex centris E et F, ciremi divaricatione 9 et AH, circuli duo. 
Qui cireuli possunt inter se distare,, vel tangi, vel secari a se invicem. Primum si ob- 
tineat, magnitudines >, 9, 7 ejusmodi inter se habent rationem quae quaestionem pro- 
positam reddant impossibilem; casu tactus unicum tantummodo puncetum -quaestioni 
respondebit ; ultimo denique loco, quem repraesentat fig. 10, duo habebimus puncta 
sectionis D, D’, quae singula convenient cum peculiari puncto P. Quorum unum ut 
inveniatur , ducatur linea indefinita AD, fiat ang. ABP = ang. ADE, ac ducantur 
rectae BP, CP; tune enim erit (AP, BP, CP) ::(?, 9, r)o' Alterum ut reperiatur 
punctum P’, ducta indefinita AD’ sumatur, ang. ABP’ = ang. AD’E, quando si jun- 
gantur BP’ et CP’ obtiinebitur item (AP, BP, CP) :: (92,9 r). 

SoLurıo Ananyrıca Carresıana (1). Fig. 11. Dicantur latera trianguli pro- 
positi ABC brevitatis’ causa «, , e, dein ponatur AP—=px, BP=g9gx2,CP = vr, 
quo facto statim exprimitur distantias AP, BP, CP esse inter se utip,g,r; denique 
sint anguli BPC — «x, COPA = ß,APB = 7. Isti nune anguli, etsi singuli ignorentur 
adhuc, in summam tamen. collecti acquant 360°., Jamque ex geometricis (2) est; 

cos. (24) cos. y 
eos.(a+ß+y) = eos. (a +y) cos. ß — 2 cos. &.cos. ß. cos. y. 
cos. (ß-+Y) cos. & x 
Igitur obtinetur 1 = 0052-0082 ß-+ 005.27 —2 008. %.c08.ß.c0s.y . (1) 
Ttigonometria vero suppeditat: \ 


a (g? => r?) x“ — Gdy 


cos. BPC = cos.2z = 


2grx” 
cos. APC = cos. ß = (2? + r?) x — 652 
s 2prx® 
cos. APB= co.y= ee ee 
R 2pgx: 


Ow 
(x) Alia hujus problematis solutio analytica ope calculi algebraici inyenitur in Newtonis Arithm. 
univers. Sect. IV, cap. 2. prob. 27. 
e) ch). de Gelder, Beg. der Meetkunst, XI. Boek, 1, Vraagstuk, ‘ 
. G2 
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Qui valores cosinuum si substituantur in aequatione (1), haccce fit 


1l= (?+r?)? z+— Da: ( g’-+r?) x2+a* ka (p® ie r2)® x+ — 2b? (p® a r?) 2° + b+ 


Agrıa* Aprx+ 
“ (2’+9°) 2+—2c2(P°+9?) 220%): I(92-Hr2)2°—a2].[( p®-+r2) 2’ — ].[(#+9)—eH 
Ap:g’x* Ap’ger2x° SEIN 5 


Quae post reductionem abit in hancce: 
a:(p—q°) (pP—r)x'— arb2( pP? +9)x: 
+2 (2:—p?) (g? E— 12) — a:c: (p?-+r2)x° 
—+c? (r2 —p:) (r? ea 92) + — b2c? (g2-+7?)x° 
+ ap + bt + cetnme Habe =0 .. .. 0... (2) 
Ampliori simplifieationi quum omnino ansam non praebeat, ponatur 
= (PIE EIER) INT 
atp? en btg? + cr: — arb? (p? +9?) — a:c? (P° + 22) — bie? (4? -L r2) —B 
quando.eit Axt-+-Bx?-+ alte = 0. il 
— BZV(B? — Aarbic: A) 
und. 2 
unde x 34 
ac denique ı=H+ v|ztsU& er] 


Scmorrow. Quanlitates 2, 9, 7 cunctae si sumantur aequales unitati, aequatio (2), 
hanece accipit formam : 
— Zar +2 Habe —at -H— A)e abe =0 . . . . (3) 
Aream vero trianguli ABC si indicemus litera 7, habemus ex elementis (1): 
16 7° — 2a?b: + 2a2c? + 2b2c2 — at — bt — ct 
adeoque — 6 Re abe —= 0 
sive 162222 — a:b2e: 


. a?b?c? b : » Ne 
indeque = tn —: quod’ noyimus aliunde veritatt. 


prorsus consenlaneum. 


L t1) EC J. de Gelder, Beg. der Meetk. II; Boek, 18 en.ıg. Stell., ‚Bijv. 


PFRO- 
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er PROBLEMA SECUNDUM. 


Datis punctis duobus A et B, et linea recta indefinita XY positione data, in c@ 
invenire punctum P ıta, ut ex eo si ducantur rectae AP, BP ad data puncta , ha- 
"um reclarum summa vel differentia datae cuidam quantitati (a) aequalis sit. 
| SoLurTrIo MORE VETERUM. Manifesto hoc problema duas’ continet partes, de sum- 
ma ac differentia. Uterque casus duplici iterum contemplationi praebet opportunitatem.. 
Seilicet esse possunt data’puncta ab una eademque parte datae rectae XY, vel haec recta: 


at AP:QOR = :.a.. 
[E2 Gunst 


inter duo puncta A, B. dari potest. 
Locusl. Fig. 12. Sit P punctum quaesitum ‚ac ducantur AP, BP, habeamus tunc 
AP + BP = a .necesse est. Quia praeter rectam XY positione datam, data quoque 
sunt puncta A et B, cognoscitur etiam recta AB, nec non spatia AX et AB. Brevitatis 
ergo ponatur AB= 5, ac dimidietur in C, ut sit AC = BC. Ex puncto denique 
quaesito P si demiseris perpendiculum PQ in XAB, habebis 
PQ: = BP: — BO: = AP: — AQ: 
unde BP: — AP2: — BQ? — AQ? 
Sive (BP + AP) (BP — AP) = (BQ + AQ) (BQ — AR). 
hoc est, propterr BP+AP=a tBQ — AQ=AB=5, 
a(BP— AP) =5 (BO +AQ) = 2x0: 
Pro BP — AP poni valet (AP + BP) — 2AP — a — 2AP, quo facto fit 
a — 2a x AP =25x00. 
Quod si diviseris per 25 , oblinebis :. 
a® [72 ? 
; CN 375% AP. 
Facili negotio 5£ construi potest demittendo ex C.y. c. perpendiculum CK quod adae- 
quetur quantitali @, ac dein determinando punctum.L ita ut habeatur CL = 28. 
Erectum tunc perpendieulum KR in KL rectam XAB secabit alicubi in R, et habebimus 
2 
£R = =. Aequatio quae prodiit haucce nune subit’ variationem ,- 
K C=CR— {ZI xAP 
Ergo erit m xAP—=CR — (9 = 0ER 
oxAP —=:5x OR 
| 
| 
| 
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Quaestio igitur refertur ad. hane: in nota rceta OR ita determinare punetum Q, ut 
demissa perpendiculari PQ, habeatur QR : AP = a: b. 


Quod ut fiat, ducas RS et 
TV parallelas ad PO, postquam sumseris RT = 


a; puncla $ et A jungantur recta 
indefinita, atque constituattr VM parallela ad AP; quando erit 


RO: RT, = SB,:ıSY, 
-‚Al ex triangulis inter se similibus SPA et SVM est 


Sp SNAP. VM 
adeotjue TOR FR =SUNDIEINEN 


NORA M 
ROPAPERTIVM 
verum est RQ: AP=a:b 
sequitur a: b =a:VM 
ei VM= ob. 


Exinde haeccee dedueilur 


Cosstaucrıo. Dimidies AB in C; fac CL = 2AB = 23; sit CK = a ad angulos 
reetos in AB; KR item normalis sit in LK, et RS in RC. Jam per S et A si ducatur 
recla indefinita SAM, si sumatur RT — a, atque erigatur TV normalis in AB, ex cen- 
Iro V radio AB = 5 describendus est circulus secans rectam SA in M et M’, quo facto 
reciae AP et AP’ quae ducantur parallelae radiis VM, VM’ rectae XY occurrant ne- 
cesse est in ipsis punctis P et P’, quae determinari oportebat. 

Locus II. Fig. 13. Eadem ratione qua supra sit P punetum definiendum, demilta- 
tur rursus PQ ad angulos rectos in AB, sitque AC = BC. Obtinetur tune pariter 

AP? — BP: = AQ? — BO? 
(AP +BP) (AP — BP = (AQ + BQ) (AQ — BQ) 
ax (AP — BP) =5(AQ — BO) 
2ZaxAP— —=2xCco 


Item si construatur CR = 4 ’ 
habebimus: z xAP=CQ-+CR=OR 


axAP=5x0OR 

Caeterum constructio prorsus eadem procedit ac supra. 

Videamus nunc de altera problematis parte, quae spectat differentiam. 

Locvs I. Fig. 14. Si data puncta ab una tantummodo_jacent parte rectae XY. 
Ex puncto P, quod pariter consideramus ac si jam innotuisset, si demiseris normalem 
PQ in AB, erit non aliter alque in antecedenti problemalis sectione Ep 

. 
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BP2 — AP: = BQ: — AP: 
sive (BP + AP) (BP — AP) = (BQ + AQ) (BQ — AQ) 
hoc est ax (BP-+-AP)=5x (BQ + A0Q) 
pro quo poni polest: «@ +2axAP= 23xCQ 
quod divisum per 26 fit 

a: a 

a rz* AP =Co 
2 


More dein solito si construatur CR = ar ‚ erit 


n ERAP=CQ—CR= OR 


exquo axAP=bÖbXOR. 
Hujus paris Locvs II similiter aggreditur. Habemus primum fig. 15, 
AP: — BP» = AQ: — BQ> 
(AP + BP) (AP — BP) — (BQ + BQ) (AQ — BQ), 
hoc est ax (AP-+BP)=25x (AQ + BQ) 
sive 22xAP— = =25xCQ 


2 sap 0: 


6 25 


° 
Constructione definitur CR = SE; quo substituto valore, fit 


«@ 


ZXAP—CR = 


—xrAP=CQ+CR= OR 
eK AP =5X OR, etc: 

Scnorıox I. Primo obtuilu mirum apparere debei, quod nullum omnino obscrye- 
tur diserimen inter solutionem utriusque loci secundi tum primae lum seeundae par- 
tis. Figuras autem attentius inspicientem haud latebit, hoc non aliter fieri posse, sin- 
gulasque quaesliones, vel summae, vel differentiae, determinari peeuliari, valore quan- 
litatis @. Quae si summam repraeseniet, necessarie major erit quam distantia AB = b; 
sin vero minor sit, non nisi differentia esse potest. 

Scumorıox II. Multo brevius expediretur constructio ope deseriptionis ellipscos et 
hyperbolae, axi majore @ = AP + BP eta = AP — BP, focisque A et B. Harum 
enim curyarum interseetiones cum data recta XY puncta forent quaesita P et P’.. Ejus- 
modi vero constructio veteribus non admittebalur, qui non nisi regula. ac circimo ulk 


curabant. 
$o- 
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SOLUTIO ANALYTICA REGENTIORUM, fig. 16. 

Ponamus AP = p, BP = g, problematis conditio tune exprimitur prp ty = 
fecimus ul supra AB —= 5, alque insuper AX = ce. Simul ac cognitum habeamus spa- 
tum PX, de loco puncti P non amplius dubium exsistere polest, quare spatium istud 
dixi ». Quae siila sint, duo considerentur triangula PAX et PAB, ex quibus oblinen- 
tur aequaliones 

p = x + cr? — 2er. cos. X 
?="+(b+c2—2(b +c)x. cos. X 
Quae si combinentur praebent : 
Vla®+e— 2ex.c0s.. X] EV[#®+(d+e)— 2(b+0)&.c0.X]—=a 
unde Y[x®+e: — 22cm. 00s.X] = aE yV[a®+(b+c)—2(b+c)x.cos.X] 
x” + 02 — 2a .cos.X = @F2ay[x2+(b-+ 0)? —2%(b+c)x.cos.X] 
s +22+(b+0)—2(b+e)x.cos.X, 
F2ay [x?+(b+0)>—2(6+0)x.008.X]=x2+0—2ex.cos.X—a—2°—(b+0)24+2(b+0)x.008.K 
—=2bx.c0os.X— 5 (b +2c) — a’ 
Aa: [x?+(b-++e)? — 2%56+c)x.cos.X] = [25x .. cos.X — 5 (b +2c) — sr 
ex quo post reduclionem : 
4x: [a® — 62 .c05.X] —4Ar[2a?(b +c) cos. K— 52(b +2c) cos. X— a:b.cos. X] 
—= 52 (5 +20)? +a*-+2a:5 (b+2c) —4a? (b+ ce): 
Ax [a? — b2. c0s.2X] — 4x (b-+2c) (a — b°) cos.X = [a2 — (b-+ 2c):] (a — 5°) 
a: (5 -+2c) (a — 52) cos.X ame —_ [e— (+ 2e)?] (a — 2) 
a2 — b2.cos.X 4(a® — b2.c0s.:X) 
+20) (a—b2) cos.K+V [(5+2c)2(a2—5°)2 c0s.2X +[a:—(5-+2c)2] (@2— b2) (a—b?.cos.X)] 
2 (a — b?.cos.X) 
= (P +2e) (a? — 2) c0s.X + V I(e® — 52) [Ace (d+ ce) cos. X-+ a: — (b +20)? ] 
2 (a — °.cos.2X) 

In hac aequatione nune si substituas @ = — b, hoc est alüis verbis si casım ponas 
9—p=b,sive BP — AP— AB, debet enim esse differentia, invenies PX —=0. 
5+2c 
2c0s.X 
si ex dimidio C rectae AB erigas perpendiculum CP’, quando erit 

PX — CR ge; 8 +2e 

C08.X 77, 005.X,  Dcos.X 
$i denique sumatur a—=5.cos. X, aeque ad differentiam perlinens quıa 5.c0s.X<b, 
prodt x = © , quod item egregie cum figura conspirat. Quod ad summam altinet, 
aubstitui potest «= 5 + 2c, duos tunc oblinemus valores, fit enim 


_b 


Sısita=0, siveAP = BP, reperies x = ‚ quod abunde patet ex figura, 


ZZ 
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._ Ac(d+e) (b+2e) cos.X + 4c(b+e) (b+2e) cos, X __ Ac(d+c) (db +2e) c0s.X 
er 2[(d +26)? — d* cos.:X] — .(b +26)? — B3 cos? X 


Alius peculiaris summae valor adjiei etiam meretur, seilicet: 
a=YvI5# +4c(5+ec) sin.-X], quo substituto, 


2e (5 
praebet aequatio ER ueiv) . cos. X. 


Est enim hiece valor minimus, quod verbo ostendere conabor. Summa si minor sit 
quam 5-+2c, differentia a — (5 + 2c), quae invenitur in fine numerantis formulae 
nostrae, evadit negativa. Radicale tamen semper manet ‚positivum, nisi forte superet 
ista differentia terminum de (db + ec) cos.X, quod simul atıue oblineret, formula in 
absurdi quid converterelur ;. sin vero hunc terminum aequet, minimum valorem altigisse 
summam, non est quod dubitemus. Egregie quoque hoc confirmatur constructione: 
nam si demiltas ex B perpendiculum BD ad XY, quod ulterius producatur ita ut sit 
DE —= DB, ac deiu si ducas EA, tunc intersectionem P” punctum esse quod agatur, 
facillime ostenditur. Nune vero triangulum ABE pracbet 

AE2 = (AP” + BP”): = AB: + BE? — 2AB.BE.cos.B 

sive e=(p+g) = 5+4(b+ 0) sinX —Ab(bd+ec) sin2X 

= b:+4c(b-+e) sin X 
itaue a= Y[ö?-+4c(b +c) sin.:X) 


quod plane convenit cum prioribus. 


PROBLEMA TERTIUM. 


Invenire circulum P qui tangat tres alios circulos A, B, C magnitudine ac po- 
sitione datos. 

SoLUTIO MORE GnRAECOxuUm. 

Statim animadverlimus, octo diversos casus hac in quaestione. Possunt enim circuli 
tres tangere circulum determinandum exierius vel interius, aut unusquisque ex tribus 
circulis datis ceirculum quaesitum exterius vel interius, reliqui vero duo inierius vel 
exterius. Singuli casus speciatim nobis sunt considerandi. 

In genere altendere juvat, quia dati sunt tres cireuli A, B, C magnitudine et po- 
sitione, horum radios quos dicemus &, ß, x notos esse non modo, verum eliam spa- 
dia centrorum inter se, quae vocentur AB=c, AU =25,BC=a. Pariter adeo ut 

D c08- 
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cognitum habeamus eirculum P, hujus cenfro locum adsignare, nec non rad x mag-- 
nitudinem definire debemus. 

Ad omnium casuum demonstrationem:praevia.hacce operalione opus est, ut in aequas 
partes secentur trianguli ABC latera AB, AC, BC, in punetis G, H, I. Denique in 
nostra figura eirculos ita datos accepimus ut sit AB, BJC. 

Casus I. Investigatio circuli quem exterius tangunt ceirculi dati, vid. fig. 17. 

Ex trianguli verticibus A, B, G ducantur rectae AP, BP, CP’ ad punctum quae- 
situm P, ex quo demittantur in latera. AB, AC, BC re PK, PL, PM.. Quo: 
facto triangula Fe APK et BPK dabunt: 

— BP: = AK? — BK:, 
hoc est, si breyitatis ergo ponamus segmenta K=/,HL=u,ZM=v, 


(«+ 2)? — (ß +») = (je + N — (ze — )° 
sive BL 


quod si diviseris per 2c, erit * = ser ZE ——- x: =t=GkK. 


2 2 


: BANG a B : : k 
Hujus aequationis terminus og plane cognitus cum-sit, construetione possumus in-- 


venire quartam proportionalem ad rectas 2, & + ß, & — ß. Hanc, quae suppona=- 
tur esse GN, si substitueris, habebis: 


R+Elx:=X 


itaque xxx —=GCK—GN=NK 


«— ß 
e 

ee x2:NK=ece:2—P. 

Simili ratione triangula rectangula APL et CPL, BPM et CPM praebent 

x:OL=b:2 —y 


x:MQ =a:ß— >. 
Quae singulae proportiones suppeditant valores 


—rx.,m=-Ixn. 
a 


®x his aequationibus statim deduei licet hanc proportionem continuam 


(NK, OL, QM) :: (Z EEE AN Me “ 


sive. (NK, OL, QM) :: [(a—ß) ad, («—y)ac, (d—y) be]. 


K=2—£x.,00=% 


Quan- 
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'Quantitates.(=2 — ß) ab, (a — y) ac, (ß — Y) de construclione cum acquiri pos- 
sint, rationes nune habemus inter se partieularum NK, OL, QM. Verum quoniam 
‚etiam x ignoramus, quarla adhuc aequatione nobis opus est ex figura petenda , quaeque 
ex praecedentibus minime pendeat. Antequam vero hanc sequamur viam, videamus 
utrum ex proportione conlinua quam supra invenimus, ope figurae indolis, problema 
‘forte ad aliud quoddam referri possit cujus cognoverimus solutionem, 

Puncta N et Q cognita habemus, adeoque etiam distantias BN et BQ, una cum angulo 
B. Jam supponatur in plano figurae innumera punetorum copia hac lege, ut si ex sin- 
gulis demittantur in AB, BC perpendieula PK, PM, segmenta NK et MQ data quadam 
‚inter se gaudeant ratione, locus tunce geometricus horum punctorum linea recta vel cur- 
va erit. Quod simulatque in aperto sit, cognita simul hujus lineae constructione, quasi 
limitem :saltem centri circuli quaesiti determinaverimus. Hunc in finem adeo inserviat 
‚sequens 


LEMMA. 


- Datis duobus punctis N et Q incruribus anguli eujusdam ABC, si ex varıis pune- 
‚tis in eodem hujus anguli plano demittantur perpendicula in crura AB, BC Aac le- 
ge, uf segmenta NK, MQ, constantem habeant rationem inter se, horum puncto- 
rum locus geometricus erit linea recta. j 

Duo hie distinguendi sunt casus. Possunt seilicet binac perpendiculares una accedere 
ad anguli verticem B et amoveri, aut werss’m, ita ut dum una accedat altera recedat; 
vidd. fig. 18 et 19. De utraque tamen idem valet ratiocinium atque constructio. Sit 
NK: MQO =p:g. Jam si erigantur normales ex Net K in AB, atque ex Q et Min 
BC, sipuneta $S et V, in quibus sibi occurrunt, conjungantur recta indefinita RT, 
‘hacce recta coniendo omnia contineri puncta dicta lege superstricta. Sumas v. c. pun- 
‚etum P, ex quo demittas perpendicula PK’, PM’, erit tum 


NK : NK’ SV : SP 
MO : WQ SV :SP 
ergo NK : NK’ = MQ :M’Q 
sive NK:M=NK:MQ=p:g 


0. E.D. 

Redeamus nunc ad problema nostrum. Possumus adeo definire rectam RT, omnia 
‚quae continet puncla ex quibus si demittantur perpendicula vid. fig. 17. ad latera 
AB, BC, segmenta NK, MO sint inter se uti (2 — P)a et (ßB—y)e. Simili 
modo si alia .deseribatur linea recia, qua satisfiat alteri proportioni NK : OL = 


D2 (<—Bß)b 
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(#« — Bß)d: (@ — y)e, obiter dixeris, semet invicem percussabunt , ac punclum inter- 
sectionis centrum sit eirculi quaesili necesse est. Periclitando autem reclam reperies 
am ab illa, sed prorsus candem. Quod non aliter fieri posse , neque tribuen- 
ex industria nune demonstrare mihi pror 


non divers 
dum esse rerum concursioni cuidam fortuitae, 
pono. Ducantur adeo rectae AS, BS, CS, quando habemus, vide supra , 
ce + a — ß* 


AN=AG+ON=;cec+ ge- 5, 


BEN BG m hei a = 
1=AU+ = + an Ah y: 
co= cu 1-3 %7 A 
R-B+M=I+ Be Le 
Q=a — 10= 1. FT 2 lChun 


Triangula nunc rectangula ASN et BSN praebent, quia AN > BN, 

ee en EEREDITETEFEREN 
4c? 

ee —eL 


Ac? 


Pariter obtinetur ex triangulis rectangulis BSQ et CSQ, 


a: — P?. 


B® — C$ = Br — (0: — (> ET + ya 
Aa: 

Punctum S$ igitur, in quo perpendicula NS et QS sibimet ipsa occurrunt, quodque- 
inservire debuit ad construendam rectam RT‘, eximia hacce gaudet proprietate: ad 
lud si ducantur rectae AS, BS, CS ex centris circulorum datorum, differentia qua- 
dratorum duarum quarumlibet harum rectarım aequabit quadralorum differenliam 


= pr — pi. 


radiorum eirculorum, ad guorum centra istae rectae tendant. 
Quod eum constet, altendendum est puncta N et Q esse cognita ex constructione for- 


a — P* Pal mei: 1 2 
ri äh vearal adeoque etiam interseclionem normalium 


mularum GN = 
gquae erigantur ex N et Q in lateribus AB et BC, sive punctum.$. Ex hoc nune demit- 
tatur perpendicularis SO in tertium latus. AC,, quod: secabit alicubi in o, ac yocelur- 
segmenlum, Ho = A. Jam ex triangwis rectangulis ASo. et GSo exit 


AS: 
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AS — (9 = Aor — Cor 
= (+ RP — (sh): 
= 25k 
est vero eiam AS? — (SI? = a” — y? 
igitur .2bA = a: —'y? 
a? —y2 
et r = 35 


Eye, i 
Ergo, quia supra posuimus etiam HO = = 3 7 ‚O0 eto unum idemque punctum sit 


necesse est, tuleque exinde colligere licet, punctis N, O, Q constructione determina- 
tis, perpendicula quae ex iis eriganlur in lateribus AB, AC, BC, in uno eodemque 


puncto $ sibi occurrere. Et nunc facile demonstratur, rectam RT tamquam locum geo- 


metricum respondere non modo huie proportioni 
NK:MO=(2— ß)a: (ß —y)e, 
verum eliam reliquis NK :OL= (2 —Pß)5:(4— y)e 
et 0OL:M =(2—y)a: (® — r)b. 
Sumas enim aliud quodlibet punctum Vin eadem recta RT, ac demittas perpendi- 
cula VK’, VL’, VM’, quando habebis: 
NK’: NK = SV: SP 
OL :OL=SV: SP 
adeoque NK’: NK = OL’: OL 
et NK: OU =NK:0OL=(2 — P)5b:(@« — y)e. . 

In solutione igitur problematis nostri id obtinuimus hue usque, ut centrum eirculü 
quaesiti esse noverimus in linca recta RT, quae data est posilione respeclu punetorumx 
A, B, C, quamque construere possumus. 

Ad definitum denique locum inveniendum, utendum nobis est consideratione 

AP — BP =(+2 — (+2) =a2—ß 

AP —-CP=(e+2) -_ (y+r2) =a—r 

BP —-P=(+2) +) =P—r, 
qua refertur problema ad hoc: in recta RT invenre punelum P ia ul, dact:s AP et 
BP, Aabeamus AP— BP = x — P, quod iractayimus, supra. Luo lune repexientar 
puncta P et P’, quorum illud est quaesitum , hoe vero esse ceutrum. circuli quem in- 
terius tangunt dali circuli mox videbimus; est enim 

Easus II, qui repraesentatur fig. 20. \ 

Quoniam est uti prius «> @elß>y, alque AP=r— an, P=x—P, D=x—r, 

D& ar 
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erit adeo APENP et AP< CD 
porro BP2 — APı = BK: — AK: 
hoe ot (2 — ß’ — (2m at m=lge +L) — (ie — 4) 
unde — (# — ß) + 22 —ß)x = 2er 
BR hy are 
er en : KEIEIRSENER, 
Pone GN el 
quo substituto, erit“ — GN A E nn; =GK 


a Re 


et Pu ee 
Pariter invenies 2:OL=db:2—y, 
z:0M=«e:P—9. 

Totam construclionem prorsus eadem ratione procedere apparet quam Casu prae- 
cedenli, hoc tantum diserimine, quod in Casu primo, post notatum. spatium GN inde 
a dimidio lateris AB, quantitas NK dein inde a puncto N eadem directione sumitur 
ullerius, in Casu vero in cujus contemplatione nunc versamur direetione sumitur inver- 
sa, idque non minus valet de segmentis OL et QM. Pro duobus casibus, data si sint 
eadem, quod ubique intelligi velimus, duo tunc centra P et P cum puncto S in 
eadem recta RT jaceant necesse est. Jam si atiendamus esse 


in Casu IP, ApP—-BP=x—Pß 
AP—-C=2—y 
BP—-Co=ß-—9; 
in Casu II°, BP—-AP=2—ß 
cP—-AP=x.—y 
 P—-BP=ß-—7, 


manifestum tune est, sicuti in fine Casus praecedentis jam indicavi, duo puncta P et 
P’, quae praebet constructio Problematis II, necessarie esse debere centra quaesita cir- 
culi quem dati cireuli tangant exierius ef interzus. 

Eadem relatio quae obtinet inter Casus illos primum ac secundum, etiam obseryatur 
inter quosque duos reliquorum sex Casuum. Exponemus tanlummodo terlium ac quar- 
tum, cum quintus et sextus, seplimus et octavus ab iis omnino non nisi nolatione diffe- 
rant. Sequilur adeo 

CGasus Il. quo inguwritur in eirculum quem datorum trium eirceulorum unus A 
Zangil exterius, reliqu duo B, GC interius; vid. Dig. 21. 


Hoe 
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Hoc in casu habemus AP2 — BP: —= AK: — BK: 
id est (e+ 2) — (2 pP = (je + tl? — (ie — 1) 
ee 
2c 


un + +Ex.= cr 


HE = KON = 
x: NK=c:@-+ß. 


AP: — CP: = Al: — CL? 
se (Ha (re l+ en (u) 


(Re r 3 
2 u var ses 


HO + 


B 
et xz<=HL 


"HI x:=H—-W=0l 


2:0L=ce:2+9% 


CP: — BP2 = CM: — BM: 
hoc est (PP — le pP = (ie + (av) 


a nn In! 
er TE Ze De 


- a+fZIx,=m 


—r7.,=-a+m=0r 
; 2:0M=a:ß—7>. 
Adeoque [NK, OL, QU,]:: [(a + B)ad, (a + r)ae, (k —r)bel.- 

Puneium $ idem prorsus eyadit atque in casibus prioribus, sed: recta quae nune 
centrum continet quaesitum P, erit R'’T’. In eadem autem hac recta centrum etiam 
est P’ eirculi quem amplectitur 

Casus IV, qui nempe tangitur interius eirculo A, exterius vero a: reliquis duo- 
bus B et C. Tune enim invenimus 

BP’ — AP’ = BK’= — AK” 
ve (HB la let ro ler 
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a 93 ar bye 


— an + Ext cr' 


ey Ge ee 


a 3 NK? =e.c 2 ER, 


CP’ — AP? = CL’ — AL» 
("+ —- ("er =(d+W) — (ib — uw) 


— 2 & 
7 erh “lH, 


a ya 


a ty 


hoe est 


— HO +27 ?x2—=Hr 


5 
I x2 = HL + H0 = 01 


zz: OU —b: 2 -E. 


BP» — CP — B’»— CM 
dot (HB (HP =le+v) (av) 
Piz! Be er, 
a r Hd ar un 
Or Pr gar ım 


yr- Im — 0I=0m 


x :MO =a:ß— 'y: 
Itaque [NK’, OL’, QM] :: [(x + P)ad, (x + y)ac, (ß — >) de]. 


Ergo et hic abunde patet, constructionem Casus IV. eo tantum differre a constructio- 


ne Casus III. quod NK’, OL’, QM’ sumantur inyersa ralione. 
Et hisce absolutam censeo problematis nostri solutionem analyticam ex more veterum , 


eujus ut quasi conspeetum darem,, adjeci delineationem omnium Casuum in unica figu- 


ra, quae est fig. 22, ac nune aggrediamur 
SoLurıoxnsm Gartzstanaı ejusdem problematis (1). Exhibeat fig. 23. triangu- 
lum saepe memoralum ABC; sit P centrum quaesitum; ducantur AP, BP, CP; dica- 
tur 
(1) Vidl, Renati Gartesii Epistolae Tom. II. Ep. 7a et 73, et J. de Gelder, Meetkundige 


Analysis , pag. 260. $. 340. 
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Au£P=a,BP=xz+n,AP=x + m; quantitates m et n positivas vel negativas 
et qualibet magnitudine adsumi cum liceat , pro diversitate datorum ac casuum quos dis- 
quisitioni submitti velimus, Quo facto si etiam demittantur perpendicula PL, PM, post 
dimidiata latera AC, BC in punctis H et I, erit ex triangulis rectangulis APL et CPL 
, Apr — CP = Al: — Cl 
sive (AP + CP) (AP — CP) = (AL + CL) (AL — CL) 

(2x + m)m = 2x HL 


m: + 2mx 
BE TERBBI.G P 
m: + mx b2 — m? — 2mx a — mx 
i — — un KM a I a  ——— TE, 
indeque CL = CH ar — = 35 35 7 
si ponatur brevitatis causa 62 — m? = 22°. 


Obtinetur item ex triangulis rectangulis BPM et CPM, 
BP: — CP: = BM: — CM 
(BP + CP) (BP — CP) = (BM + CM) (BM — CM) 
(2x + n)n = 2a xIM 


n2 + ?nr 

En 2a ? 
: n®-+2nz _ a —n?—2nx __ P? — nz 
hineque M=C— IM=3— —— —= N Women ARZT? 


si ponatur a? — n: — 2. 
Jam ducta recta LM, triangulum habemus LCM cujus cognita sunt duo latera CL et 
CM. Angulus vero ab"iis interceptus nos latere non potest, quia item est angulus dati 
“ irianguli ABC. Si demittatur itaque normalis AD, ipsa non modo normalis verum 


etiam segmentum CD in aperto erit; dicatur adeo AD=,, CD = s, quando erit ex 
trigonometricis , 


sin. LCM = sin. AD = 


eos. LCM = cos. ACD = 


Ut innotescat latus LM, animadvertendum. est, propter angulos rectos CLP et CMP 
quadrilatero CLPM circumseribi posse eirculum, cujus eadem chorda CM cum subten- 
‘dantur anguli CLM et CPM, sibi invicem aequales sint necesse est, atque adeo 


in os Eee, 
e CP ax 


h E Nune 
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Nune admodum facile est lateris LM adsignare valorem. Est enim in triangulo LCM,, 


sin. CLM : sin. LCM = CM : LM 
hoc est BER ee uiondik, - — 
ax 6 a b 

Itaque cum in triangulo illo LCM tria cognoverimus latera CL, CM, LM, una cum 
angulo LCM, aequationem proferre possumus ope hujusee formulae trigonometricae . 

LM: = CL? + CM: — 2CL.CM. cos. C, 
quae substitutis valoribus abit in hancce, 

222 _ (a — mx): (9? — na)? 2 (2 — mx) (Pf —nz) , $ 

ERSTE gen VRR Zu IE 2 MD 5 
eujus terminos omnes si multiplicaveris per @25°, obtincbis 


ar? — ar (a — ma)? +62 (9 — nz)? — Das (u — mx) (3? — na) ; 
unde habebis post reductionem, si posueris 


as (Bm + an) — ata?m — beßan 
ee Del I) ET Te EL, 


a?r? + 2asmn — a:m?: — bin: Dt 
ee aut + b2B* — 2asz?ß? 0 
a?r2 + Dasmn — a?m: — bin X’ 
aequationem finalem : a — 2Pr.—.0 
et »—=P+Yv(P: +0), 


cujus nemo sane tentabit constructionem aeque minus ac Cartesius. 


Relinquitur nune ut utriusque Methodi eommoda enumerentur atque illustrentur ex 
allatis exemplis. Quod ut fiat, videamus quibus praecipue notis gaudere debeat metho- 
dus geometrica, quo ad usum apta alque idonea sit. Mihi quidem videtur ratio esse 
habenda primum facilitatis et perspieuitatis , tum brevitatis, praecisionis, (justheid, 
naauwkeurigheid, exactitude),, ambztus. 

Quod ad facrlitatem, modeste meam si liceat proferre opinionem, credo recentiorem 
analysin veteri esse praeferendam. Simul atque enim in illa adsit aequatio, secundum 
eadem semper praecepta semel posita sponte quasi reliqua procedit operatio. In com- 
ponenda igitur aeyualione ex cognilis figurae proprietatibus problematisque eondilioni- 

bus 
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bus omnis haeret'diffieultas, quam qwdem Gartesius extollit admodum (1), fortasse 
vero, quum semper homo maneat philosophus , suum inyentum extenuare parum curans, 
Id cerle sagacitalis ae prolunditatis requiri mihi non videtur, quod postulat veterum me- 
ihodus, ubi euique figurae nova adapletur agendi ralio necesse est, pro diversis quas 
praebel opportunitatibus. 

Huic praestanliae opponi potest ab altera parte perspieudas ac major evidentia. 
Inde ab initio usque ad finem veterum analysis figurae contemplationem non desinit, 
cujus semper ope auclae pluribus etiam lineis auxiliaribus, conseetaria deducere pergit, 
cumque omnes demonslralionis progressus oculorum nostrorum intuitus comitatur, unde 
cerla atque inlima oritur conviclio atque evidentia. Non ita modo recentiorum , figura 
semel adhibita ad staiuendam acquationem, ea non amplius opus est, ita ut conclusio- 
nem habeamus cum quasi ignoramus qui et quo modo, quamquam re vera vinculum ad- 
sit. Exempla quae aituli hujus rei egregia sunt testimonia. 

Aliud veteris methodi commodum drevztas est atque concinnifas, priori solutione 
problematis I praesertim confirmata; esique inprimis ea proprieias, quam praedicare solent 
velerum analyseos asseclae. Verum enimvero hoc omittunt, quod plus praebeat ho- 
dierna methodus, quoniam insuper relafionem nos docet incognit! cum datis, intacta 
quae linquitur a veteribus; ad tertium modo atlendamus exemplum, prima quidem solu- 
tione centra invenire discimus, ex quibus tum facili negotio, cognilis item radiüis, cir- 
culos qui quaeruntur describere possumus, relalio tamen horum radiorum ad latera 
trianguli radiosque datorum eireulorum aequatione Carlesiana indicala, manet incognita. 
Adde quod in Graecorum melhodo singuli problematis cujusdam casus diversi speeiali 
indigent consideratione, qui vero allera traelandi ralione cuncli amplectuntur universali 
enuntiato ; recordemur modo problemata II et II. 

Veteri methiodo hane denique laudem tribuere solent, quod in ca totae repraesenten- 
tur quanlitates eliam quae dicuntur vulgo incommensurabiles, uli est v. ce. radix qna- 
dralica ex numero 2; cui defieit caleulus algebraieus. Profecto negari hoc non polest, 
at quid juya!? cum contra calculus iste veterum agendi ralionem, tum quia vera puncla 
Iineaeque geometricae delineari nequeunt, tum ob defeetum instrumentorum qubus uli- 
mur, ne dicam de ipsius delineatoris imperitia, cum igilur calculus ille velerem agendi 
rationem praecisione tanlopere superet, ut quantitales ipsas incommensurabiles mullo 
accuratius definire possit, si modo tempus ac laborem impendere velimus , guam cens- 
truclio vel accuratissime perpetrata. 


Tam multa igitur ab utraque parte cum diei possint, litem componere non auden. 
Eie- 


(1) Vidd. Renati Cartesii Epistolae Tom. II. Ep. 7°. 
E2 
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Etenim plerisque in easibus recenliorum analysis cum praeferenda videtur, veterum ta- 
men methodus minime negligatur, quae interdum sola adhibita plurimum praestat, po- 
tissimum vero analysi qua hodieque utuntur inmixta , hane multo reddit breviorem ac 
simplieiorem. Spero fore ut ita quodammodo sententiam intellexerim,, qua quaeslionem 
proposueritis, cujus hane responsiuneulam , quam multis laborare mendis lubens confileor, 
benigno vestro judicio Viri Cl, offero, 


SYMBOTLUM. 


Der Rangstreit ist, wie überall, so auch hier, 
ein sehr wunnülzer Streit, 


ENGEL, 
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HEMMENSIS, 


MATHESEOS AC PHILOSOPHIAE NATURALIS IN ACADEMIA 
LUGDUNO-BATAVA CANDIDATI, 


KRESPONSILO 


AD 


QUAESTIONEM PHYSICAM, A NOBILISSIMO ORDINE DIS » 
CIPLINARUM MATHEMATICARUM ET PHYSICARUM 
IN ACADEMIA LUGDUNO-BATAVA, A. mbcccxxxıt 
PROPOSITAM: 


« Praecipuae erponantur Naturae leges, quae in luminis chffractione obser: 
« vanlur, earumque nexus cum aliis optices phaenomenis.‘" 


QUAE PRAEMIUM REPORTAVIT,D. vın MENSIS 
FEBRUARII, A. MDcccxXXI1In 
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PRAEFATIO. 


DE nksguam hancce commenlationem Nobilissimo Ordini Diseiplinarum Mathema- 
ticarum et Physicarum in Academia Lugduno- Batava ad dijudicandam proponam, 
Iibet mihi de modo, quo guaestionem intellexerim, paueis praefari. Ita erat Ppropo_ 
sifa : « praecipuae exponantur Naturae leges, quae in laminis diffractione observantur , 
« earumque nexus cum aliis optices phaenomenis.” Maxim: momenti in hac quaestione 
esse videtur quaenam definitio legum naturae accipiatur, et omnino‘ profiteor varias 
definitiones , quas varıl dederunt seriptores, magnas mihi peperisse difncultates ; 
Fere omnes enim alium sensum huie voci tribuerunt, plerique etiam, ut mihi vide- 
Zur, leges naturae cum legibus ‚ quae dicuntur mathematicae, comfuderunt ; prorsus 
insuper ignorabam, guamnam vim nobilissima facultas üs vocibus £tribuere soleat. 
Postquam diu incertus haesi tandem illam sumpsi definitionem , guam plerique ce- 
leberrimi de Physica seriptores dederunt: Leges naturae sunt regulae quaedam, qui- 
bus sese natura submittit, in producendis nonnullis phaenomenis, et quas simplex ezpe- 
rientia. nos docet. Ad zllas pertinent leges Kepleri, lex Snellii, ex Mariotti 
aliaeque ; quia ıllae leges unice proveniunt e rerum contemplatione, et nullo modo 
pendent a quacunque hypothesi, guae ad naturam virium pertinet, cu! attribui pos- 


sint. Itaque exponere mihi proposui eas tantum leges, gaas stafuere Possumus se- 
A2 eun- 


h | PRAEFATIL'O. 


cundum observationes, quas nobis tradidere nonnulli scriptores qui pulcherrimae 
ıll physices parti operam dederunt ; quae maxımi est momenti, praesertim quia ad 
dijudicandam magnam ıllam et jam diu agitatam quaestionem, quamnam esse na- 
turam luminis , eximiam vim habere videtur. 

Trepido animo judicium, guod nobilissima facultas de mea commentatione feret 
expecto ; postquam enim ad hanc materiem elaborandam me accinzi tam praeclaru 
opera doctissimorum virorum, qui de illa optices parte scripserunt, consulere debui, 
ut eliam atque etiam censeam rite et accurale ad proposilam quaestionem respon- 
dere meis viribus valde impar esse. Verum enimvero multo tranguilliore sum animo, 
si mecum reputo Nobilissimum Ordinem eam commentationem legentem semper 
ante oculos habere illam a juvene, qui per breve tantum temporis spatium ılis dis- 


eiplinis operam dederit, esse consceriptam. 


COM» 


DAL Ba EL 


AD 
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841 


A ppellamus diffractionem luminis eam luminis modifieationem qua fit, ut rad luminosi 
Mectantur,, cum juxta corporum extremüates transeunt, 

Opusculum meum in tria capita divisi: in primo capite locutus sum de diffractione quae 
ad marginem corporum majoris dimensionis obseryatur; in secundo de diffractione in 
angusta apertura; alque in tertio de diffractione quam praebent corpora minimae demen- 
sionis. 


CAPUT.R 


8. 2. 


Ope Heliostati lumen per foramen secundum direetionem horizontalem in cubiculum 
obseurum introducitur,, postea ope lenticulae cylindricae secundum rectam concentratur. 
Si iune in fasce luminoso,. qui ex histac recta exit, umbellnm ponamus, atque umbram 
in chartam albam incidere curamus, sequentia obseryabimus. Separatio luminis non erit 
abrupta, yero exira umbram inveniemus fimbrias quae erunt coloratae ut annuli colorati, 
si lumine albo utimur, et yieissim luminosae et obscurae,, si Jumen simplex adhibemus. 


8. 3. 


Multo melius quam in charta ‘alba fimbriae’ ‘observari possunt  micrometro quodam 
A3 quod 
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quod ad hance finem invenit Fresnelius cujus descriptio fere apud omnes auctores 
invenitur,, qui de hac materie conscripserunt (1). 


8. 4. 


Si nune micrometrum ad umbellam promovemus videbimus fimbriass ad umbram 
geometricam secundum lineas curvas accedere. Celeberrimus Thomas Young primus 
fuit qui indieavit has curvas esse Hyperbolas (2) sed nobis non tradidit mensuras qui- 
bus hanc veritatem potuisset probare; hoc quidem fecit Fresnelius in duobus suis 
eommentationibus de diffractione luminis, sed inprimis in ea commentatione quae in- 
serta est in actis Academiae Parisiensis, annis 1821 et 1822, Primo demonstrat (3) 
lineas, quas sequuntur fimbriae, non esse rectas et deinde illas esse Hyperbolas. 


5 


E Geometria novimus seriem punctorum pertinere ad lineam determinatam si coördi- 
natae horum punctorum aequationi curvae satisfaciant. Si nunc ponamus Fig. 1. P esse 
punctum luminosum, OD umbellum,. POX axin X et OY axin Y tunc aequatio rectae 
cujusdam erit 


yz= 


(1) Pour mesurer Pinteryalle compris entre les points les plus. brillants des franges brillantes ou 
les points les plus sombres des franges-sombres, on emploie nne bonne vis inicrometrique d’un pas 
tres petit. Cette vis est fix&e sur une forte plaque de cuivre qui est percee vers son milieu d’un 
trou d’un ou deux centimetres environ et qui peut ätre &tablie sur un pied solide; vis ä 
vis l’ouverture de la plaque est une piece mobile que la vis entraine dans son mouvement, Si 
le pas de la vis est, par exemple d’un millimeitre et que sa tete soit divisee en ı00 parties; pour 
chaque division qui passe divant Pindex, on peut-Eire assur& que la piece mobile s’est ayancde ou 
recul&e de 5 milliemes de millımetre, Cette piece porte un simple fil de soie tendu verticalement 
au un pelit verre & faces parallöles sur, lequel on-a fait _ au diamantı on trait fort delie, et du cöte 
de l’obseryateur elle porte une loupe plus ou moins forte qui peut £tre tournee ou retirde de ma- 
niere que le fie ou le trait mecrom&trique soit exactement ä son foyer. Pour se seryir de Pinstru- 
ment on le place de maniöre que les. franges soient projeles perpendiculairement dans le champ ds 
la loupe , il est Evident: qu’on pourra alors. distinguer avec une grande nettet$ et, au moyen du mou, 
vement de la vis, ou pourra faire passer le trait: micrometrique du point le plus‘sombre d’une fran- 
ge au point le plus sombre de la frange suivante et. ’on en: pourra ‚deduire,pan. cousöquent. ‚Id. die 
stance absolue des franges quelque soit le grossissement de la loupes 

Pouillet Physique, T. Ih 
(2) Vid. A course of: Lectures: on.Natural Philosophy. by Thomas Young, V. L pag. 464. et 787;. 
(3), Vid. Memoires, de, I: Academie ‚des, Sciences, 1821 , 1822. Per 357..." - auilsı ‚ollo 
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ar ET) 
quae quantitatis @ .et 5 duabus observationibus determinari possunt. Fresnel invenit 
pro tribus punctis fimbriae obscurae tertüi ordinis 


PO ='3n, 018 

x = -- 02, 0017 y = + 0, 00008 
x” = + 1,003 y" = + 0%, 0022 
"— +3,95 _ y" = + 0%, 00583 


Si vieissim in aequatione (1) transponamus' valores quos habent ıy’ et =’, y" era”, 
quantitates @ et 5, poterint determinari. Nam si in hanc aequationem vicissim substi- 


tuimus x’, y’ et x”, y”” habebimus 


ea in ee Pi u 47 I y"x' 
x eild a — 2 
deal u 000575, | ., , — 9000309689 
URSEFM, — 3,9933 = 773,9988 


unde jam sequitur hane)hypothesem; falsam esse cum 5 non sit aequalis 0: omnes enim 
fimbriae @ puncto O oriuntur, ded hoc etiam alio modo ‚demonstrari potest, nam si in 
aequatione N | 
®. 0,00575 xt 0,000309819 
Yu oemotro nu I ans 

trahsponamus loco x, x” — 1", 003 tune inyemiemus y” — 0”, 00152, cum observatio 
praebet y” — 0,0022; igitur differentia aequalis est 0,0068, quae quantitas nimia est 
at 'errori observationis attribu) possit. 

Ex hoc jaba videmus Iineas esse curvas, quarum natura parabolica vel Hyperbolica sit 
necesse est, nam quo magis ab umbellis recedimus eo major fit distantia inter Rulse 
et 'umbram geometricam. 

Ilas lines revera esse curvas hujus naturae etiam patet e sequenti tabula, in qua in- 
clusae sunt series observationum in quibus distantia inter corpus opacum et punctum luci- 
dum constans manet (1). Trajectoriae relatae sunt ‚suis chordis, quae per punctum 
extremum eüjuscungue seriei et marginem corporis opaci transeunt,.'„ Sed in quarta serie 
chorda jungit extremas observationes ; postea’ vero chorda ex extremitate .corporis opaci 
exit. 

(1) Vid. M&moires de P’Academie Royale ey Sciences de Pinstitut de France, ı831 et ı822, 
p-! 1357. 
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Intervallum | Intervallum 
inter Corpus | inter micro- 
opacum et metrum et 
punelum Iu- | corpus opa- ger nunemestennun. /\___  nssimsiEREEErerr 

cidum. cum. Ordo I. I Ordo I. | Ordo II.| Ordo IV. | Ordo V. 


nn 


Coördinatae. 'Fimbriarum obscurarum: quae ad’ cunvas 
. relatae fuerunt. 


> Series. 
02 Oxnm 


Or O8 (an = Oan 
510 0.110 0.19 0.29 0.35 0.40 0.44 
on, 0.501 0.14 0.21 25 0.30 0.34 
1.005 0 (t) „LO 0 0. 
Serıes II. = 
f 0 0 0 0 0 
| 0.116 0.23 0.35 0.42 0.49 0.55 
1.011*% 0.502 0.27 0.40 0.51 0.57 0.63 
| 0.996 0.21 0.30 0.38 0 0.49 
l 2.010 0 0 »|0- 0 0 
Sexıes IM 
0 ns 0 j 0 0 0 
3 Be 0.118 0.26 0.38 0.47 0.54 .:|.0.60 
“0 [0:4 0.48 | 060 1068 107 
2.998 0 0 0 0 0 
Series IV. 
Relata ad chordam qua extremac junctae sunt observationes, 
0.0017 0 N) Oi 0 0 
0,253 0.30 0.45 0.56 2 » 
0.500 0.33 0.53 0.65 » > 
3.018° 1.003 0.38 0.56 0.68 2 » 
.998: 0.31 0.45 0.54. » » 
3.002 0.17 0.23 0.25 » N) 
3.995 0 6 0 ) ) 
Serızs IV. 


Quae reläta est ad chordam quae ex, extremitate corporis 
opaeci exit, 


„0 v 0 0 0 0 
0.0017 004 0.06 ° 0.08 » 2 
0.253 0.34 0.50 0.63 0.73 0.83 
3.018 0.500 0:41 0.58: 0.72 0.85 0.94 
1.003 0.41 0.60 0.74 0.87 0.97 
1.393 032 0.48 0.57 0.67 0.75 
3.002 0.15 0.25 0.30 0.33 0.39 
3.995 1%) 0 0 0 0 
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Si nune, coordinatis duorum punctorum fimbriae cujusdam datis, talis parabolae suppu- 
temus una statim videbimus coordinatas aliorum punctorum huic aequationi non 
satisfacere ; si vero Hyperbolam adhibeamus, omnes coordinatae aequationi satisfaciunt. 


Sr 


Methodus, qua determinari potest aequatio Hyperbolae ‚per duo puncta data transeun- 
tis sequens est. 
Simplicitatis gratia, supponemus unum axern Hyperbolae esse axem OX et alterum 
axem OY, nec non originem in centro positum esse. Ejus aequatio erit tunc 
A:y2 — Bez? = — A:B 
in qua 2A aequalis est valori unius axis, 2B vero valori alterius; si nunc talis Hyperbola 
transire debet per duo puncta quorum coordinatae sunt x’ ety’, x” et y" , aequationi satis- 
factum erit, si loco.x et y eas coordinatas ponimus; habebimus igitur duas aequätiones 
Ay —, Beni, CH ArBalayaH, 930,7. „usofou (x) 
Ay Bam — AB 2... VB) 
quae’duas quantitates incognitas A et B includunt, Igitur sequenti modo possunt de- 
terminari. 
Aequatio (x) praebet 
B? (2° — A:) = Ary’2 


. A:y’2 
B = a _ a ee, (z) 
Si hunc valorem in aequationem (8) ponamus, habemus: 
j Ary'2 J Ary’2 
AN Be hen = — A: Frege‘ 
Pay'!a Azy’a 
N — 
Y TE Ze 


y">x'2 — Asy"z — yex”2 — _ A’y'2 
A: (y"2 eL y'2) — y'2a'2 ah yır 
kIeTyen _ Yeirye)fio—ye) 
Ki #2 W"+y)W" —< Y) 
Si loco A suum valorem in aequationem (y) ponamus, habebimus 


er VERS fat 
rer >x y?’x Ren) 
172 ’ un! PER 7] 
y”r — y’ N y(y 222 — yr 2) 
y"2x’ 7 — yx: — z’2y'2 — xy are y'2x2'% + Yy°x": 


y? — y” 
B 
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Arjpeon y” (y"2x’? Fuer a } 


——- ___ 
era — yr2’’% 


Bl (yXa’ + y'x”)( 1. wm y'z’) 
a (x” + x) (2% Fam x) 


Igitur axes determinantur aequationibus : 


a ee (1) 
W"+Y)W — Y) 
NE EEE 0 N ee FR (2) 


Hr) 
Datis igitur observationibus poterimus determinare Hyperbolas quas sequuntur fimbriae. 
Sit enim Fig. 2: AG umbella, P punctum luminosum, reeta PAX axis x, O, medium 
rectae PA, origo.et-OY axis y. Si nune novimus courdinatas PM et AM, P’Mf’ er A’M' 
. duorum punetorum Pet P’ Hyperbolae AQ, curva AQ determinari potest, Fresnel 
utens colore rubro, cum intervallum inter puncta P et O aequalis esset 3",018, mensura- 
vit coordinatag multorum punctorum pertinentium ad fimbrias obseuras primi, secundi 
etc. ordinis, et sequentes invenit valores. 


Intervallura \ . N 4 | 
inter punc- Coordinatae | Coordinatae | Coordinatae | Coordinatae | Coordinatae 
tum lumino | Abscissae. Fimbriae Fimbriae Fimbriae Fimbriae Fimbriae 


sum et cor- Ordiuis T. Ordinis II, Ordinis DI, | Ordinis IV. | Ordinis V, 
pus opacum, 


x—1.762 |y=0.00034 1y=0.0008. |y=0.001 |y—0.00116 !y—0.00131 


—2.009 | =0.00981 | —0.00117 |‘==0.00145 | —0.00169 | =0.00189 
—2,512 | =0.00121 | =0.00178 4 0.0022 —0,00256 | =0.00287 
3.507 | =0.00192 }-—8.00283 | 0.0034 —=0.00404 | =0.00454 
=A5ll | =0.00258 | =0.00378 | =0.0046 —0.00544 | =0.00609 
=5.504 | =0.00470 | =0.09758 '| =0.0083 =-0.00673 | =0.00758 


Nune demonstrabo pro singulis-fimbriis hyperbolas, ‘quae transeunt per puncta (1) et 
(2), (3),et (4), (5) et (6) easdem esse, 


un 
I 


Ineipiam /imbria obseura primi ordinis.. 


Supra inyenimus. aequaliones 
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Folie (y’z’ er y’x”) ( / Le Zete y'x”) 
a 
"+ ya) Wir Ve‘) 
@ +2) :) 
Isti yalores A? et B? determinari possunt coordinatis punctorum (1) et (2) 
= —=1  . x’ = 2.009 
y = 0.00054 y” = 0.0081 
unde x’y” = 0.00142722 
x"y' = 0.00108486 
Log. 0.00034236 = Log. (y"x’ — y’x’) == 6.5344830 — 10 
Log. 0,00251208 = Log. (y’=”’+2'x') = 7.4000334 — >10 
3.934516 — 10 = 
Log. [yY— ya") (vr + ya 


Bud 


y" = 0.00081 
y = 0.00054 
Log. 0.00027 ='Log. (y” — Y),= 6,43136376 — 10 
Log. 0.00135 = Log. (y" +y). = 7.13033377 — 10 
3,56169753 — 10(= Log, [(y’=y') (y"+y)] 


=== 2;009 ©. 
EEE Pr lv en : ass ads 
Log. 0.247 = Log. (x — x’) = 9.3926969 — 10 
Log. 3.771 = Log. (x +2) = 0.5764585 - 
9.9691534 — 10 = Log. [(2”— x°) (x + x')] 


Igitur 3.9845164.— 10 
3.5616975 — 10 


J SEAT = 


0.3730189 AuIN  DIRUE Se ll 
= 0.1865094 = Log.: 1.5364 Log. A. ı 


-13:9345164 — 20 
9.9691534 — 10 


13.9653630 — 20 DB: .2 
z = 6.98%8% — 10 = Log. 0.00096091 = Log. B 


Wan 
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Eodem modo pro punclis (3) et (4) invenitur. 
A = 1,5377 B = 0,00093669 
Si eosdem caleulos pro punctis (5) et (6) adhibeamus, inveniemus 
A = 1,255944 et B = 0,900738625 


Isti valores quantitatum A et B pro punctis (5) et (6) adeo differunt a valoribus, 
quos supra invenimus, ut non dubitem quin celeberrimus Fresnel in hac observatione 
erraverit ; eo magis quod, si recta esset, alias distrueret naturae leges, quae sese postea 
nobis offerent. Igitur credo a precedentibus observationibus concludi posse ; imbriam 
obscuram primi ordinis segui Hyperbolam, cujus centrum positum est in medio rec- 
tae, quae jungü punclum luminosum et marginem corporis opacı et cujus magnus 
axıs huie intervallo aegualis est; quoniam 1.537 non multum differt a valore 1.509 
et differentia 02028 pendere potest a minima errore observationis, 


8. 8. 


Si similis instituimus caleulos pro fimbhris obscuris secundi ordinis, inveniemus; 
Pro punctis (1) et (2) A=15l12, B = 0,001333, 
Pro punctis (3) et (A) A= 1,54, DB = 0,001389, 
Pro punctis (5) et (6) A= 1,47, DB = 0,001289, 

Ex his calculis etiam patet: Ambrias obscuras secundi ordinis sequi Hyperbolas 


quarum magnus axis aequalıs est intervallo inter punctum luminosum el marginem 
corporis opaci, 


8 9. 


Quod vero pertinet ad fimbrias obsceuras tertü ordinis, iisdem inveni calculis: 
Pro punctis (lJ)ee (2) A=1,503, B = 0,001635. 
Pro punclis (3) et (4) A= 1537, B = 0,001701. 
Pro punctis (5) et (6) A=1526, DB = 0,001682. 
Etiam ex his calculus concludi potest , fimbrias obscuras tertil ordinis sequi Hyperbo- 
las gaarum magnus axis aequalis est intervallo inter punelum luminosum et margk- 
nem umbellae. 


$. 10. 
i 


Sinune transeamus ad fimbrias obscuras quarti ordinıs inveniemus: 


Pro 
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Pro. punctis (1) et (2) A=15233, B= 0,0019465, 
Pro punctis (3)et (4) A=153l, B— 0,0019335, 
Pro punetis (5) et (6) A=142, B= 0,0015906, 

Uli valores A = 1,222 et B = 0,001590632 adeo differunt a praecedentibus, ut 
Fresneli observationes, vel potius, calculi mei errorem continere videantur, Credo tamen 
ex ipsis posse coneludi Ambrias obscuras quarti ordinis sequi Hyperbolas quarum 
unus axis asqualis est intervallo inter punctum luminosum et marginem corports 
opaci, 


$ 1. 


Fimbriae obscurae guinti ordinis mihi praebuerunt 
Pro punetis (l)et (2) A=1520, B = 0,0021405, 
Pro punctis (3) et (4) A=1524, B= 0,001913, 
Pro punetis (5) ee (6) A=14%, B= 0,002138, 

Ex his calculis sequilur fmdrias obscuras quinti ordinis conformare hyperbolas 
quarum magnus axis wequalis est rectae quae jungü Punctum luminosum et umbel- 
lae marginem. 

Pervenimus igitur ad hane naturae legem: Fımbriae obscurae seguuntur Hyperbo- 
las , quae in extremiate umbellae oriuntur, et quarum magnus axis aequalıs est 
rectae, quae jungit punctum luminosum. et marginem corporis opaci. 

Cum vero intervalla- inter fimbrias, odseuras et Zuminosas semper in eadem ratione 
mancant idem dici potes! de fimbris Zuminosis. 


$. 12. 


Antequam vero pergam in exponendis naturae legibus, quae in luminis diffractione ob- 
servantur, pauca dicenda sunt de varüis coloribus quas pro varia sua tenuitate praebent 
tenues lamellae corporum pellucidorum ut vitri, aquae, aeris etc., quamyis eadem cor- 


_pora , quum sint crassiora, plane pellueida videantur et coloris expertia. Inter Physicos 


Hook et celeberrimus noster Huygens primi fuerunt qui de hac materie disseruerint ; 
Hook quidem proposuit explieationem hujus phaenomenis, quae Newtonio adeo le- 
vis visa est, ut eam in’Optica 'sua nulla mentione dignam Judicaverif; nostro vero tempore 
plures Physici et imprimis Fresnel eam. amplexerunt. Altamen nemo ante N ewto- 
nium videtur phaenomenon mensuris illustrasse , ut inde naturae traheret leges. Igitur 
brevibus verbis suas exponam observationes, 


Et an g. 18, 
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Newton adhibuit duo vitra objecliva.: alterum plano-convexum, ad telescopium cir- 
citer pedum quatuordecim , alterum autem vilrum amplum et utrinque convexum, ad 
telescopium eirciter pedum quinquaginta ; deinde huie vitro utringue convexo , planam 
faciem alterius superposuit, atque ca invicem lenta manu apprimuit ; tune locus, ubi vitra 
inter se contingebant,, videbalur si per reflexionem inspiciebatur, albus sive coloratus, 
et si arctius comprimebantur, niger nec non circumdatus annulis diverse coloratis, ga 
mutabuntur secundum pressionem quam vitra sustinebant ; si vero maculam per transmis 
sionem inspieiebat, colores et maculi et annulorum erunt complementari ut vocant co- 
lorum qui per reflexionem observantur. 

Deinde si primo annulos observavimus oculo in axe annulorum ad perpendieulum supra 
vitra collocato, et postea eos obliquius intueamur, ipsos videbimus sese’perpetuo quaqua- 
versum dilatare pro eo ut oculum longius ab axe removeamus, et ex his observationibus , 
adhibitis mensuris,  collegit Newton sequentem legem, nempe crassıitüdinem aerıs , 
quamı habet idem annulus pro diversis oblıquitatibus , proportionalem esse secanftı an- 
guli cujus sinus est certa media proportionalis inter sinus incidentiae et refractio- 
mis (1): 

Ut vero intervallum vitrorum 'sive erassitudo tenuis lamellae aereae, qua quisque color 
producitur, quaenam esset definiret, Newton dimensus fuit diametros sex priorum 
annulorum'qua parte orbitae ipsorum lucidissimae erant: istaramque diametrorum qua- 
drata invenit in arithmetica esse proporlione numerorum imparium 1, 3, 5, 7,9, IL, 
quare, cum vitrorum illorum alterum planum esset alterum sphaericum, intervalla ipso- 
rum qua parte annuli isti apparebant, in! eadem fuerint progressione necesse est. Di- 
mensus fuit quoque diametros annulorum nigrorum sive polius obscurorum, coloribus 
illis lueidioribus interjectorum, earumque quadrata invenit, in arithmetica, esse, progres« 
sione numerorum parium 2, 4, 6, 8, 10, 12, ete. atque igitureliam crassitudines, aeris, 
quibus annuli producebantur i in eadem erant;ratione. f 

Ut nunc absolutas noyerimus dimensiones annulorum et igitur erassitudines aeris,, quae 
yarios produeunt 'colores, exacta absoluta mensura unius annuli suffieit. Newton dimen- 
gus fuit diametrum annuli obseuri quinti, ordinis, atque invenit eum quam accuratissime 
esse aequalemm 3 Unicae Anglicae:: varüs denique,adhibitis ealeulis experlus est crassitudinem 
aeris hac parte aequalem esse un 7 Inde Newton deduxit crassitudines aeris in 


I 


om- 


(1) Isaacus Newton, Optice, pag. ı7ı. 


or 9 
Lu +L “ 
u 
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omnibus annulis lucidis, qua parte sunt lucidissimi, sequi progressionem arithmeticam 


1 3 5 7 
178000 178000 178000 178000 
et crassitudines aeris in annulis obscuris qua parte sunt obscurissimi aequales esse va- 
loribus sequentibus partium Unice Anglicae 
2 4 6 8 
178000” 178000 ' 178000 178000° 


$. 1 


Newton etiam franspezit vitra et observavit vitra exhibere annulos .coloratos lumine 
transmisso aeque ac aeflexo, invenitqu colores annulorum esse valde Jlanguidos et di- 
lutos, sed. complimentarios colorum , quos per reflexionem observayerat ; ita, ut 'annuli qui 
lumine reflexo obscuri erant essent luminosi et vice; versa. unde conclusit  crassitudines 
aeris quae annulos obscuros produeunt sequi progressionem arithmelicam 

1 3 5 7 
178000 ’ 178000 178000’ 178000 
et annulos lucidos progressionem 
2 4 6 8 
778000’ 178000’ 178000’ 173000 


8: 15. 


Quod vero pertinet ad lamellas alius naturae quam aeris, Newton et alii Physici 
phaenomena praecedentibussimilia observayerunt : nempe crassiludines , (quae  annulos luei- 
dos produeebant, sequebantur progressionem 1, 3, 5, 7 etc. et quae vannulos obscuros 
effieiebant, progressionem 2, 4;.6, 8 ctc.,;.sed corpora, .quorum vis, zefractionis major 
erat , efiieiebant annulos minoris.dimensionis,, ita.ut, erassitudines,, quibus üdem: produeun- 
tur colores, pro duobus corporibus inter se sint. in. ralione inyersa. indieum.refraelionis. 


$ TE 


Omnnes iillae: observationes factae sunt,in aperta luee ut vero:adhuc: penitius;hanc) ma« 
teriern, specularetur Newton similia instituit experimenta.. pro: diversir: speetri:solaris'co= 
loribus et sequentia obseryavit phenomena (1). 

r ; = 1°, Oxise 

(1) Vide Biot, Traitd de Physique experimentale et Mathematigue , T. IV. pag, 42, 
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1°. Qnisgue radius simplex produc»t annulos sul eoloris sive per veflexionem 
sive per iranrsmissionem. 
2°, Pro varüs coloribus , annuli reflecti separati sunt intervallis obscuris, quod 
ipsos multo distincliores reddunt, ia ut majori numero sub aspectum venirent 
quam in aperta luce, atque ad sese gradalim accedebant pro eo ac magis a macula 
centrali recedebant. 
3°. Intervalla obscura inter annulos lumınosos eficiunt annulos luminosos si vi- 
tra per transmissionem inspieiuntur, e£ inter hos annulos observantur intervalla ob- 
scuriora, quae eodem loco collocata sunt ubl per reflexionem annulı observantur 
maxime luminosi. { 
4°. Annuli luminosi non efheiunt lineas geometricas ; unusquisque enim certum 
occupabat spatium eirculare, in quo lumen ab utraque parte gradatim decrescebat. 
5°. Newton mensuravit diametros annulorum reflectorum qua parte orbita ipsorum 
erant lucidissimae et pro singulis invenit coloribus, guadrata istorum diametrorum in 
arithmetica esse progressione numerorum imparium 1, 3,5, 7 ete.; igitur cerassi- 
tudines aeris qua parte annuli apparebant in eadem fuerint progressione necesse 
est; ef cum in vitra incideret lumen coloris mediL inter flauum et viridem, exper- 
tus est diametrum sexti annuli esse quam proxime aequalem diametro sexti annuli 
aperta luce observati, qua parte orbita lucidissima erat. 
6°. Newton etiam invenit quadratfa diametrorum annulorum obscurorum pro 
unoquoque colore esse in progressione arithmetica numerorum 2, 4, 6, 8 eic. atque 
igitur crassitudines aeris in orbita horum annulorum eamdem sequi progressionem. 
7°. Lumine autem transmisso Newton observavit annulos , qua parte erant lu- 
eidissimi, respondere annulis obscuris luminis reflexi et annulos obscuros respondere 
"annulis lucidis luminis reflexi: quadrata diametrorum annulorum erant in progres- 
sione arıthmetica 2, A, 6, 8 etc. qua parte orbitae erant lucidae atque in progres- 
sione 1, 3, 5, 7eie. qua parte erant obscurae. u 
8°. Dimensiones obsolutae ejusdem annuli vel potius annuli ejusdem ordinis dif- 
ferebant pro varüs coloribus , ita ut essent majores pro lumine rubro quam| pro lu- 
mine aureo, majores pro lumine aureo quam pro lumine flavo, et sie porro secundum 
ordinem refrangibilitatis colorum usque ad colorem violaceum, qui minimos habet 
annulos. 
9°. Newton invenit crassitudines aeris, intra vitra jacentis, eo in loco ubi annulos 
exhibent , pro limitibus colorum septem , rubri', aurei, flavi, viridis, cerulei, indiei et 
violacei ; 'eas, inquam, aeris crassitudines inter se esse ut radices cubicae quadra- 
torum numerorum 
a 
9.6.4 .3 9.16. .2 
10°. De- 
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40°: Denique observavit dimensionem ejusdem annuli inerescere pro varıs obligui- 
Latıbus, secundum legem de qua jam locuti sumus. 


8. 17. 


Si nune novimus) absolutam mensuram diametri annuli cujuscunque' coloris, poteri- 
mus calculare dimensiones diamelrorum omnium aliorum annulorum ejusdem et qui- 
dem alii coloris. E $. 12 novimus, experimentis aperta luce institutis, crassitudinem 
aeris in annulo lucido primi ordinis, qua parte orbita est lucidissima, aequalem esse 


175000 Unciae Anglicae, et cum etiam noyverimus ex obseryationibus Newtonii has 


partes annulorum lucidorum respondere annulis lucidis coloris medii inter flavum et vi- 
ridem, facili negotio sequentem poterimus calculare tabulam (1). 


Tabula Crassitudinum lamellae aeris annuli primi ordinis, qua parte 
orbita est lucidissima. 


N ng 


SE 3 Fer v Crassitudines aeris 
Crassitudines aeris | Crassitudines aeris 


. ! i : 2 5 multiplicatae nu- 
Nomina colorum. |in partibus Unciae in partibus me en 
Anglicae Metri. man 
2 “ bus metri. 


Ruber extremus 0:.000006344 02.00000016115 0: .000000645 


Aureus Ruber 0 .000005866 0 .00000014895 0 .000000596- 
Flavus Aureus 0 .000005618 0 :..00000014270 0 .000000571 
Viridis Flavus 0 .000005237 0 .00000013301 0 .000000552 
Caeruleus Viridis 0 .000004841 0 .00000012297 0 .000000491 
Indicus Caeruleus 0 .000004513 0 .00000011464 0 .000000458 
Violaceus Indicus 0 .000004323 0 .00000010980 0 .000000439 
Violaceus extremus | 0.000003997 0 .00000010151 0 .000000406 


Hisce dalis experimentis et naturae legibus Newton suam excogitavit theoriam vi- 
cium facilioris transmissus et facilioris rejlexionis. 
i Ex 


(1) Pouillet, Zlemens de Physique, T. Il, Pars I, pag. 464. 
C 
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Ex eo enim quod observasset omne lumen videri reflecti, cum pereurrisset vias quae 
erant inter se ut numeri 1, 3, 5, 7 ete., nec non transmilli cum percurrisset vias quae 
sequebantur progressionem arithmelicam 2, 4, 6, 8 etc., ex eo, inguam, conelusit lu- 
men modo facilius transmitli modo facilius reflecti. 

Accessus sive reversiones istius dispositionis, qua fit ut quilibet radius facilius reflecta- 
tur, appellavit ejus viees facilioris reflectionis; reyersiones autem dispositionis istius, 
qua fit ut idem facilius transmittatur, appellavit ejus vices facilioris transmisrus; atque 
spatium , quod inter singulas ejusdem vieis reversionis intercedit, appellavit intervallum 
vieium (1). 

Ex observationibus supra allatis patet 

1°. Veices facilioris reflectionis et facılioris transmissus aequales esse. 

2°. Earum longitudinem pro varüs dıfferre colorıbus. 

3°. Longitudinem vieium inerescere pro varüs obligqwtatibus secundum legem su 
pra allatam , dıfferre pro varüs corporibus pellucidis et mutari in ratione inversa 
indieum refraclionts. 

Denique absolutae longitudines vicium facilioris refleetionis et facilioris transmissus 
inter se differunt ut crassitudines aeris qua parte idem annulus variorum colorum re- 
#leetitur. In sequenti tabula inveniemus longitudinem vicium pro varüs coloribus. 


Longitudo vicium faeilioris reflexio- 
nis et facilioris transmissus. 
Nomina Colorum ——— 
In partibus unciae 
Angl. In partibus metri. 


Ruber extremus 0.0000086344 0.00000016115 
Aureus ruber 0.000005866 0.00000014895 
Flavus aureus 0.000005618 0.00000014270 
Viridis flavus 0.000005237 0.00000013301 
Coeruleus viridis 0.000004841 0.00000012297 
Indicus coeruleus 0.000004513 0.00000011464 
Violaceus Indicus 0.000004323 0.00000010980 
Violaceus extremus 0.000003997 0.00000010151 


(1) Newton, Optice, pag, 240, 


$. 10. 
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Nune paueis verbis indicabimus quomodo eadem phenomena explicantur a fautoribus 
Theoriae undulationis, ut inde longitudinem undulationam pro varüs possimus calculare 
coloribus. 

Supposuit enim Fresnel lumen produci undulationibus in medio elassico quod vo- 
eant Etherem. Hac undulationes producuntur oseillationibus puncti luminosi et confi- 
ciuntur non secundum normalem radii luminosi sed secundum rectas ipsi perpendiculam; 
et, cum undulatio propagutur in medio elastico ejusdem elasticitatis, numquam recurnit. 

Ex hacce definitione jam concludere]possimus principium Interferentiarum, ut vo- 
cant (1): in eo consistit, quod lumen destruatur cum radii paralleili, ex eadem origine 
provenientes, percurrerint vias inaequales, quarum differentiae aequales sunt numeris 


» 3 Ar 71 HBRER FE - a e s 
=, -<ı-H Z etc. luminis intensitas augeatur, cum radii percurrerint vias aequales 
2 


2 
vel quarum differentiae aequales sunt numeris = =, >, 2 etc. (2). 

Quando undulalio pervenit ad superficiem qua separantur media quorum densitates 
differunt, tune sectio (iranchee) infinite tenuis primi medii quod secundum tangit, 
propter massae differentiam non quiescit, motu communicato sectioni medii secundi. 
Igitur habemus reflexionem sed signum novae velocitatis, qua praedita est seclio primi 
medii et quare vieissim communicatur seetionibus praecedentibus ejusdem medii, mutetur 
necesse est pro eo ut sectio secundi medii plus minusye massae habeat quam primi me- 
dii sectio: hoc est pro eo ut densitas primi uredii major sive minor sit quam densitas 
secundi medii. 

Ex hoc principio facili negotio esplieare possumus phenomena annulorum colorato- 
rum ; nam si radius luminis pervenit ad superficiem separationis vitri et aeris, pars lumi- 
nis refleclitur,, altera pars vero viam pergit usque ad alteram separationem aeris et vitri 
ubi etiam pars luminis reflectatur necesse est, 

In puncto quo sibi oceurrunt radii, qui prope utramque aeris Jaminam reflexi fuere, Iu- 
minis intensitas decreseit si viarum differentia vel crassitudo aeris aequalis est 31, 21 ,"32 

: el: . 2» 4% 61 } 
ete.; atque increseit si aequalis est O, 2227 etc, Tamen notandum est primum 


Ta- 


(1) Apud nullos inveni auctores, qui de hac materie latina sermone disseruerunt, verbum latinum 
pro. verbo Anglico Interference ; igitur vocem servavi et tantummodo ipsi latinum dedi exitum, Vid, 
de principio Interferentiarum Nora, quae in fine hujus commentationis invenitur. 

(2) Littera graeca A longitudinem undulationis singulorum repraesentamus colorums 


c2 
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radium reflexum fuisse in vitro, secundum vero in aere; unde oppositio in motu oscilla- 
torio oriri debet, unde etiam profluit observandos esse annulos Juminosos cum viarum dif- 
ferentia aequalis est 4%, 37, 3 atque annulos obscuros si aequalis est 0, 31, #1, 5x etc. 


8. 20. 


Post longam illam digressionem quae mihi vero necessaria visa est, ut rectius possim 
"indicare nexum inter leges diffractionis et annulorum coloratorum, ad ipsa dilfractionis 
phacnomena reyertor. r 

Ut naturae leges, quae tantummodo ex obseryatione deduci possunt, determinarem, 
usus sum observationibus quas continet sequens tabula : institutae sunt cum lumine rubro 
eujus undulationis longitudo a Fresnelio quam exactissime determinata fuit: invenit 
ipsam esse aequalem 0”,000638 (1). 


SERIES OBSERVATIONUM 


de fimhriis exterioribus cum lumine cujus ondulationis longitudo 
S 022,000638 acqualis erat. 


—————————n 


Distantiae puneti obscu- 
rissimi singularum fim- 


Distantiae Ordinis| briarum ad umbram 
Numeri | puncti | Valores | fimbria- geometricam, 
Observa- | luminosi |quos habet rum Differentiae. 
tionum. | ad corpus jabscissa x.) obscu- 
opacum, rarum. | Secundum | Secundum 
observatio-) calculum. 
ent | En en | mn mann mn N a — m nn 
mm om 
et 2.84 2.83 | 
mm 2 4.14 4.14 0 
1 0.1000 | 0.8485 3 5.14 5.13 — 1 i 
4 5.96 5.96 0 
6 6.68 6.68 0 
f 1 1.73 1.73 0 
2 2.54 2.53 —1ı 
2 0.1985 | 0.7362 J) 3 | 3.14 3.14 0 
I A 3.65 3.64 — 1 
l>-5.1.4.06 48 | +2 


(1) Vid. Memoires de, !’Academie, Royale des Sciences de l’Institut de France, Annis ı821 et 1822. 
pag: 420, Jar, 422,423 el 424. 
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Distantiae puncli obscu- 
riss’mi singularum fim- 
Distantiae Ordines) briarum ad umbram 
' Numeri | puneti Valores | fimbria geomelricam, Ä 
Observa- | luminosi |quos habet| rum Differentiae 
tionum. | ad corpus jabscissa z.| obscu- | ——— An 
| apacum. rarum, | Secundum | Secundum 
observatio- | calculum., 
| nem. 


| 
| 
| 
| 
| 
| 
| 


3 10202 [0.84 


1) 
S 
D 
& 
= 


MTo=-moo s=m=090 -onr-o SSOSOo="5 Some SmymHO90 Semim@ Ste 


ES 


0,510 | 0.365 


o 
sı 
[7 
o92° 
> 
jet 


5 0.510 | 0.756 


® 
8 
+++ ++ 


6° 05310 | 1.260 3.30 3.31 


7 1.011 0.621 


& 


1.011 1.007 


+ 


9 1.011 1.501 


+1 


— 
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1.011 2.515 
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Distantiae puncti obscu- 
rissimi singularum fim- 


Distantiae Ordines| briarum ad umbram 
Numeri pnncti | Valores |fimbria- geometricam, 
Observa- | luminosi |quos habet | rum Differentiae. 


tionum, | adcorpus jabscissa x. | obscu- | —— An 
opacum. rarum. | Secundum Secundum 
observatio- | calculum 


nem. } 
! 0,37 0.37 ) 
= 2 0.55 0.55 N) 
11 12.008 | 1,122 3 | 0.68 0.68 0 
4A 1 
ar 
1 || 2.30 1.29 Bu 
2 1.89 1.89 1) 
12 2.008 2.003 B a = N 
; „72 + 
5 | 3.03 3.05 +2 
ı | 2.89 2.89 ) 
[ 2 | 43 4.23 0 
13 2.008 4,002 3 5.22 5.24 +2 
1 4 | 6.08 6.08 0 
UL 5 | 68 6.82 +2 
ı | 0.04 0.04 0 
- 2 | 006 0.06 0 
14 |3.018 | 1.0107 3 | 0.08 0.08 0 
L 
ı | 054 0.55 +1 
[ 2 | 0.80 0.81 +1 
15 -]3.018 11762 3: 3 1.00 190 0 
4 .16 l 0 
| 1) 1.31 1.31 0 
r ı | os 0.81 0 
| 2 1.12 1.18 +1 
16 | 3.018 | 2.009 3| 1485 1.46 ı 
1 4 |: 1.69 1.70 +1 
5 | 18 1.99 #1 
| 1.21 1:23 +1 
l 2 1.78 1.79 +1 
17 183018 |2512 4 3 220 221 +1 
2.5 2.57 +1 
| 5 | 2.87 2.88 1 
ı | 1.9, 1.92 0 
[ 2 2.83 2.82 — 1 
18 :|3.018 | 3.507 3 | 3.49 3.49 0 
4 | 4.04 4.05 #1 
\ 5 | 454 4.553 +#l 


Numeri 


Observa- 


tonuın, 


22 
23 
24 
25 


(1) Valores, qui in sexta hujos tabulae columna inyeniuntur, calculati sunt formulis quae occurrunt‘ 
4 9. 28 et 29, 
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Distantiae Ordines| briarum ad umbram 
puncti | Valores |fimbria- geomelricam, 
luminosi |quos habet | rum 
ad corpus labscıssa x. | obscu - 
opacum, rarum. | Secundum Secundum 
observalio- | calculum. 
nem. 
a | 2.58 2.59 
| 2 3.78 3.79 
3. ‚018 A 5ll <£ 3 4.68 4.69 
| 4 | 54 5.44 
L5 6.09 6.10 
1 3.19 3.22 
[ 2 4.70 4.71 
3.018 5.504 | 3 5.83 5.84 
l 4A 6.73 6.78 
5 7.58 7.60 
[ T 0.38 0.39 
N 2 0.56 0.57 
4.507 2.384 j 3 0.70 0.70 
| 4A 0.81 0.82 
in 9 0.92 0.92 
1 1.18 1.18 
[ 2 1.73 1.73 
4.507 3.271 3 2.13 2.14 
| 4 2.49 2.48 
5 2.80 2.79 
a! 2.11 2.09 
| 2 3.07 3.05 
4.507 4.507 3 3.78 3.78 
| 4 4.39 4.39 
5 4.90 4.93 
f 1 0.36 0.37 
| 2 0.53 0.53 
6.007 6.007 3 0.66 0.66 
| A 0.77 0.77 
5 0.85 0.86 
1 1.13 1.14 
2 1.67 1.67 
6.00 3 2.06 2.07 
4A 2.40 2.40 
BU EL AL "EU BEER END 112169 1. 1 ee ale TE 1 2.69 2.69 
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8. 21. 


Primum investigavi, an pro variis firmbriarum ordinibusnon cerlam invenirem relationem 
inter duos hyperbolae axes fimbriarum obscurarum , nec non inveni pro ordine primo, 
seeındo, tertio, quarto ete. quadratum dimidii secundi axis et dimidii primi axis inter 
se esse ut numeri 22, Ar, 67, 8x ete. quod patet e sequentibus caleulis (1). 

Incipiamus obseryationibus (5), (6) et (2), 


Ossenyv. (5) et (6); 
Ordo I. 


2A — 0,510 


x = 0,756 2" — 1.260 
y = 0,0205  . y” = 0,0182 
Re 1,260 
x ='0,756 


log. 0,504 = log. (x — x’) = 9,7024305 — 10 

log. 2,016 = log. (x + x) = 0,3044905 

log. 0,255 — log. A — 9,4065402 — 10 

9,4134612 — 10 = log. [(x&” — x’) (x<’ + x) A] 

xy” = 0,00137592 
x"y' — 0,00132300 

log.  0,00269892 = log.(2’y’+x”y’) =17,4311900—10 

log.  0,00005292=10g.(2’y”—x”y') =5,7236198—10 


13,1548098-20= log. [(x’y” +2’ y)(2’y’— a” y)] 


9,4134612—10 
B: 

log. 2 = 3,7413486—10 = log. 0,00000055124 
B: mm 
7 = 000055124 


(vida 
Ordo 
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SEE ARHNN 
Ordo M. 
2A = 0,510 
x = 0,756 *" = 1,260 
y’ = 0,0154 'y" = 0,00266 


x’y’' = 0,00201096 

29 = 0,00194040 n 
log. 0,00395136 = log. ee + RT; = 7,5967466 — 10 
log. 0,00007056 = log. (x’y a”y') = 5,8485586 — 10 


13,4453052 — 20 
9,4134612 — 10 


108. = — 4,0818440 — 10 = 1og. 0,00000107608 
B: 
7 — 0,00117608 
—— u 
Ordo II. 
2A = 0,510 
L} m 
— 0,756 x’ = 1,260 
y' = 0,0019 y” = 0,0033 


x’y’ = 0,0024948 
x’ — 0,0023940 
log. 0,0048888 — log. (x°y” + xy) = 7,6892023 — 10 
log. 0,0001008 = log. (x’y”— xy’) = 6,0034605 — 10 
13,6926628 — 20 
9,4134612 — 10 


-4,2792016 — 10 = log. 0,0000019018 
= = 0,0019018 


D Ordo 
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‘Ordo W. 


1 m 
34 ='0,510 


PIEAT = 2:0 

y = 0,0022 
xy" = 0,00290304 I 
z"y = 0,00278460 


2". — 1,269 
y" = 0,00384 


iog. 0,00568764 = 7,7549321 — 10 
los. 0,00011844 = 6,0734984— 10 


13,8284305 — 20 
9,4134612 — 10 


— 


4,4149693 —10 
B: 


— log. 0,0000025999 


7 0,002599 


— 


Ordo V. 
m 
2A —= 0,510 
m m 
x = 0,756 x” = 1,260 
y' = 0,00249 y” = 0,00431 


xy" = 0,00525886 
xy‘ — 0.00313740 


los. 0,00012096 = 6,0826418 — 10 


log. 0,00689576 — 7,8058922 — 10 


log. 


PIE >21 


13,8885340 — 20 
19,4134612 — 10 


— 44750728 — 10 = 0,00000293588 


— 0,00298588 


Eo- 
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Eodem modo mihi praebuerunt 


Ossernvarıonzs (7) et (8). 


Pro fimbrüs obseuris primi ordinis = -0,000566574 


I 
« 
« 


« 


Pro fimbriis obscuris primi ordinis 


Pro fimbriis obscuris primi ordinis 


Pro fimbriis obscuris -primi ordinis 


[ u Zr  \ 


« 


« 


« 


4 


« 


« 


« 


secundi 
tertit 
quarti 


quinti 


« 


« 


« 


«= 0,00117544 
« .—.0,0019068 
« = 0,00247901 
« = 0,00302602 


Ossernvarıonzs (9) et (10), 


« 
«] 
«) 


«“ 


'secundi 
tertii 
quarti 
quinti 


« 
« 
a) 


« 


B3 mm 

== 0,00052079 
A 

« = 0,60111984 
? 0,00157359. 


«= 0,00260097 
« = 0,00287342 


a 
I 


Osservarıones (11) et (12). 


« 


« 


« 


« 


secundi 
tertii 
quarti 


quinti 


& 
« 
« 


« 


B: mm 
ri = 0,00057098 
«' = 0,0011877 
« = 0,0011226 
«= 0,00245886 


« = 0,0030827 


OBSERVATTONES (12) et (13). 


« 


« 


« 


secundi 
tertii 
quarti 


quinti 


« 


« 


« 


« 


2 


> — 0,000524762 


« = 0,00120946 
«= 0,00179391 
«= 0,00254628 


« = 0,00319248 
D2 
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OsservAarıones (14) et (15). 


Pro fimbrüs obsturis primi- ordinis 


« « « 


1 « «“ 


B? . nm 

— = 0,00053223 
A 

«== 0,00116792 
«.= 0,00182292 


Ossenvarıonezs (15) et (16). 


Pro fimbris obscuris primi ordinis 


« «@ Ki 
« « .K 


B:' mm 
> 0,00061189 


« = 0,00118592 
« :—= 0,0017725 


« = 0,0024478 
«= 0,0029624 


Osservarıones (17) et (18). 


% 


Pro fimbriis obscuris primi ordinis = — 000058145 


« = 0,0012801 


« = 0,0019177 
« = 0,0024774 
« = 0,0031819 


Osservatıones (19) et (20). 


Pro &mbrüs obseuris primi ordinis 


DB: mm 
4 = 0,000361542 


« = 0,00110927 
« = 0,00187462 


« = 0,00167668 
‘« = 0,00304147 ° 


OBSERYATIONES (21) et (22). 


Pro fimbris obscuris primi ordinis 


B mm 
= 0,000550715 


A 
« = 0,00120827 
« = 0,0018774 

« = 0,00249695° 


« = 0,00814152 
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OsservArıones (22) et (23) praebuere. 


2 


Pro fimbriis obscuris primi ordinis = — 0,000590812 


« « « secundi «!) Kar 0,00122792 
« « « tertii « «. = 0,00185446 
« « « quari «‘ « = 0,00244352 
« « « qumli «' « = 0,00294695 


Osseavarıonzs (24) et (25). 


Pro filahriie/obechris primi ordinis - == 0,00054890 


A 
« « « secundi « « = D,00120068 
« « IQ tertü « « = 0,00132003 
« « « quari « « = 0,00242227 
« « “ quini « « == 0,00312063 


6 22, 


: } B: H 3 ne „St 
E praecendentibus caleulis patet rw“ pro fimbrüs obscuris ordinis primi, secundi, ter- 


tii, quarti, quinliete. fere aequalem esse quantitatibus A, 22, 31, 42, 52 etc. (1), et 
si iidem calculi pro alüis spectri solaris coloribus instituuntur eadem inveniemus, 
Aequatio Hyperbolae 
Ay? — B2r2 = — A:B>3 


praebet y vr) unde cum B? = nA 
Be nA (x? — A?) 
BER, 


et si pohamus @ aequalem esse interyallo inter punctum luminosum et umbellam, et 
distantiae inter abscissam et umbellam , habebimus- 

a=2A 

zx=b-+ a 


“un 
1g1- 


(1) Fresnel hanc sententiam insua commentatione de Diffractione , quam primam edidit, amplexus 
erat; deinde vero ipsam rejecit necnon demonstrayit hanc hypothesem cum experimentis postea institu- 
tis non satis convenire. Conf. Annales de Chimie et de Physique , Vol I. 1816. et Memoires de P’.Aca- 
demie Royale des Sciences de l’Institut de France, pı 363 et 425, 

D3 
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igitur 


5 za(b? + 2ab + za: — ) 


ee 
= Ira (a + nt) = ey (> En a) 
Unde 


1°. Pro fimbria obscura I ordins y= y( +2) 
2a 


20 « « Tier a) y CE 3) 
7 


BEE « « II» i« = % 3 ee ns +2) N 
u 
j 
h 


ANGE « « IV“ ION, yes: +5) 
2a | 
5% « « VER y—=2V sy =) Mi 
2a H 


Me admodum piget apud nullum auctorum invenisse observationes de fimbriis lucidis; 


B> e 
quarum ope valores, quos 7 pro variis habet ordinibus, caleulare potuissem. 

Si autem valores, quos 4 pro Yariis habet ordinibus, aceipiantur,, concludi potest di- 
stantias variorum ordinum fimbriarum obscurarum ad umbram geomeltricam pro eadem 
abseissa inter se esse ut quantitatss Yl, Y2, V3, VA, V>. 

Si vero hos valores coordinatarum cum observationibus comparemus stalim videbimus 
ipsos esse rejiciendos; ut e sequenti tabula patet. Nam habemus, si in aequationibus 
praecedentibus ponamus 


am 
iı = 0.000635 
a = 4.507 
5 = 2.506 
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Distantiae puncti obscuris- 
simi singularım fimbria 

rum ad umbram geo- 
Ordines fim- mcetricam. Differentiae., 
briarum ob- 


scurarum,. Tannen Sense msi | 


Secundum Secundum 
calculum, ' Jobservationem. 


ee  — 


Hae differentiae observalionibus attribui non possunt, quoniam nimiae et semper 
ejusdem sigoi sunt. Instituit Fresnelius alios caleulos et semper invenit differentias 
numquam minores,'sed semper esse majores (1). 


8. 24. 


Cum istae formulae non salis cum experimentis convenirent, aliam viam ingressus sum, 


2 


u s ; } 5 , Ber ß 
Pro variis ordinibus sumsi mediam arithmeticam omnium valorum, quos pro 7 Aaveni, 


mm 
illam divisi numero 0.00638 atque radicem quadratam numeri, quem obtinebam, multi- 


FRE ? ! . - ; DIS 
plicavi numero 2, alque ita determinatus erat coefficiens qui quantitatem Y ) 
% 


pro singulis ordinibus multiplicaturus est, quod e sequentibus patet calculis. 


g 25. 


2 


Ut mediam quam accuratissime obtinerem , rejeci ıstos valores z ui nimis ab alüis 


aberrabant. 
Ordo 


(1) Memoires de U’ Academie 1321 = 1822. pag. 425. 
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Ordo 1. 
Observationes (5) et (6) praebent 0.00000053124 
« (7) « (8) « 6.00000056657 
« (9) « (10) « 0.00000052079 
« (11) « (12) « 0.00900057098 
« (12) « (13). u 0.00000052476 
« (14) « (15) « 0.00000053223 
« (15) « (16) « 0.00000061189 
« (17) « (18) « 0.60000058145 
« (21) « (22) « 0.00000055071 
« (22) « (23) « 0.00900059081 
« (24)« dA) « 0.00000054830 
m .0.00000615033 
3 
nen = 0.00000055912 
Log. 0.00000055912 = 3.7475060 — 10 
Log. 0.00000063800 — 3.8048207 — 10 
re” — ger — ul 


2 
Log. 2 = 0.3010300 


0.2723721 = Log. 1.8723 
Igitur coeficiens pro ordine primo aequalis est numero 1.8723 


$. 26. 
Ordo IH. 3 
Observationes (7) et (6) praebent 0.00000117544 
« (9) « (10) « 0.00000111984 
« (11)« (12) « 0.00000118776 
« (12) « (13) « 0.00000120946 
« (14) « (15) « 0.00000116792 
« (15) « (16) « 0.00000118592 
« (17) « (18) « 0.09000128010 
« (21) « (22) « 0.00000120827 
« (22) « (33) « 0.00000122792 
« (24) « (35) « 0.00000129068 


0.00001196325 
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0.00001196325 
10 


Log. 0.000001196325 — 4.0778474 — 10 
Los. 0.000000638000 — 3.8048207 — 10 


Yo) 
er — 0:1364133 


Log. 2 = 0.3010300 
0.4375433 = Log. 2.7387 


— 0.000001196325 


8. 27, 
Ordo II; 
Observationes (5) et (6) praebent 0,0000019018 
2 (7)« (8)  «  0.0000019068 
« (11)« (12) «  0.0000018226 
« (12) « (13) © 0.0000017939 
«. (14) « (15) « 0.0000018229 
« (15) « (16) a. 0.0000017725 
n (19) « (20) « 0.0000018746 
« (21) « (22) € 0.0000018177 
$ (21) « (33) «  0.0000018545 
« (24)« (5) « 0.0000018200 
0.00000183873 
m 
0.0000183873 _ 5.00000183873. 


10: 
Log. 0.00000183873 — 4.284525] — 10 
Log. 0.00000063300 — 3.8048207— 10 


ae = 0.229852 


Log. = 0.3010300° 
0.5308822 = Log. 3.395° 
E- 


% 
pas 


Lo 


e) 
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18,28. 
Ordo IV. 
Observationes (7) et (8) praebent 0. 0000024790 
« (11)« (12) « 0.0000024589 
« (12) « (18). « _0.0000025463 
7 (15) @ (16) « 0.0000024478 
« (17) « (18), « 0.0000024774 
« (21) « (22) «  0.0000024969 
'e= °l22) « (23) «  0.0000024435 
« (24) « (3) «  0.0000024223 
Bw 0.0000197721 
m 
‚0000197721 
nz — 0.0000024735 
s: 0.0000024723'=,4.8929606 — 10; 
g. 0. ‚0000006380 = = 3.8048207 — 10! 
_— m] 
0627500000.0 = = 0.2940699 
ass injate hat 
ar "Lop.12 Fr 0.3010300 
000.0. 3 ') 0.5950999 = Log. 3.9364. 
Sich , (ie 
' Ordo V. -.) 
y rg n; m 
. Observationis (5) et (6) praebent 0.00000298588 
« (7)« (8) «en 0.00000302602. 
« (Il) « (12) «  °0.00000308270 
« (12) « (13). ...«.. „000000319248 
© (15) « (16) « _ 0.00000296240 
® 17) © (18)  «  0:00000318200 
« (19) « (20) «, ‚, 0.00000304147 
© FR) « (2) «  0.00000314152 
e kk: « ne ge“ 0.00000312068 


= an 0.00002773515 


7 
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Pe — 0.00000308168 


Log. 0.00000308168 — 4.4837876 — 10 
Log. 0.00000063300 — 3.804827 — 10 


u — 0.3419834 


Log. 2 = 0.3010300 
0.6430134 = Log. 4,396. 


8 50. 


Possumus igitur determinare distantias omnium fimbriarum obseurarum ad umbram 


geometricam, si quidem .noyimus distantiam « inter umbellam et punetum lucidum 


distantiam d inter umbellam et micrometrum ; nam habemus 


Pro ordine primo % == 1.8723 ve) 
“ _«  secundo y — 2.7387 v(*322) 
« _ « ‚telio 2 8.395 v(232?) 
« «  quarto y—= 3964 Y (*32®) 


«“ « . quinto 4 = 439. V (2) 


st: 


‚ee 


Ex una suppositione lumen propagari ut: indieavimus in $. 18. Fresnel invenit, 
egregüis instutis calculis analytieis, valores coordinatarum pro väriis ordinibus fimbriarum: 


_ obscurarum et lucidarum debere esse sequentes 


Pro fimbria luminosa primi ordinis y = 1.2171 v( En b) = 
@ 


« « obscura 2 ” = 1,8726 v(® == 6) >) 
j a 


« % Juminosa: secundi « 4 = 2.3449 v(® x 6) ”) 
172 
E2 


pre 
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Pro fimbria obseura secundi ordinis y = 2.7392 v5 +) > 
« « luminosa tertii « y = 3.0820 v5 Dr n 2) 
« « obseura « « y =3.3913 v5 + N a») 
« « luminosa quarti « y=23. 6742 V (5 6.8) 
« « obseura « « y = 3.9372 v5 2) 
« « luminosa quinti « y — 4.8832 v5 =) 
« « obscura « « y = 4.4160 v5 .) 


i b 
« « luminosa sexti « y = 4.6369 V (* >) 


« « obseura « « y=4849yV (a ed b) >) 


« « luminosa septimi « y = 5.0500 V (522) 
« « obscura « u ym5iuy (5 >) 


Illae Fresnelii formulae generales sunt,, id est omnibus spectri solaris coloribus con- 
veniunt, si loco A illorum undulationis longitudino substituatur. Videmus ipsas quam 
optime congruere cum formulis, quae ex observationibus deductae fuere. Stricte quiden 
nostrae formulae tantummodo valent de fimbriis obscuris coloris rubri ; sed non dubito 
quin , iisdem observationibus et calculis adhibitis, pro fimbriis Juminosis hujns coloris et 


pro fimbriis obseuris et luminosis aliorum colorum, invenissimus formulas quam maxime 


similes üs, quas Fresnel caleulavit. Ipse observationes hac de re instituere non pote- 


ram quoniam mihi deerant et instrumenta et illa accurata observandi methodus, qua ego 
tiro non praeditus sum, el quam, ut verissimite est, numquam atlingam. 
Credo tamen ex his formulis sequentes daduci posse naturae leges 


1°. Zumen quod juxta marginem corpor.s opaci transiüt producit fimbrias obscuras 
et luminosas. 


2°. Istae fimbriae sequuntur Hyperbolas,, quarum magnus axis aequalıs est di- 
stantiae inter corpus lueidum et corpus opacum. 


3°, Pro varüs speetri solaris coloribus quadrata distantiarum fimbriarum ad 


um- 
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umbram geomeiricam, ul quadrata diametrorum annulorum lucidorum, sunt inter se 
ut longitudines vieium facilioris reflexus vel facihoris transmissus sive et radices 
cubtcae guadralorum numerorum 


1; Sr 8 3» 5 % Is 3 


4°. Distantiae fimbriarum ad umbram geometricam erescunt vel decrescunt si di. 


stantiae micrometri ad corpus opacum majores sive minores fiunt, et quidem secun- 
dum legem, quam exhibet formula 


AU vl ”) 


5°. Distantiae fimbriarum ad umbram geometricam orescunt sive decrescunt , 
cum distantiae corporis opaci ad punctum lucidum minores sive, majores sumuntur. 
Hoc fit secundum legem, quae eadem formula complecttur. 


8. 32. 


Huc usque supposuimus lumen ex uno tantummodo ire puncto; si vero plura habemus 
puncta luminosa, idem pro unoquoque eorum, valebit: singula producent seriem 
fimbriarum e quarum superpositione deduci potest coloris intensitas cujusdam puneti. 
attamen ipsam determinare non possumus, quoniam perdifficile est ex observationibus 
deducere legem secundum quam intensitas fimbriae crescit vel decrescit. Optime quidem 
e theoria determinata est a Fresnelio in secunda sua commentatione de luminis dif- 
fractione pag. 408 et sequentibus. 

Si, vero operemur cum lumine albo fimbrias coloratasg habeamus necesse est. Quae 
fimbriae annulis coloratis similes sunt; nam pro variis ordinibus, pars fimbriae umbrae 
geometricae proxima violacea esse debet, remotissima vero rubra ; haec omnia experienlia 
confirmantur. 


888, 


“Si vero ponamus'intervallum inter punctum, Jucidnm 'et: corpus: opacum aequale esse 
& , aequatio. 
IL (a+2) \ 
Y — ec v( I 


y=eV(zd) 
unde sequitur fimbrias tunc sequi parabolas. Hoc quidem fit si solare adhibetur In- 


men, tunc enim intervallum inter punctum lucidum et corpus opacum est quasi in- 
Gnitum. a 


utatur in 


E3 CAPUT 
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CABUTITT 
8 3% 


Tnvestigenus nune leges, quibus sese submitlit Jumen ‘cum per angustum transit fo- 


ramen. 

Si ponamus in Fig. 3. F esse punetum Tuminosum in quo, ut hoc $. 2. indicavimus 
ope lenticulae omne lumen conglomeratum fuit ; et BB’ aperturam quam praebere potest 
instrumenlum a celeberrimo' nostro ’s Gravesandio invento (1); tunc rectae BG e; 
B’G’ erunt limites umbrae geometricae, et si lumen, quod per foramen BB’ transivit in 
chartam albam sive in vitrum, a cujus pösteriori superficie pollitura ablata est, incidere 
curamus, fieri potest 1°. ut tantummodo observemus fimbrias exiervores : id est fimbrias 
in umbra geometrica ad utramque partrm faseiculi Juminosi GBB’G’, 2°. ut tantummodo 
observemus fimbrias znierzores , id est fimbrias in ipso faseiculo luminoso , 3°. ut obser« 
vemus fimbrias et exteriores et interiores. 


8. 55. 


Prima experimenta de fimbrüs exterioribus a viris celeberrimis Biot et Pouillet 
anno 1815 instituta fuerunt. Sequenti modo operati sunt (2). Introduxerunt raltium 
solare in cubiculum tenebrosum per paryum foramen. cujus diametrum lm non excede- 
bat, prope illud forarum prisma, quod lumen maxime frangebat, ita collocarunt ut ejus 
colores vicissim , in aperturam machinae ’s Gravesandir projicere possint. Hoc 
modo observarunt fimbrias projectas in tenuem laminam vitream a eujus posteriori super- 
ficie pollitura ablata erat. 

Yitro ad magnam umbellae'distantiam, si’ eam aperturae comparemur, posito, se- 
quentia invenerunt. 

Fimbriae exteriores erant coloris,‘qui in aperturam- projectus erat: separatae erant in- 
tervallis obscurissimis et ad utramque partem fasciculi luminosi magno numero. invenie- 
hantur, earumque intensitas acerescebat pro eo,ac ab axi centrali discedebant. 

Ad 


(1)-Hujus instrumenti descriptio invenitur apud omnes auctores qui de Physica scripserunt, 
(2) Vid. Biot, Traitd de Physique , Tome IV in fine, 


EEE 
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Ad utramque partem axis centralis ope circini, cuspidibus acutissimis praediti, mensu- 


‚ rali sunt pro singulis ordinibus distantias fimbriarum ad axem centralem, atque invene- 


runt fimbriarum, qua parte obscurissimae erant, distantias ad‘laxem centralem inter se 
esse ut numeri de, 8e, 12e, 16e, et qua. parte erant lucidissimae ut- numeri 62. 10e, 
14e etc. eodem modo ac quadrata diametrorum . annulorum coloratorum. Pro diversis 
spectri solaris coloribus distantias fimbriae ejusdem ordinis ad axem centralem erant inter 
se ut eorum vices facilioris-reflexionis, eodem modo-.ac-quadrata- annulorum eolora- 
iorum, | Amarep 

'Deinde investigarunt an aliud ine translucidum),. inter cultra positum , positionem 
fimbriarum mutaretur ; atque hanc ob causam collocarunt instrumentum in vase e vitris 
parallelis construeta, quae distabant inter se. intervallis .0%,02. Fimbriae ad magnaın 
vasıs distantiam mensuratae non Imutabantur quaecunque 'esset substantia qua 'vas imple- 
retur. Refractione aulem coprdinatae fimbriarum majores fierent necesse erat, igitur 


' illud inerementum compensari debebat diminutione fimbriarum in medio,, quo vyas im- 


PB 


pletum erat, et quidem in ratione inversa indicum refractionis. Ut: hane legem vero 
accuratius determinarent , incile (rigole) adhibueruut ‘2m Jongum ; ad ipsius extremi- 
tates vitris munita : in 'unum earum, a qua parum polliturae ablata. erat,,  incidebant 
fimbriae a cultris productae. Primo mensurarunt fimbriarum intervalla cum ineile tan- 
tummodo äerem continebat. Deinde ipsum aqua implerunt ,_ necnon viderunt fimbrias 
eontrahi in eadem ratione ac numeri 4 et 3, igilur in ratione ınversa indicum ve- 
fractionis et ratione directe vioium facilioris: ‚röflexionis eb faciliores transmissus.. 

Etiam celeberrimus Fraunhofer de had, materie} instituit experimenta, quae de- 
seripsit in’ egregia commentalione, in, ‚Actis . Academiae ‚Munichensig Pro, anno 1822 
edita (1). Hblnkins Sie u: inte ®, i ; i 

Posuit nempe ante objectivum Theodoliti Arheomatiei. umkellm" angusto foramine 
praeditam, atque lumen, per Heliostatum in cubieulum tenebrosum introductum , in 


aperiuram incidere curavite Tune, vidit ‚fascieulum luminosum dilatatum alque praedi- 


tum ad utramque ejus partem fimbriis colorafis „, ae quae ‚singulac“ 'exhibebant colores spec- 
ti solaris, in quibus, ut e legibus praecelentibus profluit Ä nonnulli colores sese debe- 
bant superponere. Unus color nempe ruber in”omnibüs servabatur. 

Ope Theodoliti mensuravit deflectiones singillosum ‚colorum rubrorum ab axe centrali 
atque invenit istas deflectiones sequi ‚progressionem ‚arithmelicam eujus, u multi- 
plicatum ‚Jatitudipe en Sonstans erat uf ‚Patet & segieit == 2): 

a »2310 1yryy : Nu- 


(1) Neue mopification des Lichtes durch gegenseitige Einwirkung und Beugung der Strahlen und 
Gesetze derselben von Jos. Frau'nhofer. Gallicum versionem suae commentationis ipse dedit 
auetor in opere Cl. H, C. Schumacher cui titulus Astrouomische Abhanlunge, pag. 4o et sequentibus, 

42) Fraunhofer, pag« (9). 
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Latitudo, Deflectionis. rubri extremi. Productum foraminis cum 
‘2 | apertsrae Medio arithmetico, 
2 jin partibus TI u —n Medium | —— 
3 | unciae pa- ‚| Arithmeti- |-In unciue ? 
@ | risiensis. | Fimbria Fimbria Fimbria | Fimbria cum, parisiensis |In milimetri 
I: u, In IV. partibus, partibus, 
1| 0.11545 | 037.58 1'15°.5 1753” 37".66 0.0000210,0.000568° 
2| 0.06098 | 1’11”.6 2227.7 334'.7) 444”.7) 1711”.17.0.0090210,0.000568 
3) 0.03690 | 1'57”.1 353.3 5’48".3 ı .1756”.6.|0.0000209.0.000566. 
4|\ 0.02346 | 3’ 4” er 916”.3 3 4”.43.0.0000210:0.000568 
5| 0.01237 | 5°48”,5 11'38” 1726”.52314”.7) 5°48”.7 |0.0000209;0.000566 
6| 0.01210 | 6 12’ 1” 18'114’ 124° 9” 6° 1”.34.0.0000212.0.000574 
7| 0.01020 | 656” 1356” 20'54° 6'57”.3 |0.0000206,0.000557 
8| 0.00671 |11’ 6” 22'12”.7 | 3314” |4435° | 117 6”.4 0.0000217,0.000587 
9| 0.006422 |11’11” 2218” 3343” 14458” | 11’12”.2 |0.0000209)0.000566 
4110| 0.003357 |21' 3” 4216" 1° 4 21’10”.3 |0.0000207,0.000560 
T11| 0.00308 |23° 3” 47 6” |1°10’43” 23'32”.7 |0.0000211 10.000571 
12| 0.00218 |33'30” 1° 7'40” 33’40” 10.0000213:0.000576 
13| 0.00215 |35'24°.7 |1°10°16” 3517’  |0.0900220 0.000596 
14) 0.00114: |1°4°53” 1°453”  |0.0000215\0.000582 


Si igitur appellamus c aperturam et m medium. arithmeticum.in flexionum ; habebimus 
cem=d 
i a A Ri 
in hac aequatione d est quantitas constans, atque, ut e praecedenti patet tabula, ae 


qualis longitudini undulationis. Habemus igitur pro fimbriis singulorum spectri- solaris’ 
colorum- 


em =, 
sed quantitas m, cum angulus, quem pro medio arithmetico invenimus, est minimus, 
inyenitur esse proportionalem quantitati 4e de qua supra locuti sumus. Habemus igitur 


dee = ar. 
«e=— 
ce 
unde sequitur distantias inter fimbrias esse in ratione inversa foraminum et in ra- 


tione directa longitudinum undulatlonis. Secunda lex jam ante Frauenhofers 
tempus inventa .erat. 
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Quod vero pertinet. ad curvas, quas fimbriae exteriores sequuntur,, mihi deerant obserya- 
tiones, e quibus illarum proprietates determinare potuissem ; igitur eas offeram quae deduci 
possunt e Fresnelii theoria, quam in multis exemplis quam optime cum experientia 
congruere demonstravimus. Sit enim in’ Fig. 3. GR’ vitrum in quo Biot et Pouillet fim- 
brias observabant et $, S’, S”, etc. varia puncta fimbriarum qua parte sunt obscu- 
rissimae; sinunc ex hisce punctis rectas ducamus ad puncta B et B’, inveniemus differen- 
tias inter rectas BS et B'S, BS’ et BS’, BS” et B'S’ etc. acquales esse pro. diversis 
spectri solaris coloribus, 2, 4, 6, 8, etc. semiundulationibus. Si vero ponamus R, 
R’, R” etc. esse puncta fimbriarum, qua parte, sunt lucidissimae, tunc differentiae 
inter rectas BR et B’R, BR’ et B'R’ etc. aequales erunt 3, 5, 7, 9 etc. semiundula- 
tionibus; puncta S et R, S’et R’ etc. respondebunt fimbrüs primi, secundi, tertüi 
etc. ordinis. 

Ex hoe igitur deduci potest fimbrias producere Hyperbolas, quarum foci in extremita- 


: ıti L} . A 
tibus aperturae positi sunt,' et quarum magnus axis, aequalis est 2 , BE ! 6: pro 
ü uris primi, secundi, tertii et dinis; et ualı 3 5 7 o 
fimbrüs obseuris ‚primi, s ı, tertii etc. ordinis; aequalis 3—, Ku s 2 pr 


fimbrüs Iucidis primi, secundi, tertü, quarti etc..ordinis (1). 

In $. 32. diximus fieri posse, ut tantummodo fimbriae interiores observentur, hoc 
revera fit, nam si in Fig. 3. e puncto F cum radio aequali rectae FB deseribimus cir- 
culum, et ex eodem puncto. F ducamus rectam GB, tune tantummodo fimbrias exterio- 
res obseryabimus cum PB’ — PM minor erit una semiundulalione,, quae condilio expressa 
est aequatione (2) | 

AFTA 

T-+F 

si ponamus FM=FeM=Tetv=BPB. Si F= cn aequaltio in sequentem 
mutatur | 


„= 


VAT 
$ 55. 


Transeamus nunc ad fimbrias interiores, In secunda: Fresnelii commentatione de 
pri lu- 


(1) Pouillet, Elemens de Physique, Tome 1I.:Seconde partie , $..589: 
(2) Pouilet, Tome II. Seconde partie, pag. 43is 


F 
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Iuminis diffractione invenimus pag. 437 accuratas observationes, quas sequens conlinet 
tabula, in qua @ aequalis est distantiae inter umbellam et punctum luminosum , 5 ae- 
qualis distantiae inler vitrum sive mecrometrum et umbellam,, et c latitudini aperturae, 


„ren rm EEE m 


|| Observationes de Fimbriis obscuris internis cum lumine rubro 


mm 
cujus undulationis longitudo aequalis est 0.000838. 


Numeri | Valores Valores Valores Ordinet Distantiae 


observatio ‚quos habet/quos habetlquos habetlp; „briarum ad axem 
num. a. . €. *|centralem 


1 2010 | 0.617 0.50 


3 

3 
mn 
N - 
©, 
ax saa 
Q@an 


1 0.86 
2 2.010 | 1.508 | 1.00 5 Sat 
1 0.16 
2 0.48 
3 2.010 | 0.401 1.00 3 0.76 
4 1.01 
5 1.28 


1 0 
f 2 0.63 
4 3.008 | 1.236 2.00 3 1.11 
14 1.53 
\5 1.96 


Ex his observationibus tentavi determinare naturam curvarum, quas fimbriae obscu=- 
rae sequuntur, ut hoc in primo Capite hujus Gommentationis feceram ; sed hoc modo 
hunc finem attingere non potui. Igitur aliam viam ingıessus sum. Sienim e puncto fim- 
briae obscurae, qua parte est obscurissima, reetas ducamus ad extremitates aperlu- 
A 


3’ alque differentiam 


rae, semper inveniemus earum differentiam aequalem esse 2n 


unius=» 
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uniuscujusque earum cum. perpendieulo, e fimbria obscura ad aperturum ducto, etiam 
aequalem numero pari semi undulationum, sie in obseryatione secunda differentia harum 
reciarum, quas radios vectores appellabo , erat pro fimbria primi ordinis aequalis 


0.5684 = 1000x, secundi ordinis 0.12576 — 20004. 
In observatione secunda inveni ; 


m 
Differentia radiorum vectorum pro ordine I— 0.5912 — 10001 


« « « « « II = 1.1951 = 2009 
« « « « « II = 1.9278 = 3009, 
« « « « « IV = 2.5385 - 4000x 
« « « « « V= 3.1734 = 5000: 


Ex hoc igitur deducere possumus fimbrias sequi Hyderbolas, quarum magnus axis 


aequalis est numero pari semiundulationum, et quarum foci in extremitate aperturae 
- collocati sunt. 


Novimus aequationem Hyperbolae esse 
A:y2 — B:ir? = — A:B> 
In hoc casu A = "2; et cum eliam novimus, abscissam foci, habemus si originem 
ponamus in medio aperturae c, 
Dyal n?222 B 
TA 
B = ve —ar)tB=H+ie 
ham quantitas 724° negligi potest, si eomparetur quantitati c, Igitur aequatio Hyper- 
bolae fit 


n222 n2720? 
2 Ip2y2 ie 
Yo act? mu 
iS FraN:. 44 
en}? 


4 


NY — 67x72 — 


Experimenta virorum celeberrimorum Biot et Pouillet egregie demonstrant necesse 
esse, differentias inter singulos radios vectores et distantiam vitri ad umbellam aequalem 
esse numero pari semiundulationum. Nune quoque in axe centrali in punctis S, $’ etc, 
Fig. 4 puncta nigra obseryantur et hoc quidem ft cum SB’ — SM, SB’— SM aequales 
sunt numero pari semiundulationum. 

F2 Biot 
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Biot et Pouillet colore rubro utentes invenerunt primas ei nigras sub sequen- 


tihus observari eonditionibus (1). 


| 


Latitudo aperturae | Distantiae vitri 


ad umbellam. 


Pro singulis hisce punctis caleulavi differentiam et semper inveni illam plus vel minw 
acqualem esse unius hujus coloris undulationis longitudini. 


8. 37. 


Hyperbolae , quas sequuntur fimbriae interiores, ita sese cum suis asymptotibus confun- 
dunt, ut fere diei  possit in: observationibus unum. pro altero sumi posse. ‚Aequationes 


asymptotum sunt igitur ; 


Pro fimbria obseura I ordinis = iz 


2,8 
KG « « HE-« Ye Br 
ec 
« « « II « Mer 
e 
« « « ‚EVumienn yuzn ER 
e 
« € K Ve Yy Fi 
eic. 


(ı) Biot, Traite de Physique, T, IV. p. 764. 
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Atque ıgitur tangentes angulorum , quos illae rectae cum axe centrali faciunt, erunt 


e EN 
Pro fimbria obscura I ordinis a 


Inı } 
« « « I u — 

c 

nA 
« « « HI “..— 

e 

An) 
& « «IV “.— 

ec 

eic. 


Cum illi anguli adeo parvi sint, ut supponere possimus ipsos tangentibus proportiona« 
les esse, concludere possumus 
1°. Pro varüs aperturis, distantiae absolutae fimbriarum ad axem ceniralem 
sunt inter se in ratione inversa latitudinum aperturae. 
2°. , Pro varıis coloribus, distanliae absolutae fimbriarum ad axem centralem sunt 
inter se in ratione directa longitudınum colorum undulationum. 
3°. Absolutae distantiae fimbriarum ad axem cenlralem sunt inter se in ratione 
direct@ distantiarum vüri ad foramen. i 
4°. Distantiae fimbriarum ad axem centralem sequuntur progressionem arith- 
meticam, cujus medium aequale est primo fermino progressionis. 
‚5°. Distantiae relativae fimbriarum ad axem centralem, prodiversis medüs, sunt 
inter se in ralione inversa indicum refractionis (1). 


Quod vero pertinet ad fimbrias lucidas interiores, nobis desunt obseryationes, quarum 
ope determinare possumus leges, quibus sese submittunt. Ex analogia vero, et e Fres- 
nelii theoria, deducere possumus ipsas sequi hyperbolas, quarum foci in extremitatibus 
aperturae collocati sunt, et ita dispositi, ut differentia uniuscujusque radiorum veclorum 
et cujusdam curyae puncli cum perpendiculo,, ex hoc puncto ad aperturam ducto, ae 
quales sint numero impari semiundulationum. 

Ratiocinis is similibus, quas suprä de fimbriis luoidis inslitumus, inveniemus di- 
stantias fimbriarum ad axem eentralem inter se esse: 

1% 


(1) Haec lex ex observatione non deducta est quonianı Bioti experimenta tantummodo de fima 
briis exlerioribus valent. 


F3 
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1°. Pro varıı's coloribus, ın ratione directa longıludinum colorum undulationum, 
2, In ralione inversa latitudinum foraminum. 


3°. In ralione direcla distantiarum vitr! ad foramen. 

4, Ut termini progressionis arithmelicae, eujus medium primo termino aequale est. 

5°. In ralione inversa indicum. refrackionis. 

Notandum est fimbrias interiores in vitro PQ Fig. 4, nunquam obseryari nisi differentia 
SB — SM minor sit quam una semiundulatio: quod etiam deduei potest ex observa- 
tione Bioti et Pouilleti (1) nam cum aperturae latitudo esset Imm, color ruber, et 
distantia vitriad umbellam 197"u-, non amplius fimbriae interiores decerni potuerunt, Cal- 


eulavi differentiam SB’ — SM et ipsam inveni aequalem esse 00.000636 quae est longi- 
tudo undulationis coloris rubri. 


Pau, 


a a N 00 Way 97 


L DRRERD. SAD AAO. BEE Il 


ent end omne lumen quod per foramen in eubieulum obscurum transiüt in puncto 


F Fig. 5. esse concentratum, Si tunc in medio fasciculi luminosi quod e puncto F exit 


corpus opacum LL’ minimae latitudinis ponamus, et ejus umbram in vitrum TT’ incidere 
euremus, lune sequentia obseryabimus. 

1°. Ad ulramque partem umbrae geometricae GG’ observantur fimbriae, quae vocan- 
iur exterdores. Hac fimbriae similes erunt iis, de quibus in primo commentationis ca- 
pite locuti sumus; hoc revera fit quum latitudo LL’ corporis nonnullis mlllimetris ae- 
qualis est sed si ejus dimensio minor est, tunc ab üis differunt. 

2°. Inipsa umbra geometrica obseryantur fimbriae coloratae si luce albo operemur 
et fimbriae lucidae et nigrae si lumine homogeneo utamur, et, quod valde singulare 
est, in medio semper fimbria luminosa obseryatur, 


(x) Biiot, Zraite de Physique, 'T. IV. 


— m  — 
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$. 40. 


Perdificile est, si nullam adhibemus theoriam invenire leges, quibus se submittunt fim- 
briae interiores, co magis quod nobis desunt accuratae observationes, e quibus deduci 
possent. Tres vero leges Fresnelius et e theoria et ex experientia deduxit. Sequenti- 
bus verbis enumerari possunt,, si ponamus y esse distantiam cujusdam fimbriae ad me- 
dium umbrae geometricae. 

1°. Pro variis corporis opaci latitudinibus valores, quos habet y, sunt in ratione 
inversa latitudinum. 

2°. Pro varüs distantüs vitri sive micrometri, quo fimbriae observantur , ad cor- 
pus opacum, quantitates y sunt in ratione directa harum distantiarum. 

3°. Pro varüs colorıbus , quantitates y sunt proportionales horum colorum undu- 
lationum longitudinibus (1). 

Tres istae leges amplecti possunt formula 

_ nr 
er 
in qua 5 est distantia inter corpus opacum et micrometrum , e latitudo corporis opaci, A 
longitudo undulationis coloris, quo utimur, et x numerus, qui pro varüs fimbriarum or- 
dinibus differt. 
Pro fimbrüs obscuris primi, secundi, tert, quarti eic. ordinis n est aequalis 


quantitabus £ elc. 


27 3,3 

Pro fimbrüs lucidis primi, secundı, tert, quarti etc. ordimis n est aequalıs 
qvantitatibus 0, 3, %, £ etc. ’ 

Ex inde proflueret distantias fimbriarum obscurarnım ad medium umbrae_ geometricae 
sequi progressionem arithmeticam 1, 3, 5, 7 etc. et dislantias fimbriarum lucidarum 
sequi progressionem 0, 2, 4, 6 etc. eodem modo ac quadrata diametrorum annulorum 
lueidorum et obscurorum, quando per transmissionem, inspiciuntur 

Supra diximus fimbrias exteriores similes esse iis, de quibus in primo capiie locuti su- 
mus, cum latitudo corporis erat nonnullorum millimetrorum, si vero ejus? dimensio minor 
esttune differunt a praecedentibus quod facile distingui potest, quoniam multo tenuiores 
neenon, compressiores sunt; islae fimbriae sese iisdem. legibus submittunt ac fimbriae 
interiores. 


8. 4. 


Praecedentes leges a Fresnelio in primo suo opere de luminis diffraetione propositae 
fue- 


(1) Annales de Chimie et de Physique, T.1. 1816, 
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furerunt, in secunda- vero sua commentalione ipsas rejecit et alias proposuit quae omnino 
a theoria pendent, et quas igitur tradere non possum,. Leges anlea enunciatae ad fim- 
brias medio umbrae geometricae proximas referri possunt sed non adeo bene ad cas quae 
prope extremitatern umbrae geometricae inveniuntur (1). 


g 2. 


Anno 1808 celeberrimus Thomas Young observavit phaenomenon valde ssingulare. 
Nempe in medio taseis luminosi posuit chartam cujus diameter „5; unciae anglicae ae- 
qualis erat, atque umbram in chartam albam ineidere jussit; tune, ut hoc fieri deberet , 
obseryavit fimbrias et exteriores et interiores; deinde posita parya umbella MN Fig. 5. 
ante vel post corpus opacum, ut illud in hac figura videri potest, omhnes fimbriae 
övaneseere vidit. Cum vero parya 'umbella ad majorem distantiam corporis LL’ posita 
esset etiam profundius in umbram geometricam immergi debebat (2). Ita, ut omnes fim- 
briae interiores evenescant, suflicit intercipere Jumen quod juxta unam corporis margi- 
nem transüt. 

DASS 


’ 


Clarissimus Arago eliem anno 1816 instituit experimenta praecedenti similia (3). In- 
venit enim ordinem fimbriarum interiorum mutari si in umbra geometrica loco parvae 
umbellae opacae ponebatur lamella translucida et tenuissima; observavit fimbrias unum, 
duos, tres etc. ordines procedere versus istam umbrae partem, in qua lamella immersa 
erat, secundum crassiludinem lamellarum quibus ulebatur. Cum lamellae crassiores 
fiebant omnes fimbriae evanescebant. 

Si vero in utramque partem umbrae geometricae lamellae ponuntur, fimbriae movebunt 
versus umbrae extremitatem in qua crassissima lamella posita est. Leges hujus motus e 
Fresnelii theoria caleulari possunt sed non inveni observationes, e quibus ipsas dedu- 
cere potuissem. 


$. 44. 


(1) Tant que les bandes extı&mes sont suflisamment &loignees des bords de l'ombre cette formule 
S’accorde assez bien avec l’observation , mais lorsqu’elles s’en approchent beaucoup ou les depassent on 
reconnait une petite difference entre leur position reelle et celle qui se deduit de la formule, En ge- 
neral ce caleul donne toujours des largeurs un peu plus grandes que l’obseryation. Conf. Memvires de 
PAcademie des Sciences , ı82t. pag. 364. 

(2) Thomas Young, Natural Philosophi, Vol. II: pag. 640. 

(3) Annales de Chime et de Physique, T. I. 1816, pag. 199. 
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Cum corpus opacum inclinatum est, ut in Fig. 6. videri potest, tune nulla, amplius 
symmetria invenitur in dispositione fimbriarum circa medium umbrae geomelricae, et in- 
venimus fimbriam luminosam centralem , sequi curvam;; sed etiam de hac materie nobis 
desunt observationes,, atque igilur naturae leges hujus phaenomenis invenire non potui. 


8.48. 


| Nunc adhuc demonstrandum est naturam corporum, ad quorum marginem fimbriae 
formantur, nullius esse momenti. Hancce: veritatem sequentii modo demonstravit Fres- 
nelius; cujus verbis mihi liceat uti. »J’ai recouvert une glace non &tam&e d’un couche 
» d’encre de Chine unie.a une fcuille mince de papier, formant ensemble ‚une, &pais- 
» seur d’un dixitme de millimetre, Avec la pointe d’un instrument. tranchant j’ai trace 
» deux lignes parallles et j’ai, enleve soigneusement entre ces deux traits,le papier et 
»,l’encre de chine ‚qui adheraient ala surface du verre. Cette ouyerture mesur&e au, mi- 
» erometre, avait.Iun,17. J’ai plac& l’un contre l’autre deux cylindres de cuivre de 14mn,5 
» de diametre et en introduisant entre eux une lame graduee en forme. de coin,.je les ai 
€cartes jusqu’a. ce. que l’intervalle qui les separait avait aussi Imm,17 de largeur. , Ces 
» cylindres ,: poses ä cot& de la glace noircie &taient a, 4,015 du point lumineux et a 
» 12,663 du mieromelre; j’ai mesur& la largeur des franges produites par. ces,‚deux .ou- 
vertures, et jai trouye ‚qu’elle Etait absolument la meme,, Voici les r&sultats.de ces 
deux observations , qui ont &i& faites avec de la lumiere blanche. ” 


‚ Intervalle entre les points les plus sombres des deux ban- (u HE S } 5 1m, 29 
des obscures du premier ordre ä la separation du rou- 


ge bistre'et du violet. [& oböerväticn eek 


| Interyalle entre les limites des deux franges du second ( Ire obseryatiou ... 300,22 
ordre a la separation du rouge et du yert. 2° observation . ....30m22 


| » Ilrest difficile que les eirconstances soient plus differentes quant ala masse et’ & Ta 

| ‚» nature des bords de 'l’ouverture, Dans un. ‘cas:'ce n’est’‘qu’une: couche d’encre de 
-= Chine. qui ‚produit les franges, puisque la ‘glace A la’ quelle‘ elle ‘est | unie remplit 

-» aussi l’ouverture; dans l’autre, ce sont deux cylindres de cuivre massif de 14wmz 
» de diametre et qui presentent ainsi sur les bords de l’ouverture des masses et des 
'» surfaces considerables. On voit cependant quil n’y a pas de difference dans la 
» dilatation du faisceau lumineux. ” 
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Biot et Fresnel primi fimbrias observarunt de quibus adhuc pauca dicenda sunt. 

$i nempe per reilexionem lumen intueamur, quod e puncto quodam in speculum mi- 
nimum cecidit, eliam fimbriae eodem modo sese habent quasiimago puncti luminosi esset 
revera pumelum kuminosum, et speculum minima apertura. 

$i vero magnum adhibeamus speculum , in quo tenuis fuit ineisa stria, quoque observa- 
bimus fimbrias, quae eodem modo sese habebunt quasi stria esset corpus opacum minimae 
dimensionis el imago puncli luminosi ipsum punctum luminosum, 


8. a7. 


Nune breyibus erponam verbis naturae Ieges, quibus sese submitlit Jumen, cum per 
plura transeat angusta foramina (1). Istae leges omnes tribuendae sunt aculissimo in- 
genio viri celeberrimi Josephi Fraunhoferi, qui variis experimentis, de disper- 
sione et diffractione lumimis institutis, quam optime de scientiis physicis merilus est. 
Sibi enim confecit speciem repli (cadre), atque in lateribus oppositis fila tetendit quae 
ope duarum trochlearum parallela et aequidistantia esse curavit. Instrumentum consta- 
bat e 260 fils parallelis, quorum diametri 0,002021 unciae Parisiensis aequales erant, 
et quae intervallis 0,003852 unciae inter se distabant. Postquam Tumen in cubiculum 
tenebrosum per foramen, cujus latitudo 0,01 unciae erat, penetrasset, Fraunhoferus 
replum suum ante objectivum theodoliti posuit, atque ita, lumine diffracto, observare 
potuit mirabile phaenamenon quod Fig. 7. repraesentatur, Vidit nempe foramen A cubi- 
‚ euli, quasi nullum adesset replum ante objeclivum, atque ab. utraque parte absoluta de- 
finitum erat obscurilate, quam sequebantur plurima spectra solaria. Primum spectrum 
observatur in. spatio H’C’, in C’H” nullum adest. lumen; spectrum H’C’’, quod sequitur, 
duplicem habet latitudinem spectri H’; terlium spectrum invenitur in C’’T'v, sed ejus 
eolor violaceus partim miscetur cum praecedenlis colore rubro; eodem modo radü 
caerulei quarli miscentur radiis rubris lertii; cum vero conspicillum ita est collocatum 
ut latera aperlurae,, retieulo ('zeseaz) ablato, observari possint, inveniuntur in hisce 
spectris, eaedem lineae, eaedem fimbriae , quas primus observavit celeberrimus Wollas- 
tonius (2), et de quibus-Fraunhoferusignorans,, ut videtur, commentationem Phy- 


si- 


(1) Omnia, quae sequuntur, postea e esnsensu, Ordinis Disciplinarum Mathematicarum et Physica= 
zum addita fuere, 


(2) Couf. Phil, Trans, , 1809, 


RESPGNSIO an QUAESTIONEM PHYSICAM. sl 


sici Anglici tot egregia instituit experimenta (1)... Hoc enim maximi erat momenti, nam 
hac ope distantias singulorum radiorum ad axem quam exactissime possumus metiri. 

Hoc quidem effecit Fraunhoferus, atque ad hunece finem sumsit lineas, quas-in 
praecedenti commentatiene de dispersiene luminis, designaverat litteris B, C, D,E,F, 
G, H( ’). Ütvero phaenomena variaret, plurima adhibuit reticula, quorum fila variis 
erant diametris, necnon variis distabant intervallis. Cum vero diametri filorum majoris, 
atque eorum intervalla minoris sunt dimensionis, tune spectra secundae classıs (3): 
sunt parva; atque, cum non amplius obseryari pessunt , 'sese offerunt alia specira majo- 
ris dimensionis, in quibus nullae inveniuntur lineae siye fimstriae et quae ab omni parte 
similes sunt spectris, quae nobis una praebuit apertura.  Mensurayit quoque Fraunho- 
ferus illorum distantias ad axem centralem; necnon extiemitates illorum colorum ru- 
brorum designavit litteris L, L’, L’’ etc. 

LineasB, GC, D, E, F, G et H quae in spectris secundae elassis inyeniuntur ‚ notavit 
litteris B’, C’ etc. pro primo spectro, B”, C’’, etc. pro tertio, ete, Littera B reprae- 

| But 


sentatur medium arithmeticum quantitatum B’, Der littera C medium arith- 
173 Ca 
meticum quantitatum (’, ya’ „5 etc. et sic porro. Littera 3 repraesentatur diame- 


ter filorum et littera y ipsorum interyalla. Ut vero calcularet numerum (r +5)B, 
(r +3) G etc. usus est Fraunhoferus sinubus angulorum B, C, D etc. (4). 


Rertıcvrum 


y = 0,000628 = 0,001324 
Bun Au 45" Dı = 1° 16° 38” 
BL — 42 4, 3 Du =1 55 
G =1ı73532 Dov=2 3147 
DU 38 19, 3 E = 34 12,6 


Da 


(1) Notandum est intervalla inter lineas horum  spectrorum non aequalia esse is, quae in speclris 
per dispersionem observantur, 

(2) Linea B inyenitur in anteriore parte coloris rubei, Cvero in parte posteriori, D in aurea, 
E in viridi, F in caerulea 5 ın indica, H in violacea. 
(3) Vocavit Frauenhoferus, spectra primae classis spectra quae una praebet apertura , spectra 
perfecta secundae, quae plurima , et imperfecta secundae classis, quae pauca offerunt foramina. 

(4) Nonnullas tradidi Frauenhoferi observationes ut ostendam qnam exactis observationibus so- 
quenfes superstructae sint leges. _ 


G2 
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PETRI 
Ei = Te 8 928%,3 
E—=1 24,7 
Ir =2 165,7 
rı = 31 32, 6 
Fı —=l 3 10, 
B= 44 45 
C= 2 4 
D= 3192 
E= 3414 
(„ +3) B = 0,00002544 
(+2) C = 0,00002425 
(+2) D = 0,00002176 
(+2) E = 0,00001944 


LEONARDI RIKE, 


Fu — 1° 3444" 

Gi = 27 57,08 
G = 55 51, 7 
Hz 252,83 
Hı — 51 31,7 
FI 3113401 
GW 1127 86,5 
HAN 25 44 


(+3) F = 0,00001792 
(v +3) 6 = 0,00001587 
(„+2)H = 0,00001461 


Rerıcvıum IV. 


0,000549 


44 43",7 


21 21, 
42 40. 
A — 
25 21, 
19 10, 
38 18, 
57 29, 
16 37, 
35 47, 
54 58, 
2 14 15, 

170 2, 

34 13, 

51 25, 
1° 8 32, 
1 25 42, 


u pi 
o 


u 


5 
9 


5 
7 


Duo - oo u® No. 


° = 0,003359 
Evi = 17 22° 46”,1 
Eu = 1 59 56, 6 


Ex —=2 34 16 
EI —=2 51 24 
Br = 358,9 
Eu—3 25 36 
Buz3 2 46 
Sr 15 45,5 
Fu 3l 32,3 
Fu — 47 24, 7 
Ey 2173371022 
Ga 13 56, 1 
Gr — 27 55, 9 
Gu — 41 54, 1 
H =, .12.49,8 
Hı = 25 37, 6 
Hu = 38.33, A 
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B= 232 21",8 F = 15 468 
GC = 21 20 ,5 G = 13 57 ,3 
27 —=7197 1358 H = 12% 3,2 
Er. 178 


(v +2) B = 0,000052 (7 +2)F = 0,00001794 

-..0(# +2)C = 0,000024226 (r +2)G = 0,00001586 
( +#3)D = 0,00002178 (7 +2)H = 0,00001457 
(+ +3) E = 0,00001947 


Rerıcvıum KK, 


v —= 0,013470 3 = 0,006399 
Dv = 14 34”,7 Dvu — 25’ 34,7 
DV —_=18 147 

D = 3'.28”,9 
Li = 2% 37 Lu —=3l 6 


(v + 3)D = 0,00002173 
8. 48. 


Ex hisce obseryationibus pro spectris perfectis secundae classis sequentes possunt deduci 
naturae leges. 

1°. Distantıae fimbriarum ejusdem coloris sequuntur progressionem arıthmeti- 
cam, cujus differentia aequalıs est primo termino. 

2°. Distantiae fimbriarum ejusdem coloris ad axem nullo modo pendent a dia- 
metro filorum, sive a latitudıne intervallorum, sed a summa harum quantıtatum. 

3°. Pro varüs retieulis, distantiae fimbriarum ejusdem coloris ad axem sunt in 
ratione inversa quantitatum (! +y). 

4°, ‚Summa diametri atque intervalli filorum, multiplicata sinu dıstantiae ‚sm 
briarum ad axem est, pro varüis coloribus, aequalis quantitati } pro ‚imbrüs primae 
elassis, gnantıtati 2) pro fimbrüs secundae elassis et sie porro. 
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Tantummodo locuti sumus de fimbriis quas multa praebent angusta foramina, nune 
adhuc pauca dieenda sunt de praenomenis, quae Fraunhofer observavit, cum duo, 
tres vel quatuor adhibebat foramina. Cum lumen per unam transit aperturam inveniun- 
tur, ut hoc jam supra vidimus speeira primae classis, in quibus nullae adsınt 
striae sive lineae, si vero duo adhibentur foramina, observanlur in primo spectro ad 
utramque partem axis alia spectra, quae Fraunhofer appelllavit spec/ra imperfecta 
secundae elassis, quoniam in ipsis nullae inveniri possunt striae, caelera vero spectra 
primae classis fere eadem manent. Si tres habemus aperturas, tune in primo speelro 
imperfecto secundae classis alia obseryvantur spectra, quae appellabimus spectra Zertrae 
elassis. Quatuor aperturis habebimus, ut supıa, spectra primae classis, speetra imper- 
feeta secundae classis et quoque spectra tertiae classis, quae vero minoris erunt dimen- 
sionis, donee misceantur et albam praebeant aperturam, nocnon spectra imperiecta 
seeundae classis mutentur in spectra perfecta secundae classis. Fraunhoferus exac- 
tissima instituit experimenta de distantiis spectrorum tertiae classis ad axem centralem , 
alque ex ipsis sequentes deduxit naturae leges : 

1°. Distantiae spectrorum terliae classis ad axem centralem sunt, pro vario 
numero foraminum, in ralione inversa foraminum ; si nempe trıbus ıncipiamus 
aperluris. i 

2°, Pro eodem numero foraminum sed pro varüs reticulis distantiae spectrorum 
tertiae elassis ad axem, et ipsorum latiludines sunf in ralione inversa quanlita- 
tum (y + 3). 

3°, Distantiae spectrorum tertiae classis ad axem praebent progressionem arith- 
meticam, cujus differentia aequalis est primo termine. 

Tres istae leges exprimuntur formula 


42 in hac aequatione repraesentat distantiam rubri extremi spectri ordinis » ad axem, 
et m numerum foraminum. 


$. 50. 


Fraunhofer reticula sua quoque in variis posuit mediis. atque tunc phaenomena 
praecedentibus similia observavit; tamen intervalla inter fimbrias et axem non eadem 


wmanebant ; mutabantur enim secundem sequentem legem: 
Sie 
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Sinus distantiarum fimbriarum ad axem, sunt in ralione inversa indicum re- 


fractionis. 


g. 31. 


Speculum, in quo tenues incisae sunt striae, quae minimis distant intervallis, quoque 
praebet per reflexionem fimbrias praecedentibus similes ; sese habent quasi punctum lu- 
minosum collocatum esset in loco, ubi per reflexionem esse videtur, atque lumen transi- 


ret per foramina , quae nunc lumen reflectunt. 


TJANTUM 


SymBoLum 


L’histoire des -Sciences placera le nom de Fresnel 
parmi les noms les plus ilustres. 


POUILLET, 


NOTX 


NOT .& 


Ingenio Fresnelii debemus experimentum, quo principium Interferentiarum ita com- 
probatum est, ut nemo sana mente praeditus ipsum nunc rejicere possit. 

Sint Fig. 8. MC et:M’C duo specula metallica quae magnum inter se faciunt angulum , 
et A lenticulum, quo omne lumen in puncto F concentratum est; tune radii luminosi 
partim in speculo MC partim in speculo M’G reflectentur. Fresnelius illos radios ad 
magnam obseryavit distantiam speculorum, atque invenit illos, sibi occurrentes, confor- 
mare fimbrias obscuras et lucidas, quae sequentibus gaudent proprietatibus. 

1?. Fimbriae sunt parallelae intersectioni speceulorum. 

2°. Eodem modo dispositae sunt ad utramque partem plani LCL’, quod transit per 
hanc intersectionem, et medium rectae PP’, jungentis imagines puncti F in utroqne 
speculo; fimbria eentralis semper est lucida. 

3°. Sequuntur hyperbolas, quorum foci in P et P’ collocati sunt, et quorum cen- 
trıım commune in’ L invenitur. 

4°. Si unum speculum obtegitur, sive radii, qui in ipso reflexi fuere, umbella qua- 
dam retinentur, nullae inveniuntur fimbriae. 

5°, Si fasciculus reflexus lamellam translucidam transit, tunc locus fimbriarum mu- 


tatur; N 
6°, Inveniuntur fimbriae lucidae cum radii percurrerint vias, quarum differentiae 
a AR i - eR) 
aequales sunt quantitatibus O, >’3 etc., et obscuras, si aequales sunt 7’ 3 ; etc. 


Mensuravit Fresnelius rectam SS’, si ponamus $ et $’ esse puncta, in quibus 
fimbriae obscurae primi ordinis inveniuntur; ex eo calculavit quantitates, SP — SP’ 


mm mm 
SP’ — S’P, atque invenit ipsas aequales 0,00031 pro colore rubro, et 0,000212 pro 


5 5 - A 
colore violaceo, quae quantitates, ut noyimus, aequales sunt > 


D" 


ol 
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BENTHEMENSIS, —— 


MEDICINAE, MATHESEOS ET PHILOSOPHIAE NATURALIS DR 
IN ACADEMIA GRONINGANA CANDIDATI, 


RESPONSIO 


QUAESTIONEM BOTANICAM, 


AB ORDINE DISCIPLINARUM MATHEMATICARUM ET 
PHYSICARUM IN ACADEMIA LUGDUNO-BATAVA, 
A. npccexxxır PROPOSITAM: 


Qua quaeritur: » Organorum in Vegetabilibus exponatur ortus, explicatio et 
» successio, tum aliorum ev alüis, et in alia mutatio, quam metamorphosin 
» sive prolepsin plantarum dieumt Botanici. Respondeatur huie quaestioni 
» ita, ut rerum expositio plantarum exemplis illustretur, dein ut Virorum 
» Cl. LINNE, GOETHE, DE CANDOLLE, AGARDH, ROEPER, F. 6. GME- 
» LIN ei aliorum de eodem argumento sententiae et observationes haud ne- 
» gliganlur!’ 


. QUAE PRAEMIUM REPORTAVIT,D. vııı MENSIS 
FEBRUARII, A. mpcccxxxIıın 


eienamanınan 
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Ci Fortüito incidissem in quaestionem 'botanicam ab Ordine  Disciplinarum Ma- 
thematicarum et Physicarum‘ Academiae Lugduno-Batavae anno, J832 indiclam, 
:llam leg@sem relectamque intellexissem ; statim singulari.modo.exeitatum me sentie- 
bam ad responsionis periculum faciendum ;:anı ambitio ‚quaedam,, cu juvenilis ani- 
mus non raro obedit, an Botanices amor, an utraque simul, hujus tenlaminis cau- 
sae sint, aliis dijudicandum relinguo : difheile enim de se ipso ferre Judieium 5 sed 
et nıl refert; id quidem de me ipso ingenue confiteri possum, a prima inde juven- 
tute singularem hujus amabilis scientiae me cepisse.umorem, e cujus vinculis for- 
san nunguam me expediam. 
In elaboranda commentatione autem hac ratione egü: 


Omne primo studium in partie literaria versabatur ; non enim cuicunque jJuven? ad 


_ ditissimas bibliothecas Felix patet via: et nemoinfitias bit, difjeile esse opus, ea quae 


in varüs dispersa latent Diarüis reperire, üsque saepe non ta cognitis et rarissime 
in Bibliopolüs nostris occurrentibus, uliex. gr. opus Ülud germanicum » Naturwissen- 
» schaftliche Abhandlungen u. s.w. Tübingen,” in quo Gmelini iractatus continelur. 
Quibus tamen omnibus, quantum scio, feliciter peractis , collecta leg, in ordinem 
vedegi, ut facıihior sit varıarum sententiarum comparatio. In tractando argumenta 
ipso ordinem sequutus sum, quantum fieri potuit, naturalem; dein ea in re ope- 
ram dedi, ul justus essem, imprimis erga Rei Herbariae patres, saepe, eheu! 

A2 in- 


4 PR ATE'FE AT LO 


injustae oblivioni traditos. Libros quos consului, accurate indicavi, et observatio- 
nes, quas ipse feci, hie illie adjeci; guasdam earum iconibus expressi, guan- 
tum manu in arte pingendi parum adhuc versata fierı poluit ; in üÜlis vero confi- 
ciendis non ita pulchritudinem quam veritatem ante oculos habui. f 

Diu et de plantis Cryptogamieis cogitavi; primum et harum organa, imprimis 
fructificationis , simul contemplari volebam; nam si organum quodldam per tolam 
vegelabilium seriem ‚persegquimur, clariori luce ejus formatio. collustralur,; quod 
contemplationis genus jam per plures annos in deliciis habui. Attamen ob varıas 
causas hoc consilium non perfeci; non solum enim tune praeter modum Commenta- 
tionis imites extensi fuissent, verum eliam juvenilium virium tenuilas tale opus 
suscipere non permisit. 

Haee de ratione, qua rem tractavi, sufhciant: caetera e commenlatione ipsa me- 
lius patebunt , guam Vobis , Firi Clarissimi, qualiscungue sit, propono; non talis 
sum, qui bonum certe exspectet successum, imo vero qui solummodo sibi persuasıem 
kabet, se in elaboranda hac materie dulcissıma percepisse gaudia, , neque parum 


in scienlia sua eo provectum esse: quod sane digna temporis adhibiti compensatio ! 


CGON- 
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cO0ONSPECTUS 


EXORDIUM. 
SECTIO I. Brevis disquisitio historica. 
$- 1. Aristoteles. 
$.2. Theophrastus Eresius. 
$. 3. Andreas Caesalpinus. 
$. 4 Bülfinger. 
$.5. Linne, 
$- 6. C. G. Ludwig. 
$. 7. C. F. Wolff. 
$-8. Goethe, De Candolle, A- 
gardh caet, 
SECTIO II. Pars specialis. 
$..1. Divisio organorum, 
DIVISIO I. Organa nutritionis. 
CAPUT I. Radix. . .. 
$. 1. Definitio , differentiae, inere- 
mentum. 
$. 2, 3. Explicatio. 
f. 4 Rhizoma, fibrillae. 
$. 5. Formatio gemmarum, inversio , 
r. adventitiae. 
$. 6, 7. Tuber. 
€APUT I. Caulis. 
$. 1. Definitio, structura. 
$. 2. Sententia Cl. Agardh. 
$. 3—6. Origo, evolutio, incremen- 
tum. 
$. 7. Differentiae, 
€APUT II. Gemma, 
$. 1.. Definitio, 
2. Ortus, 
orfi 


$-. 3. Continuatio. Structura. : i 
$- 4, 5. De individuo vegetabili. 
$. 6. Bulbus. 
$- Z. Gemmae evolutio, 
$- 8. Bulbi evolutio, 

) 


APUT IV. Folium, 
D 


$. 1. Definitio. Ortus. 

$- 2. Conjunctio cum caule. Limbus. 

$. 3. Petioli, limbi differentiae in. Di- 
cotyledoneis. 

$. 4. Monocotyledoneae. 

$- 5. F. simplicia et composita, 

$. 6. Gemma in folü axilla. 

$. 7. Vitae stadia. 

$. 8—10. Successiva evolutio. 

$ 11, 12. Squamae gemmarum.. 

$. 13, 14. Stipulae, 


DIVISIO II. Organa generationis. 
CGAPUT I. Generalia. 


$. 1. Locus et tempus. 

$- 2. Causae ortüs. 

$. 3. Transitus. 

$- 4—6. Inflorescentiae. 

$. 7, 8. Bracteae. ! 
$. 9. Involuera , Paleae, Cupula. 


CAPUT II. Formatio floris in universum. 
$. 1. Compositio. 


$- 2—5. Auctorum de floris forma- 
tione sententiae. 


CAPUT III. Calyx. 


As giL, 
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coN'sPEcCTUSs. 


1. Ortus. 
2. C. cum foliis comparatur. 
Formae monstrosae. 


Evolutio. 
. Differentiae. 
PUT IV. Corolla. 
."Ortus. 
-3.. Transitus. Comparatio cum fo- 
Natura , formae monstrosae. 
Explicatio. Me 
Typus. Differentiae. 
CAPUT V. Androecium. 

$. 1. Descriptio. 

$. 2-8. Ortus. 


$. 9.  Continuatio. Formae monstro- 


sae caelt. 
$. 10. Differentiae. 
$. II. Continuatio. Peloria, 


$. 12. Evolutio. 


3. } 

4. Continuätio caet. — (u dublex!" . 
5 
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DIVISIO III. 


$. 1, 2. Carpellum. Ortus. 

$. 3. Formae monstrosae. 

,.$. 4. Explicatio. 

-$. 5. Ovulum.’ Struetura. 

$. 6. Ortus. 

$. 7. Evolutio. 

$. 8. Typica compositio. 
CAPUT VIL ‚Flores Dee dicho- 
‘gami cäet. 

$. 1. Generalia. 


$: 2. Analogia ihler Androecium et 
'Gymoekilm. 

Organa metamorphosi reiro- 

grada ex aliis orta, 

CAPUT I. Spinae. 

$. 1. Definitio. 
$. 2. Ortus. Divisio, 
$. 3, A. Variae species. 

CAPUT U. Girrhi. 
$. 1. Definitio. 
$. 2. Species. 


Divisio. 


CAPUT VI. Gynoecium. EXPLICATIO TABULARUM. bifpsiag 
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Tamen non inutile duxi, ut, 
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2 mu 


a ET DT 


Dis 


mnis fere nostra [de''prima’ vitae origine. cognitio‘ altä adhue premitur caligine; 
praesentis: tantum ‘obseryamus 'phaenomena. Id vero''nune paene extra omnem dubita- 
tionis'aream positum est, vitae primam originem in fluidis 'esse quaerendam , e* prima- 
riam formam’ organicam ad simplicem vesiculam reduci pösse; haec -enim ommem magis 
compositam formam praecedit,' quod‘ non solum valet, si totam vegetabilium serien 
spectes,.ubi & simplieissima Alga'nil nisi vesiculam sphaericam referente (ex. gr. in ge- 


_ nere Profococco Ag.) ad ingentium arborum tropicarum 'magnificentissimas formas ad- 


seendimus, verum etiam si quodceunque individuum vegetabile consideremus, quod pri- 


mum vesicula e materie fluida oritur, ac deinceps ex congerie cellularum sibi invicem 


regulariter adpositarum constans,; ;tandem: partes elementares magis compositas nobilio- 


Eye utj vasa En cact,. evolvit. a a simplici origine ad composita sensim trans- 


it natura z sie eujuseungue 'Sorporis N warnen continua est mutatio, meta- 
morphosis. . 

Varia illa organa extermna quae a Botanieis praecipue in plantis perfectioribus distin- 
guuntur , unum fere post alteım 'evölvuntur, ‚quod simplex vegetationis docet observatio; 
certis hoc determinatur naturae' legibus, atque intimo nexu unius organi origo ab illa 
alterius pendet. \ Äntiquiores nalurae serutatores, et praceipue Botanici in suo regno, in 
solam ere speeificam Botanicam ineumbentes, non. ita ad hanc gravissimam Anatomes et 
Physiologiae partem’ "altenderunt, reeenliores vero’incredibili diligentia atque Axpıßeiz. — 
Priusquam ad Commentationis propositum transeam , bre- 
viter en, duschen hujus pärtis scienliae amabilis we fata, 


Ch 
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N 
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SECTIO PRIMA 


BREVIS DISQUISITIO HISTORICA, . 


Eu 


Aristoteles. 


Summus ille Graecorum philosophus, Aristoteles; quem jure Sprengelius » omni 
posteritatis admiratione laudibusque ” dignum censet, illam legem, nafuram semper a 
minus perfectis ad penfectiora progredi, tolo animo. concepit.', Sie in Part. animal, 
IV. 5: » Natura, inquit, continuo: progreditur ab inanimatis ad animalia, per viva 
quidem ‚,quae tamen haud animalia sunt, ut satis exigua supersit differentia vieinorum 
satis sibi corporum.” Haec totam organicorum seriem in universum spectant; de ve- 
getatione alio loco speciatim potius effatur. Sie (Hist, animal. VII. 1) omnis: ve- 
getationis finem . fructuum generationem esse, omnemque nutritionem et omne ‚plan 
tarum incrementum ad fructificalionem tendere contendit. 


8.2. 
Theophrastus Eresius. 


Nullus sane priscorum naturae scrutatorum de Physiologia plantarum magis meruit 
quam Theophrastus Eresius. Quae ex ejus scriplis ad nostram materiem spectant, 
haec fere mihi esse videntur: 

Differentiam irunei Monocotyledonearum et Dicotyledonearum jam quodammodo in- 
dicat, cum'de Palmis loquitur ; non enim concentrica ligni strata nec medullam distinctam 
illis competere contendit (1). Partes vegetationis et fructificationis sibi in sua evolu- 
tione quasi esse oppositas, ita ut earum actio alternet. Quae enim magis in magnitudi- 
nem excrescant, raro fruetus evolvant, et si fructus formetur, plantarum augmentum 
terminari (2). Simplicem foliorum formam compositam praecedere, ita ut haec ex illa 
quasi oriatur, aeque bene exprimit ac Goetheus: »ö)e räv Qirrmv ET&O KNARTIG DE 
Kal ErEpwv Koivöge Emei yap T& Too Koorävog, Evi mepdeph Dvomeva TÜV ApxaVy Ürrepov 

dmo- 


(1) His Lg. (2) Causs. U, ı4, 
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Eroyayıodadaı ; vubdmep Avadızplpouikeve. Toöro dE, erı Bde 7 end morusdggl 
Aodevys 9: 7 apxy (1). ( » Foliorum autem mutalio communis et aliorum Pereipitur, 
Nam et. Crotonis nonnulla, cum rotunda Principio provenerint,, in angulum deinde se col- 
ligunt : ‘quasi formam istam’ suae perfeetionis demum capessere debeant. Quod ita fit, 
quia res simplex facilior est, quam multiformis ‚ et prineipium rem diffieilem peragere 
nequit, 'quia' debile est.” “Yersio Hein sii). Plantas plurimas e gemmis sive bulbillis 
(&#5 dxxpduv) oriri, eliam jam obseryavit. ‘Ih Malo talem gemmam, quae media sit, 
esse furgidiorem ac fructiferam, lateralem vero tenuem magis, folia ‘tantum' et fron-. 
des gignere (2). Coniferas fere omnes semine tantum propagari dieit (3) 
plantarum ubicunque fere esse homogeneam omniaque org 
componi sequentibus verbis exprimit : » doxe7 }8 
suyucdedar wabiren Ta TOD aired Kar red vardOU® 


- Compagem 
ana ex iisdem fere elemenlis 
za ray wloxwv, To Miv EE Yyoy pdray 
TAIE Eu TOV nöToy Bvmep Ci RUN" Tüv 
de Erbay, Tu, Eu Prowd xal @rEßos zul adpros Movov » olov TA &y Rico Tav alp@ı * 

de nl Em) mäyiokprau ‘dv Yapı Eu odpnos war WR, od) GEpNOE advov „ch DV ol &% 
Benparos auyxervdz (4).” (»Pediculorum alii' ex 'neryo eonstare tantum videntur: nt 
arımdmis,, frumenti’: alii "ex iislem quibus caulis. 'Florum -alii ex corlice et‘ vena et: 
carne, alii ex‘icarne tanlum, ut qui inter folia nascuntur. Fruectus quoque simili modo: 
alii ‘enim ''ex''carne et nervo; ali ex carne tantum , 'nonnulli ‘etiam cute constant.” 
Versio Heinsii). Ex .nodis (&2o) gemmas, ramos caet, originem sumere contendit (5), 
ei’de eorum’ ordine'multa. vera Jam praeeipit. '" Arbores inverti posse, ita ut ‘radix ad 
süiperiora,:coma‘äd inferiora sit collocata,'narrat (6). Differentiam inter genminationem 
Endorrhizearum et Exorrhizearum Richardii, leviter licet indicatam , apud eum lesi- 


mus (7). ‚Spicas tandem ab inferiore parte ad Superiorem evolvi, ei eliam minime erat 
incognitum (8). al! ; 


Ökolws 


. Bye te #° onarr 
j 


Andraeas Caesalpinus. 


Graeeia jam barbärie Oppressa et Romano Imperiö sua ipsa ingenti mole collapso , re- 
watis Hiteris), primum plantarum vires’ redicatas et nomina tantum a Botanieis culta Yi- 
demus, Physiologia ‚plane neglecta vel absurdis rätioeinüis, nullo Anätomiae &t sanae 
Physiolögiae fundamento innixis, ad taedium usque cumulata. 

ı Tandem 'vero' aesalpinus (n. 1010). non pauca bonae Physiologiae edidit prae- 
:(G& 5 mulinaig. mi anas ! : im Si > Al 


IPB 


) su 


cep- 
(1) Causs, I. a. ed. Heinsii. (2) Hise. L, 13. ©+ „(3) Hist 11,3. 
AA) His L 18. ed..ciw, „. 7: (3) His... u (6) Mist. I. 6, Causs, IL...9...4.., 
(7) Hist. VII. a. : (8) Ibid. \ 
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cepta , inter quae el nostram materiem spectautia non. plane. desiderantur. Sie folia e 
eorlice, venas eliam ul et nervos e libro oriri praecipit, Diflerentiam 'gemmarum et. se- 


minum ita definivit, ut hoc quasi esset, ovum, in quo vitale inhaereat. prineipium,' vitam: 
vero ipsam deficere ; illam vero. parenti adpositam vita fiui', deinceps: vero ope,radieum 


suarum suam vivere vitam. Calycem e.cortice nutriri, flores spiritu magis/quam humore 
abundare caet. Haec ob merita Linnaeus: honorificum hoc ei tribuit testimonium; 
> Metamorphosin plantarum ..... Gaesalpinum dilucide atque- dislinete, intellexisse 
palam est” (1). 


8. &. 
Bülfinger. 


Nunc vero Anatomici et Physiologi illam vegetabilium evolutionem: considerandi ralionem;, 
eui metamorphoseos vegetabilis innititur theoria, non solum non amplius.excoluerunt, 
verum oblivioni tradiderunt; et si etiam, quod sane pauci, fuerunt , qui illam eolerent 
atque perfecliorem reddere conati sint: tamen caeterorum ‚Botanicorum coaelaneorum 
altentionem non excitarunt. Et hic primus, ut mihi videtur, recensendus est G. B. 
Bülfinger (2). Explicat limbi foliacei originem e simplici expansione pelioli; expe- 
rimentis multifariis in Cichorei radicem captis probavit, per integram ejus compagem 
facultatem gemmas radicum. et caulium producendi esse dispersam, quod' partium homo- 
gena indole ingeniose explicat: » Optassem, ut dieere liceret, quod sub terra prodeat 
compactum, radieis specie, idem in are expansum prodiere surculi et foliorum. specie« " 


g 5 
Linnaeus. 


Plane singularem metamorphoseos theoriam ‚edidit Linnaeus, quam deinde vero 
mutavit, ut deinceps ulterius exponam; geaeralia principia haec fere sunt: 

Medullam nobilissimam habet partem‘; cörlicem vasa continere nutrientia, e@ quo al- 
burni strata omni anno deponantur et ita lignum formari: ex his partibus, vero ‚florem 
evolvi, et quidem ita ut calyx e cortice, corolla, ex alburno, stamina ex. ‚ligno et. pis- 
llum cum ovario e,medulla oriantur. 

Dein ex accelerata potius evolutione, prolepsi', harum partium originem explicavit, et 
tali acceleratä evolutione, folia, eodem anno progenita, in bracteas, ‚has in ‚calycem, 
calycem in corollam , corollam in: stamina et haec tandem in pistillum abire (3). 

$. 6. 

(1) Amoenit. Acad, T. WI. p. 2P3. j 

(3) Commentarü Academiae Scientiarum Imp. Petropolitanae, T. IV. p. 183 seqq. et T. V. p. 199 
5£qq. (3) Amoenit, Acad; T. IV. VI, 


Ts tenusiere 
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8.6. 
T. G. Ludwig. 


Multa vera etiingeniose inventa circa hanc rem non multum post proposuit C.,G. Lud- 
wig (1). Sie flores irregulares ad typum regularem reducit, foliorum originem atque 


-naturam bene‘ delineat ;,imo'successivae ‚metamorphoseos legem rite perspexit. 'Spinas''e 


caulium:abortu explicat ‚, petalorum cum 'gemuinis’foliis’ affinitatem indicat, ut et illorum 


"eum 'staminibus conyenientiam'florum plenorum obseryatione ‚duetus animadvertit. Cap- 
-sularum‘'compagem ab illa foliorum vix differre statuit!' Gemmarum tandem ‘cum 'semini- 


bus egregiam offert comparationem caet, 
Ä 8. 7. 
CF Wolff. 


Prae omnibus vero hac in Botanices parte inclaruit C. F. Wolff. Multa jam in 
theoria generationis, hie et illie-dispersa , proposuit.-- Deinde vero alio loco totam fere 
plantae evolutionem deseribit (2): »Haud magno, inquit, ingenio opus est, ut quis 
videat, praesertim in nonnullis plantis, calycem a foliis modice tantum differre, illum- 
que., ut breyi dicam, .nihil: aliud proprie esse, nisi' congregationem plurium foliorum 
minorum et imperfectiorum. Pleraeque, quae floribus compositis dietis gaudent, plan- 
tae annuae id facile demonstrant, ubi videas folia, quae superiora in trunco sint, eo 
minora et imperfectiora, eoque copiosiora sibique viciniora successive evadere, donec 
tandem, quae in summo loco proxime -sub'Hore trunco adsident, minima dense con- 
glomerata , ipsas calycis Jacinias dictas referunt, omnesque simul sumtae calycem ipsum 
constiluunt.” Pericarpii originem e foliis luce clariorem existimabat. Lobos seminales 
prima folia. esse declarat , et- dein ‚ita ‚pergit ingeniosus- ille, plülösophus : » Quod  autem 
corollam et stamina ‚attinet, ea, iterum: nihil aliud esse, ıquam -folia modificata , id. ex 
veculiaribus sältera . observationibus -colligi potest."" , «..« ».Ut ‚brevime expediam, in 
tota planta,, ‚cujus.partes..adeo ‚mirifice , adeo ‚egregie varias pfimo aspectu ‘miramur,, 
omnibus rite. ‚consideratis, denique nihil -aliud - video,’ nihilque aliud agnosco praeter 
folia et caulem: ( radix enim. ad caulem referenda lest‘). 

MEN, 
uipe Goethe; De Candolle, Algardh caet. 
" Eorum fere omnium, quae illi docuerant, ut videtur, ignarus (3), Metamorphoseos 
s i Slsamitei ilqnl tlie- 
‘(s) Instituhones kistorico - physicae' Regni 'vegetabilis. Ed. alt. Lipsiae 1757. 
(2) Novi Commentarü Acad. Scient. Imp. Petropol., T. XII. p. 405 seqgq. 


(3) Inpzimis Theophrasti atque Wolffii meritorum. 
B2 
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theoriam de novo quasi concepit Goetheus, et eo quo fuit ingenii acumine, elabora- 
vil; novum documentum , quid tantum valeat ingenium, cum, Botanicae non nisi in sub- 
secivis horis deditus, renoyata hac theoria, tolius doctrinae faciem mutaret, Dilu- 
-bide et) eleganter illam proposuit; (et licet statim non. ita sit 'recepta, imo‘ a multis' ar- 
-roganter rejeeta et oblivioni tradita,quod eo magis cum'a Poea 'veniret: tamen dein- 
«de dignum sectatorem in Candollıo vidit posteritas, ‚adeoque ut hodie jam  eelebra- 
tissimi Botanici illam theoriam aceipere non dubitaverint.. Cel;Agardh autem non plane 
consentit cum hac theoria Goethei et Gandollii; 'statuit quidem partes successiva 
metamorphosi: formari , sed assumit'duplicem metamorphoseos seriem ‚ eontinuam. oseılla- 
tionem folium inter et gemmam, unde decem organa loco ‚septem: ( cotyledones , folia > 
bracleae, calyx, corolla, stamen, pistillym ) oriantur. Considerat petalum atque sepa- 
lum tanquam formationes ejusdem gradus, stamen gemmam mutatam nec folium habet. 
Carpellum dividit in duo organa typice distincta ,'placentam et folium carpellare. 


m m nm m— 


SECTIO SECUNDA- 


PARS SPECIALIS 


8 1. un 
Divisıo. 


Partes corpus' vegetabile vivum componentes in 'elementares et fundamentales dividi 
possunt; hae etiam organa fundamentalia diei solent, quorum alia in omni fere planta 
vasculari adsunt omnique periodo: radisx nempe, caulis atque folia; alia modo cerlis 
periodis evolvuntur, vitam in 'universum vivunt breviorem iterumque evanescunt; cum 
enim plantae: corpora sint organica , periodica eliam esse sequitur ; continua in illis mu- 
tatio est, non solum quoad organicam fabricam, verum etiam quoad compositionem che- 
micam. — Si physiologice utramque hane seriem consideremus, illa nutritioni, quippe 
functioni per totam vitam plantae vigenti, haec propagationi , breviori temporis spalio 


absoluta, inservit (1). Si igitur hanc fere normam in mea disputatione sequar,, me 
na- 


(») Hae duae functiones cum dupliei simul organorum serie distincte in plantis perfectioribus tan- 
tummodo observantur ; in imperfectis enım nec singulae funcliones nec. singula ‚is: iuseryienlia organa 


ita manifesta sunt, 
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„naturae consentaneam!sequi: divisionem'existimo (1). "Non enim’sententiam Cel. Rooeperi 
„accipere ausus sum, onganon dicentis: «»quamlibet‘-partem‘ compositam 'quae' esingulo 
nodo singula prodit, neque ad systema centrale referri potest (2); ” igitur 'solummodo 
- systema appendiculare 'huc: addueit. ‘'Quam organ? definitionem eo minus in hac com- 
. mentatione'assumere polui, euminec jam generalis'sit acceptay''neque a Facultate Disci» 
„plinuarum Mathem. «et Phys. Acad.» Lugd. Bat. haec responsionis norma sit indicata, 

vl 9717 


IE u ur ir RT ER TER RR N 


pDIvısıo «ı 


ORGANA NUTRITIONIS 


ca APUT LU 
ia! \BADLIE 
Sk 
Definitio, dıfferentiae, incrementum. 


Caı, Candollium (3): secutus'radicem dico. illam plantae, partem,  quae'a prima 
inde ‚origine majori minorive| vi’ ( proprio impetu;) ‚versus telluris centrum  descen- 


. dere enititur ;/ caelerum . colore - viridi,, ‚stomatibus,caet» caret,.et medulla vix-ac ne vix 
„quidem_instruitur ; quibus de ‘proprietatibus Cl.\Link. sie. breviter effatur: ».Ad radicem 
‚pertinent omnes plantae partes. deorsum erescentes.. (4), „Radix ‘vera, componitur e 
.ligno medium, occupante;, arabiente cortice,; .medulla, nulla ‘aut. versus. .apicem deficien- 


te (5).' : Nun 0 
Si de ejus ongine quaestio proponitur- hace duplicis. generis.. in universum est. ha- 
> A on ben- 


() Melius forsan videri posset,.si ‚omnia organa, ad duas classes Brenmerına referrem , ad. caulene 


: nempe (systeme axiföre Turp.) seu partem suffuleientem , et phylla (s. appendiculaire Turp,) seu 
Be expansas ; sed perdiflicilis tune redderetur descriptionis ordo, 


(2) De organis plantarum . pP % 

(3) Organographie vegetale ‚Ip. 210. 

(4) Elementa philosophiae botaricae auct, E,F. Link, Berolini 1834. p- 110, 
G5)Lc pin 
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bendaz radix enim: vel est prömaria, quae ad tolam 'plantam pertinet et ex eyoluta em- 
bryonis- radieula »orta.est, vel’adventitia,quae e caule‘ Re ‘originem suam sumit. 
Quae de utraque välent „ breviter praemillam: 

Inerementum longrtudinele singulari modo, eoqne ab illo eaeterarum plantae par- 
partium: diverso ; perficitur. ‚Non enim per. totam dimensionem 'adcereseit, sed apice tan- 
tum, qui continuo elongatur,«quod memorabile phaenomenon primus observavit acu- 
tissimus Duhamel (1), deinceps vero egregie confirmatum est Candollii in tractatu 
de Lenticellis deseriptis experimentis (2). 

Inerementum in diametro transversali in Ben radieibus eadem forsan ratione 
perficitur, ac in caule, de quo igitur hie non amplius agam,  Transeam polius ad con« 
siderationem magis accufatam originis et evolutionis. 


SID, 
Expleatio. 


In embryone radix sub radiculae nomine venit,;quae coni minuti formam plerumque 
prae se ferre solet. Hiece conus in multis plantis persistit, praecipue in Dicotyledoneis 
majoribus; undique acerescendo ad radicem 'perfeetam evolvitur, ramificatur saepe, fi- 
brillisque investitur. Embryonis vero monseötyledonei radicula non ita directe radicern 
constituit, sed ex ejus apice, interdum etiam ad basin cauliculi fascieuldi fibrillarum 
protruduntur , radicem dein. consliluentes. : 

Quando vero nunc radix evolvitur? — Nimio forsan Teleologiae amore ducti permalti 
Botaniei stätuerunt) 'radiehlam seinper ante”"gemmulam 'evolvi, idque sapienti naturae 
consilio, ut, 'si haee 'Appareat, \illa (debitum praesto habeat nutrimentum. Audiamus 
"quae' generaliter de hac re jam suo tempore monuit Theophrastus (3): Tiorepoy ”y 
Bikorysıs wor alEyois ud av Ava ve Yiverıı nal Tav Ümd yas, 4 Ompalekvors Tois Xpo= 
vos, damen mins Oder, mis wv plus wöEdveodei weromupov uni xeüvas, TE DE orereXn 
nor veds Anplwovas, ülpos war Okpoos, nal Murled” imd wo dorpov® Toro DE zur& Aoydv olro 
ovaßalvaı" Evyap TH mpory Yeulcei xarzkoroubeiv* Ev Extivn Yap rav pldav mpdTspov A Tv 
Braoriv AQlevar mavra* mpoumapxeIv yap dvaysäıv, & iv rpößdyv fraysraı® Davepdv 10727 
&v Tals Merommpwäis Qursiais® wire yüp fılovorı" ou Aruordvausı dE T& QUER % Ezi 
Braxb oe 0. EU TE Yap TH mpürn Yiveoel mporepei ev y file rav Praorüv, EOTE xpövou 
viveobar mrHlos® Arr& PBpaxurarov awdvrwv; (Versio Heinsii: Utrum autem germina- 
tio et auclio parlium superiorum ac inferiorum,, quae in terra conduntur, simul fieri 

. ,30- 


(1) Physique des arbres, Tom. IV. pl. a. fig. 19. 
(2) Annales des Sciences naturelles, a. 1826. 
(3) De Causis, Lib. I. Cap. XIII, edit, cit, 

De . 
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solet, an distineto est tempore, ut inter ‘auetores nonnullos convenit': »seilicet radices per 
autumnum , hyememque augescere, caudices et ramos vere ac aeslate, et praecipue sub’ 
sidlus ; idque ratione sic fieri, siquidem et in prima generatione‘'sequi identidem soleat ? 
Radicem enim prius-semper quam germen- produci: ut antecedat namque id, quo ali- 
mentum inferatur , esse necesse , quod idem vel.in eonsitionibus autumnivliquere : tune 
euim plantas consitas, radiees capessere ; non 'germinare‘ nisi paululum ” .....0 » In pi- 
ma enim generalione provenit quidem radix prius, quam''germina, sed. non adeo ut 
spatium. quoddam temporis amplum procedat.” 

Hanc sententiam 'nune fere' totam integramque assumere non dubitavit C. H. 
Schultz (1), sequentia argumenta ad illam- ulterius confirmandam proponens : 

1. Vegetatio per universam 'plantam 'simul obtinet, ita ut cum parte superiore et 
inferior evolvi debeat, et: cum inferiore superior. 

‘2. Observatio- docet, quodsi rostellum sit jam paulisper evolutum, etiam gemmulam 
accrevisse, licet minori gradu. 

3. Evidenter haec observatione graminum germinationis  stabiliuntur ; in his enim 
primum lateraliter direetione horizontali evolvitur embryo, et tune ex hac parte latera- 
li, Richardii sen. hypoblasto, protruduntur simul:et radix et culmus. Videntur qui- 
dem radieulae primum propelli, sed cam tantum ob causam , quod''vaginae ‘cum .con- 
tentis germinibus radieularum non pari passu accrescant , sed minori, unde fit, ut illae 
non amplius hisce possent tegi, sed in lucem edi debeant. Vagina vero gemmulam in- 
eludens pari passu cum inclusa 'foetura. accrescit , idque per. sat amplum temporis spa- 
tum, unde haee diutius inclusa, serius evolvi videtur (2)- 


&. 5. 
Continuatio.. 


Quae omnia si ita sint, non aliter fieri possit, quıim quaestio. illa, an radıx ante cau- 
lem an hie ante illam generetur, rejiciatur. Audiamus vero, priusquam toneludamus;, 
et alteram partem. 

F. G. Gmelin enim, nullo verbo de Schultzi i senlentia mentionem faciens, op- 
posita fere defendit sequentibus argumentis (3) : 

«1: »:Plurimae plantae monocotyledoneae in 'semine monstrant radiculam 'perspieue jam 
efformatam , deficierite. vero plumula;, vel quam maxime- imperfecta. et quoad ‚locum , 
quem in futurum oceupabit,. solummpdo indicata.. 

% f 2..In 


f (1) Die Natur der lebendigen Pflanze ‚1. Pag. 167 seqq. . 
(2) Conf, Sprengel, vom Bau: und der- Natur der Gewächse » T.X, fig: 52: 
(3)_Naturwissenschaftliche Abhandlungen u. 5. w, ‚ Tübingen 1837. Bani I. Heft, a. P- 282; 
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2. In seminibus germinantibus radieula prius evolvitur, et häec ‚evolutä ‚plumula aug- 
mentum capit. 

3. in plantis perennibus, quarum eaudex adscendens em, anno moritur „. radix per- 
fecta adest, dum caulis tanguam gemma (» Keim”) exislit; inque. his radix prius in 
actum reducitur quam  caulis’adscendens, 

Quod ‚jam nune «ad argumentumn°,; 1 ’attinet, id quidem notissimum. est, embryo-, 
nem monocotyledoneum:parum' esse evolulum; parlem superiorem ‚vero non ita in evolus 
tione remansisse jam ante germinationem, Tl. Gandollii.haee verba‘ evineunt: » Dans, 
la plupart des Embryons monocotyledones, le cotyledon ou..la feuille inferieure. est .assez 
grosse ou: assez developp@e: (1). ” Secundum ärgumenlum » ex'.$ praecedenti  juxta 
Schultzii explicationem jam refellitur.  Tertium denique speeiosum magis quam quidem 
verum mihi esse videtur. Si enim laudatus’auctorsinde radicis; priorem 'existentiam .deri- 
vare vult, quod haec per hyemem remaneät ‚icaulis .vero morialur; quisque ei opponat, 
hoc phaenomenon non in omnibus plantis observari, ideiveo, ‚generaliter concludi non, 
posse ; sihyeme adveniente caulis adscendens in-hybernaculum deponitur, ' 2llum mori diei 
nequit; rädicem perfectam adesse , dum‘caulis tantum sub’ gemmae forma ‚apparet, hie 
uihil demonstrat ; gemma enim 'acque bene valet, ae ramus; radicem. ante, caulem in 
actum duei , nullo firmo 'argumento unquam  probatum: inveni ‚, ‚verum. ex egregüs Can- 
dollii 'experimentis (2) elucescere novi,' humorum-adscensum excitari auclo. calorisı in, 
ramos stimulo. . “, 

Hace igitur argumenta non adeo gravia esse videntur ;-ut-gravemillam quaeslionem lex- 
tra omnem dubitationis aream ponere valeant. Maxime probabilis mihi quidem. videtur; 
Schultzii sententia, licet illam integram assumere dubilarem; differentiae enim pro 
variis plantarum elassibus hie facile existere possunt, quodque mihi, graminum germina- 
tionem perpendenti, non improbabile videtur. Insuper et juvenem ejusmodi litem diri- 
mere non deceret, quod co eliam, quo nunc adhuc Botanice ‚versalur statu, nequa- 
quam posse, existimo, 


$. 4. | 
Rhizoma. Fibrillae. 


In radice primaria distinguere solent: Botaniei Rhizoma sive partem,; ut ila dicam £ 
fundamentalem, cerassiorem, firmiorem, perpendiculariter saepissime \terram penetrantem ; 
et radieulas sive fibrillas , partes tenues, filiformes‘, ex illo plerumque oriundas , velset) 
€ tuberibus bulbisque productas. Enascuntur et radiculae e stolonibus, caulibus sub- 
-terraneis, praecipue ex horum nodis, quod in aquatieis, et palustribus vegetabilibus 
obseryandum venit. 

Fi- 
(ı) Organographie, T. 1. p. 100 (a) Annales des Scienc. nat. 1. c. ug 
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--" Fibtillarum"vita'non levi huheusque in’ diem 'caligine tegitur;; ’'sunt efim qui festän- 
“ur, illäas quovis "antıio imorij'ab rhizomäte solvi; noväsque deihceps prötrudi; alü vero 
‚opinantur,, illas’a' vulgaribus rhizomatis ramıs non 'nisi 'majori tencritudine "differre et ul- 
terioni ineremeiito in "tales’ramos majöres abire!' Mönehte ‘'Gandollio-(1), priori sen- 
tentiaeillud obstat quod°propriis ’artieulationibus® cum "rhizomate' ‚non 'jungantur, poste- 
-Tiori' vero Analögia“cum‘ ramis’caulinis prodest’ (2). - / fi, 
© 1:Bilentio. efiam'hic 'praeterire’ nequeo ingeniösas-observationes, quas"eirca Tormätionem 
radicum fusiformium, uti Dauci, Pastinacae, Cichorei, Betae, Petroselint, fecit J. A. 
»Tittmanm(3):: ermitiotietenim peraeta, in‘ Dauco inprimis, "eaulis “fit crassior et 
“brevior ‚tel"in terram retrahi videtur ; * cotyledones, "antea salis supra terram elevalae , 
- ad inferiora''rededunt, “adeo ut terrae superficiem tangant; 'limes caulem’inter et ra- 
‚ dieem ‘plane evanuit';' caulis haecce reiracta pars; uli'radix radiculas emittit, atque sic 
»ambae) hae:; pe ‚et: caulis iet radix , :semul eonferunt) ad’ radicem Jusiformem for- 
„mandam. up 3 - 


MS u D 
Hermatıp: eh inversio caet: „2. -udventitae. 


‘“Omni fere. radicum generi facultas „gemmas producendi competit, quare Link: 
‘» gemmae in radice absque folio oriuntur” (4); ex qua proprietate quam maxime in- 
versio arborum explicanda est; magnopere enim illi mihi fallere videntur, qui ex hoc 
„‚phaenomeno identitatem .‚caulis, atque, radieis demonstrant (5). Nam sir.ejusmodi arbo- 
% em inyersam, paullo, accuralius .contemplemur ‚: facile videbimus, : non: ramos. in radices 
„et, radices'in, ramos esse , mulalas,, verum .e ‚radicibus ‚antiquis ramos novos, esse: protru- 
5808, ‚gemmis, ‚quas. ‚gignere valent „,et e ramis anliquis novas .radices, facultate -his in- 
il ‚de,qua infra.plura. ‘ 
ur ‚Un, ‚eaulis lucem quaerit ‚sic radix, en: „nihilominus tamen nexum inter ütrius- 
que ‚adesse, evolutionem, certa illa docet observatio,, ‚quo :si haec langueat, ‚et allera 


-ma=- 


SÜD) Organographie, TIL pissri,) .0nl ‚98H ; 
et armen wear hac de: re ib Silenker bseraiones quas ‚fecit 16 B. Bülfinger (Com- 


"parte, «' quae -corlicem ab substantia separat lignosa;” primo formabantur tubercula atque ex iis 
radiculae prodierung;- etiam -iaverso /situ locata-e parte; antea superiore -nunc.: ifferiore radiculas 
einiserunt ‚quare: Bülfinger: «‘Optassem;,, at .dicere\ lioeret, quod.'sub terra :prodeat compac- 
tum, radicis specie , idem in aöre expansum, prodiere -surculi et folierum specie,”? 
ı (3) Flora.oder. Bot. :Zäifurg , 3:Jahrgang,,, a-Band. p. 651-655. 
(4) Lib. cit. p. 123, (5) Ch Gmelin lib, eit. I, 2. p..82 segg. - 
C 
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male patiatur, Est vero radix quam maxime sub zmperio medü ambientis in quo de- 
git ; pro vario'enim solo eadem radix ralione ambitus, formae, caet, differt, quod inter 
alios de graminum 'radieibus memorat, Cl. Raspail. Utrum vero radiei an cauli major 
crescendi competat vis et effieaeia, adhuc apud judicem lis est; perquam. difieilis enim 
talis est comparatio, cum. tanta,oblineat .differentia et structurae et naturae partium aeque 
ac mediorum, in quibus vivunt. Quanta, vero radieis sit vis, oplime: intelligitur si.au- 
diamus-Gm elinum. dicentem, se Rue aim radices in. durissimum Quarzum, penetrantes 
vidisse (1): 

Aliud radiecum genus, e caule originem dueens, sub, radicum adventiliarum nomine 
venit. Plerumque, demonstrante Gandollio, e Zentieellis | protruduntur ;; at vero. etiam. 
aliis locis, uti e sarmentorum nodis, ubi tune et gemma formatur,, ita ut. tota nova plan- 
ta oriatur. Quod inerementum radieum adventitiarum , quae e-plantis parasiticis oriuntur, 
attinet, ex altitudine centum pedum ad terram descendentium,;monet Turpim' (2),!illas 
in diametro transverso non accrescere, dum adhuc in aöre pendeant; quando:vero ad 
terram pervenerint , radiculisque instruantur , celerrime earum amplitudinem augeri. 

Transeo nunc ad considerationem partium quarundam, quae vulgo sub radicum titulo 
apud scriptores botanicos veniunt; et quidem primo de tubere agam.. 


S. 6 
Tuber. 


Radicem tuberosam Linn aeus sic definivit: » quae subrotundis eonstat Corporibüs in: 
faseieulum eollectis (3).” Mirbel radicem tuberosam dicit, quae massam referat cras- 
sam et camosam (4). Candollius sie hac de re effätur: » On designe' collectivement 
sous le nom’ de’ racines tuber&uses , toutes celles qui ont des renflemens dans une partie 
queleonque de leur longueur (5) ;’ simul vero monet hoc phaenomenon: existere 'posse 
in partibus valde diversi. Schultz cum Perraultio consentit, statuenti, tuberum 
nomine multas partes complecti, quae revera radici adnumerandae non sint (6). Quam 
tnberum varietatem nunc ulterius persequar. 

Tubera quae radieibus Scrophulariae, Ficariae,. Spiraeae filipendulae. caet.' adhae- 
vent, e Schultzii sententia oriuntur infumescentia partis‘ corticalis radieum, quae 
eädem ac'caeterae radices ralione ramos emittunt ,ita ut verae ab omni parte sint ra- 

di- 


(1): Lib. at. L. 1. 9:79 (2) Iconographie, Tom. VII. pars 2: p. 7% 

(3) Philosoph.‘ bot. $. 80. (4.) Histoire nalurelle des Plantes, T» II, p- 124. (an x: 

(5) Organogr., T. I. p. 254. 

(6) Schultz lib, cit. p. 193. et Perraultz Ocuvres: de Physique et de Mecanique , Austeriläne He; - 
de la circulation de la seve, P: 78e 


TE 
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dices. ‚Horum. igitur tuberum origo, ex intumescentia. radicularum explicanda'. est, nu- 
iritionis forsan processu maxime: aucto. / { 

Illa autem‘.quae.a Solano tuberoso ‚ Saxifraga granulata, Martynia perenni,-Apio ame- 
ricano; zmultisque,-Orchideis, gignuntur,, 'referrent wppendices verarum radieum, et 
huic speciei ille auetor nomen: germanicum Keimknolien tribuit;;: differunt enim a vulga- 
zibus radieibus ebstructura' et! functione ; neque ad: inferiora ‚crescünt, nutrimenta absor- 
bere non videntur, nec fluida quaedam excernunt; componuntur pro maxima parte, 
e.tela,eellulosa , in qua amylum accumulatur; vasa spiralia iis; locis evolvuntur , ubi gem- 
mae|protruduntur ;. ex quibus. deinceps noyae procreantur pinnlag, suis/ quasi ‚plumulis 
suisque rostellis, ornatae, 

-Id etiam monendum ; haec kulerd non ita direete € waslieibus oriri,, sed polius e caule, 
adıejüs basin. ı - 15 

Cum ägitur radieibus ‚non ‚its adnumeranda sint haec tubera, ut Anguikamm, quibus cum 
partibusımajorem habeant- afünitatem, necesse est, 

Gmelin (l) ea inferiorem evolutionem radicis habet, metamorphosi retrögrada ortum,, 
cujussehtentiae, veritas juxta illum elueesceret ex eorum sinpkei. structura, plerumque 
ınodo: cellwlog@i;et: analogia' cum semine, ductus ea comparat-eum imperfeetis seminibus. 
Quominus vero hanc sententiam.non.ita meam faciam ‚'sequentia- vetant: 

1. Non perspicio, cur pars quaedam nomen retrogradae conformationis (» Rückbil- 
dung") mereatur, quae plane alio modo conformata est, aliis fungitur functionibus 
caet., quam pars perfectior. 

2. Illa non esse radiculas mutatas exinde derivari potest, quod constanter gemmas 
gerant; perfectiores igitur essent conformationes, minime imperfectiores. 

3. Aliae partes, metamorphosi retrograda.ortae, uti spinae, firmius plantae maternae 
adhaerent, quod cum tuberibus non obtinet; ejusmodi parties aucto nutrimento eva- 
nescere solent ; num hoc de tuberibus valet? 


re zZ; 


eiserg aufn ST ORIURT urn. Bonkinuatio, 
Ss ineam’ de haeı're' sententiam‘ proferre licet, illa caukbus subierraneis quam maxi- 
mie‘ affına esse censeo: ’ Dinnaeus jam tubera cum 'bulbis ‘et gemmis sub hibernaculi 
mottine comprehendit, et aflinitatem quasi indigitavit. Si enim nobis fingamus bulbum, 
disco elongato inerassato, Apps erbato vel minimis tantum praedito, quid remanct, — 
nisi tuber? ort Ara 
t as diloıVY ‚W .Ü v.0 ob \sinais ti i Pro- 
(1) Lib. cit.L. 2, p. 383, a ei 
C2 
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Proeub dubio  hane sententiam’ confirmavöbservatioy ca ad'enukrm bas'gighi (DJ) 
quod de Solano Zuberoso imprimis obseryavit Dunal: (2)41G14 Schul z® (3 Jıhace 
omnia egregie‘ sie-'exprimit: .'» Die‘ Knollen’ entstehen durch die! Metamonpliose ganzer 
Zweige gewöhnlich ‘unter der ‚Erde;” !'Viderunt - etiaim mnonstrosam' evolulionem tuberis' 
Sol, tuberosi , in’'quasquamae "in folia‘ viridia© ertuber' in eätlerm mutatoerann.! 
Nonne: etiam: hoc! confirmatur: a FERIEN BERND} BEER 'Solani"viridescere ‚ii ari expo-" 
sita sint Pr TsaSIEOT sim i5hasup ‚sbio 09a. «ulnabiv nom 979d 

Neque tamen 'omniä “Omninio 'tubera sie explicare"volo; "Orchidlum sebermelutkecnih 
et Meyero-(4)'distinguuntur sub'nomine Tuberis \un.gemmis.' Omni. “annobad'collum ; 
fere novum tale tuber formatur, quod anno sequenti caulem protrudit”® gemma, quamı 
in apiee gerit;. sed’ etiamrüdimentum ejüsmodi'secundi"tuberis ad! latus/oppositum formhd- 
ti, ad perfeclionem non perventi, in varüs Orchidum speciebus obseryavit .Doet. Mor&« 
ren (5). Hoc“vero tuberumgenus’radicula inerassata videtur,''quaeiad ‘gemmae basin 
est locata; ita ut simul cum noya nova’ radicult BER Me SEN puls« 
chre exposuit’ Tristan (6). ' lee zinibau mansituleya marensini 9 (J) ailamd 

Origo radieum 'tuberaseentium Brassicae, Ipomäeae Jalappae, VORNE 
que e corlicis singulari augmentoi, varüis stratis' contextus 'cellulosi -formatis,, 'explieanda:: 
videtur, licet cauli etiam pro parte‘ a Te Sint‘ Ka Ir onsıl o2ov arnicac 


> ‚oisigersg noM .1 


8: 42 udtmdei ab I an ; tunloa "370989: 
Defintioy, siructura... 


Dxanguam quaestionis sensu non requiratur; ut*descriptionem anatomicam hujus partis 
tradam ‚ tamen' generalia.quaedam.praemittenda erunt .ob,.ulterioris disquisitionisgratiam. 
In universum .llam plantae partem ‚caulem .dico, guee radicem cum foliis floribusque. 
| June: 

(1) ck 56, (2) Histoire: des" Solandes „Montpellier 1813, pi au.) 0 
(2) Die Fortpflanzung u. s, w. p: 514. (4) Flora, IV Jahrg. ı B, p. 170. Grad keis 


(5). Bijdragen tot. de. Natuurk. HWetenschappen, door -H. C. van Hall, W, Vrolik en. G, q 
Mulder, Deel IV. 4. p. 379. 


(6) Memoires.du ‚Museum, TeXp. 46. (7} Link, lib. eit, p- rag 
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jungit. Nullum vegetabile vasculare illo cäret (1); illae plantae quae dislinete 
atque manifeste eum offerunt , caulescentes ; ;ubi vix.:apparet, sudacaules, etubi adeo 
brevis est ut evanescere videalur, acaules dieuntur; in his folia atque flores e radice 
olirr videntur, sed’re’accuratius invesligatä, patet, inter folia radicalia caulem , licet 
breyissimum,, latere; sic in Cyelamine europaeo cor a illud rofl imdum radıcale, in bul- 
biferis discus dulbi caulem referunt. - ; 

Componitur‘, generaliter consideratus, e“stratis ‚eoncentrieis, et quidem quadruplicis 
fere generis ‚ nempe‘ 'extimo‘; corticali', dein libro, higuo‘, ‚medullä. 

Stratüm cortieale cellulosam vefert compagem, est! vero imprimis medullae analogum, 
monente Gel. Dutrochetro (2). In plahtis vel' caulibüs ramisye annuis extus viride , 
regulare, non 'disruptum apparet; interha vero caulis parte magis magisque accrescente , 
extendilur, et a) annorum nn a a exsiccaturm , dsrumpilur variäsque 
ofert fissuras? mn m. i : 

Sub cortice jam inveniuntur strata eondentrü va, in arboribus satis 'düra, stratä lignea 
appellätä; 're'accuralius considerata, apparet: interiora strata duriora esse (de Dicotyle_ 
doneis hie imprimis loquor), ‚vetustiora , lignum Detfeetissimum referentia , quare Dutro- 
chet nuper nomen duramen proposuit ; exteriora vero strätäa magis teneriora, albida , 
juniora, quibus Malpiz shi-alburn? nomen tribuit. Limes inter lignum aique alburnum in 
maltis arboribus hon itä distinetus est, uli'in Populo, Salicibus caet. ; in illis ‚vero truncis, 
quibus in universum major durities competit, bene apparet. Utraque haec pars e fihris 
eonstruitur, quae fibra deinceps, si ad ejus partes elementares recedamus, e vasis po- 
rosis vel rudiatıs (Vaisseaux poreux ‘ou rayes, Decand.) cum velludis elongatis inter- - 
mixlis componitur. 

Centrum caulis medulla occupat, canalem eylindrieum implens; ‚contextus est 'mere 
Cellulosus; juvenzlis succis scatet, senio'fere'exsiccatur. AbeUnt vero ab illa prolonga- 
liones, radır.medullares. dietae, horizontali -directione per truncum 'sese-‚extendentes; 
alii tamen ‚horum  radiorum. e, medulla ‚originem...habere non, videntur;,.. sed. -potius e-‘ 
strato celluloso inter-duo strata lignea: contento.(3.):- 

Haec fere est idea, quam, exceptis levibus mutationibus , Botaniei de trunceo dicotyle- - 
daneo habere solent... Priusguam..vero, pergam ‚:.aliam ‚-.eamque | magyopere diversam , 
explicare_deheo... , i 


% } a mel bs ısı loy ai 6) } 
). De Candle re: = p- has (2)’ Mem. du Mus. d’Hist: Nat., T. VII: p. 389. 
a De Candolle Orswogns I, BZ 282; 
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Sententia Cl. Agardhii. 


[9 
1597 


Cel. Agardh, Sueciae in Botanice decus allam hac de re fovet theoriam , (de, qua 
hie vero breyis sim) (1). Statuit caulem formari: 
1. basibus elongatis foliorum, 


2. radicibus gemmarum. 
3, contextu celluloso, vacua, rapida vegetatione formata , implenti. 


Et sic in universum in trunco has partes distinguit (2): medullam, vaginam medulla- 
rem, strata radiantia, stratum ligneum , ‚corlicem fibrosum , corticem cellulosum et tan- 
dem epidermidem. Omisso nune corlice celluloso,, in caule dicotyledoneo duo systema- 
ta organica numeranda sunt: 

l. Unum, praeeedens, quod componitur e medulla, vagina ımedullari et stratis ra- 
diantibus; est nihil aliud quam compositio foliorum dorsis. suis coalitorum, 

2. Si in rame quodam eursum faseieuli vaginae medullaris prosequimur, mox;vide- 
aus, illum se dividere in duas partes, et in bifurcationis angulo gemmam producere. 
Una pars ad exteriora vergens, duobus stratis cireumdata , folium format; altera vero 
caulis vel rami caeteram partem constituit. 

Componitur igitur caulis primerdio e plantulis, quarum folia interna coalue- 
runt (3). Oritur vero altera pars, systema ligneum, ex harum gemmarum: radi- 
culis (4). i 

Hacc de Agardhii hypothesi sufficiant; prosequar nune ulterius meam thesin. 


$. 3. 
Origo , evolutio , incremenfum. 


Omnis ramus vel eaulis e gemma oritur; cujus parles primum dilatantur, ipsa per 


totam suam longitudinem elongatur, quod faeile patet, dummodo ad squamas eam m 


initio tegentes attendamus; hae enim primum sibi invicem proximae, sensim omnes aequa- 
li gradu a se invicem dimoventur. Internodia in gemmae parte lignea quasi confluentia 
atque commixta, extenduntur, et si Cel. Cassinii obseryationibus accuratissimis (5) 
est confidendum, augmentum in parte ejus inferiore praecipue locum habere debet. — 


Postquam vero caulis yel ramus ad certam evolutionem pervenerit, non amplius totus ac- 
fl 
creS= 


(x) Essai de reduire la Physiologie vegelale & des principes fondamentauz, par Mr. C, A. Agardh, 
Lund, 1828. pag. 10, 

(2) Essai sur le developvement interieur des Plantes, par Mr, C, A. Agardh, Lund, 2329. p. 25. 

(3) Ibid. p. 33. (4) Ibid. p. 40. 

(5) Journal de Physique, Mai 1821, 
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ereseit, sed augmentum nune praecipue oblinet gemmii terminal. Gmelin (T) illud 
phaenomenon, ‚apices nempe praeeipue celeriori excellere ineremento, eo explicatum 
eenset, quod. eireulatio in partibus inferioribus quodammodo impedita sit ob succos nu- 
trititos inerassatos atque ibi depositos; in superiore vero parte tale'non adesset obstacu- 
lum ; —.‚quae: vero explieatio nimis audax mihi videtur.. 

Quando nune anno: sequenti gemma terminalis rami incerescere incipit, novum stratum 
ligneum ‚eirca antiquum, praecedenti anno: formatum ‚ livenimus',, itidemque novum 
stratum ‚corticale a parte interna vefusti. Sed. unde hace nova formatio? Hic summa 
auctorum: dissensio , idearum diserepantia ‚, quarum praeeipuas quam brevissime ' re- 
eenseam., 

Malpighi censet, librum sensim sensimque in alburnum- mutari ‚ eui fere adsentiunt 
Viri Cel. Mirbel (2) et Treviranus (3). Grew cam sehtentiam fovisse videtur , 
lignum produei ‚.generari a libro, non vero hune in illud transire (4). Hales, teste 
Duhamelio, statuit,, lignı stratum vetustum originem: praebere juniori. strato. Kni g- 
thii'haec fuit sententia: cortex praebet materiam, e qua juvenile lignum formetur; ab 
altera parte vero etiam cortex a ligno gignitur. Müustel contendit „ tribus diversis locis 
nova strata formari, nempe in medulla‘, eirca antiquum lignum et tandem novum libri 
stratum a parte cortieis interna. Link illam sententiam „ lignum solummodo: aecrescere 
eo loco, qui lignum inter et corlicem est, rejiciens, illam potius defendit, lignum per 
totam suam compagem accrescere interpositis novis partibus, licet hoe magis exteriora 
versus obtineat. Stratum externum distinetum igitur ex ejus sententia non formatur (5). 
Maximis laudibus Dutrochetii cumulata est theoria, e qua sequentia adducam : 
fruncus accreseit duplici modo - formantur nova’ strata radiantia , quorum. humerus ver- 
sus peripheriam semper multo major offenditur‘ quam. versus centrum; etiam aceresecit 
ope stratorum- eircularium. Uterque crescendi modus separatim et in ligno et in cortice 


‚obtinet.: Quoad strata lignea‘, formatur-simul: stratum ligni et tale libri; haee stratorum 


novorum formatio, quam: ille auetor dieit accrorssemenE en eparsseur, per integram 
plantae vitam centinuat; illä vero stratorum radiantium, quam dieit acerorssement en 
largeur „in cortice in‘ infinitum continuat , in parlibus vero- solidis statuto- tempore ex- 
tinguitur.. 
8. 4. 
Continuatio.- 
Licet omnes hi auctores non parum dissentiant „ lamen et quaedam communia habent 
eo- 
(1) Lib. ci. I.» p. 7& (2) Elemens\de Physiol, P. voß eti 125. 


(3) Yom inwendigen Bau u. s: Pi 194 (4) DeiCandolle Organogr., I. P- 208, 
(5) Anatomie u. 5 w., P« 152, 
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eorum: thesijaez ab omnibus vero quam 'maxime dissrepat “illay"eujus autor esl inge- 
niosus Du Betit-Thouars: gemma, postquam' primo "existenline'suae tempore'sic- 
cos in tenerrima. medulla.icontentos hauserit, magis-adaueta , humiditatern quaerit, ideo- 
que fibras (radieulas) versus tellurem dimittit ‘(1), quod  tanta cum celeritate perfici- 
tur, ut cum illa, qua imponderabilia moventur, modo eomparari possit; earum: elon- 
gatio. eliam non :prius: finitur quam. cum radieem attigerint, e qua fibrillarum sub forma 
egrediuntur, 'Fibrae in tantam, tenuitate mabeunt, ut lineam mathematicam approximen- 
tur. „ Adest in gemma eertum puneium,ab illo '»pormt vital” dietum, e quo fibrae 
oppositis exeunt. direclionibus, hae«ad altum diviguntur, ‘partem posttivam iadicantes, 
illaeradicem quaerunt, negazivam, constituentes. Sucei uno momento et lignum.et librum 
formant. Gemma igitur, vere-embryoni aequiparanda' sit, fibraeque/ radiees essent. 
Quae ‚veroshane'theoriam infringunt, sequenbia sunt: > 15 I iM. 
1. Praesentia ı fihrarum deserndenlium GBR hen eb. et earum orig: 
nunquam f{uit, visa. rl 
2. ‚Si,ramus arboris cujusdam. arle Sl eum -irunco alterius. iarbohis) ita ut con- 
crescant, »trunei alterius -inferioris lignum 'nulla ralione mutalur , ex.-gr: ‘quoad: colo- 
rem (2), quod, .si formatio dependeret. a parte «superiore , fieri .deberet. Saepe etiam 
vidi, quodsi ita ramus.‚Pyri trunco Crataegi. esset' impositus, allum smsilkny citius cr6- 
scentem, hune tardius, quod huic theoriae etiam. obstat. 
3.. Si gemmae e ramo Platani vel ‚Salieis sumtae aquae -exponuntur ‚> radios se 
iunt , antequam evolutio in parte, superiori obtinuit (3). 
4. ‚Monet-Cel. Candollius, quodsi truncus seetione annulari in MR partes dirhidias 
diyideretur, anno sequenti in, parte, quae supra. sectionem sit,  adesse debere noyum 
ligni stratum,, quod vero in inferiore, non invenirelur; —.hoc vero experientia nequa- 
„quam probat. h 
5. Obseryante;Agardhio, (4). illud;.non ‚aceurate est expressum , gemmam. ezisten- 
tinm suam debere suceis medullae; nam medulla ante eam non existit. 
6. Analogia, quam gemmam inter et, embryonem quaerit Thouarsius, clara atque 
perspicua, nullä. ratione; est habenda;; medulla ‚cum cotyledone comparari nequit (5.). 


"Continuatio. 


. Agardh, licet ea, quae Thouarsius protulit, refutelur, idem tamen prinei- 
) w pium , 


(1) Essai sur Torganisalion des Plantes , p. 22. 
(3) Link; lib. cits' p! 160, et De Candolle, Organogr., T. 1. p. 205. | 
(3) De Candolle.l. «, (4) Essai sur le Developp.; p- 65. (5) 1 c. p« 66 
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pium : incrementum nempe horizontale plantae 'explieandum esse ex ineremento, verticali 
organorum,, in construenda sua'theoria ante oculos habuit ;-quam) breyiter Jam tibi pro- 
ponam, L. B. (1)! 

Tria secundum eum explicari©debent: sysztemata : s. medullare, hgnum et cortex R- 

drosus, quem in finem sequentia praemittit : 

1. Formatur gemma , ubi döfureatur fasciculus yasorum spiralium. 

2. In embryöne haec bifurcatio/obtinet sub forma duorum foliorum , atque ita in eo- 
rum axillis gemmae formantur. ’ 

3. Plumula plures semper embryones coalitos (soudees) continet , vel fascieulos ya- 
sorum spiralium juvenilium , qui bifurcantur.‘ - Ramus 'externus cujuscunque bifurcationis 
in folium abit ;' ramus internus, cum prematur contra oppositum ei respondentem „ li- 
bertatem frustra quaerens, cum illo concrescit,; et eaulis sceleton.'s., vaginam medulla- 
rem constituit, cum ligno nequaquam eonfundendam ; imeorum axillis-denuo. gemma eyol- 
vitur , et vegetatio ita in infinitum continuaret, nisi agentia externa-huic bifurcationi finem 
imponant. 0 Y fnilnoag z 

Lignum jam’secundum Agardhium tali modo construitur: 

1. Ubi bifurcatur vasorum fasciculus, ‚eodem loco ipse caudae ad instar extenditur, 

2. In embryone cauda constituit cauliculum (&gelle) cum radicula, ita ut non plu- 
mula, sed cotyledones conjunctae in caudam extendantur. 

3. Cum plumula-vel quaecunque gemma e pluribus _foliorum paribus constet, i. e, 
€ pluribus embryonibus conjunctis , quisque horum caudam emittit, adeo ut non in unam 
-caudam gemma extendatur , sed in tot quot foliorum paria adsunt „ hoc est, quot folia , 
nam € quocungque'pari unum solummodo folum liberum mansit. i 

4. Si jam ex. gr. in quodam ramo 5 folia libera adsunt vel revera 5 paria. foliorum , 
5 caudae efformantur , quae penetrant circa vaginam medullarem et primum stratum 
-ligni formant. 

6. Sequenti vere gemmae' anni ‚praeterili eodem modo explicantur; caudae, foliorum 
ipsorum: penetrant inter-corlicem et lignum , quod praeterito. anno erat formatum, et si 
hae etiam cum 5 foliis liberis evolvuntur, 25 caudae penetrare et secundum ligni stra- 
tum formare debent. 


6. Sie quodvis ligni stratum , quod ‚omni redeunte ‚anno formatur , componitur e 


 seaudis omnium parium Foliorum ‚ quae locantur in parte superiore rami, de quo agitur. 


7. »Haecaudae vel hi fasciculi vasorum et: tuborum (Agardhii),,,semper inferiora 
versus extenduntur ‚et perveniunt tandem ad eum locum, ubi in: initio plumula et coly- 
ledones erant locatae; hie medulla alque ejus vagina, finiuntur „et quidem eam ob cau- 


se A 5 sam, 


(1)L cp. 68. 
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‘sam, 'quod hae non e foliis coalitis construantur, et 'cotyledones infima ‚sint folia ; hoc 
loco ineipit radix. Caudae illae, hoc punctum permeantes, cum radice proprie sie 
dieta intimo vinculo junctae, unum constituunt corpus. Ea igiltur inter radıcem et 
caulem intercedit difjerentia,, quod illius interna pars e: caudis descendentibus omnium 
foliorum construatur, hic vero insuper componatur. e foliis non evolutis et iuler se 
eoalıtis. 

8. Fasciculi’vasorum' lumen quaerentes in‘ atmosphaera se expandere et ramificare 
tentant: inde caulis directio , inde plana foliorum forma, nervique ramosi; caudae 
humiditatis amantes terram attingere student : inde direclio radieis descendens. 

Cortieis etiam originem singulari modo explieat (1): 

1. Inferiores ramorum gemmae saepe aulumno in folia et ramos expanduntur; folia 
'vero minora atque debiliora- sunt, quam illa vers. 

2. Dimittunt vero etiam uti caeterae radiculas ope succorum Augusti, et hae caudae 
icorticem fibrosum gignunt. 

3. Et cum sic producatur peculiari vegetatione, ideo organicam cum ligno non alit 
eohaerentiam. 


8.6. 


Continuatio. 


Exposita jam hac theoria, recenseam argumenta, quae ab auctore ad illam confir- 
'mandam atque stabiliendam proferuntur (2): 

1. Si, illo monente, scapum Hyacinthi contemplemur , ad cujuscunque pedunculi ba- 
sin bracteolam obseryamus ; scapus infra pedunculum eandem habet amplitudinem ac 
bractea et pedunculus simul sumta; etiam infra quemcunque caeterorum peduneulorum 
eodem volumine augetur scapus ae volumen peduneulorum et bractearum indicat, 

Si vero hoe exemplum probare debet, scapum formari fibris descendentibus peduneu- 
lorum et bractearum omnium, aeque bene inde probari mihi posse videtur, zllas partes 
formari fibris adscendentibus scapi, lateraliter divergenttbus. 

2. Area trunei vel rami aequalis fere est summae arearum omnium ramorum supe- 
riorum, uli ex Duhamelii observationibus constat. 

De hoc argumento idem valet, quod de praecedenti dixi« 

3. Cum auetoris theoria imprimis illae innitetur ideae, plures embryones esse concre- 
tos, hanc hypothesin confirmare studet observatione Viri Cl. C. G. G. Reinwardt de 
Mangiferae semine polyembryoneo, qui embryones inter se coaliti erant. Tale vero ar- 
gumentum quam maxime debile esse, nemo' nesciat, 


4. Si 


(a) L.o pı 72 (fa) .co p 3-7 
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4. Si seclio corlicalis Eircularis trımei instituitur, hie"accreseit 'supr@, non vero ‚in- 
Fra seelionem; quae observatio mihi nihil aliud 'probare videtur, quam quod illud 
augmentum fiat humoribus nutrientibus descendentibus. 

Caetera argumenta , ne nimis hane disputationem cextendam',''mihi‘ omittere. liceat, 

Jam vero varias de caulis evolutione Zheorvas enarravi, 'atque vidimus nullamquidem 
esse, quae omnia ri/e alque perspieue explicet; quare nune relieta‘ hac' ‚materie. me 
convertam ad brevissimam considerationem praecipuarum differentiarum »quae inter 
varias truncorum species obseryantur. 


8. 7. 


hnslabs "araben 


Monocot; lassen atque Dicot: EN F nn enim ‚ caulis, e systemale ligneo vel 
centrali et systemate ' corticali:maxime; distinctis componitur , „sensu inyerso crescentibus; 
illae vero caulem offerunt , ‘non! ita eidistinctisihis: systematihus conflätum ; neque canalem 
medullarem neque radios tales distinetos monstrat. Crescendi modus utrique maxime diver- 
sus, Illae enim durissimum lignum in 'centro habent. ‚cum inerementum exteriora versus ob- 
tineat, unde'nomen Zxogeneae; hae vero strata antiquissima, in ambitu ‚ recentissima in 

centro exhibent (1), unde nomen Endogeneae, quarum praecipuas species enumerem. 
- Palmarum eaudex peculiari ratione formatur; jam..Linnaeus id guodammodo per- 
spexit, cum dicat, palmarum caudicem formari basibus petiolorum in unum corpus con- 
juncetorum ; perficitur aulem hoc incrementum ita fere : in prima plantae juventute produ- 
eitur spectabilis foliorum in fasciculum 'dispositorum-quantitas, quorum .conjunctae bases 
annulum ligneum constituunt; sequenti anno nova-folia in.centro antiquorum adparent, 
quae ob resistentiam lateralem verticaliter excrescunt; priora vero ad peripheriam rejecta 
decidunt, remanentibus illis basibus; simile fatum suo tempore illa secundi anni subeunt,, 
secundum formantia annulum (2). Haec autem consideratione ejusmodi caudicis con- 
firmantur; in tota enim superficie bases foliorum cum suis, cicatricibus conspiciuntur (3). 
Huic similis est formatio truncorum. C'ycadearum ,: Liliacearum arborescentium , Aspa- 
ragearum non ramosarum caet. Quod vero Likiaceas cum caule ramoso attinet, aliae 
uti Asparagi post primam evolutionem in diametro n0n augentur; aliae vero, uti Dra- 
caena draco, eodem tempore, quo ramos emittunt, magnopere in truncis amplificantur, 
? I ‚et 


(1) Desfontaines in Memoires de PInstitut, Sect. Phys. et Matk., Vol. I. p. 478. 
(2) Turpin Iconographie vegetale, Paris 1819. T. VII. p. 85. 
(3) Icones in Rheede Horz, Malab., P. 1, Tab. I, V, IX. 
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‘et rämus formatus (quasi fibras emittit, quae penetrant in antiqguum truncum , docente Cel. 
Thouarsio, qui hane formationem tanqguam argumentum pro sua sententia supra al- 
lata adhibuit (1), 

Culmus! Graminearum et,,affinium familiarıum etiam nosiram meretur altentionem; 
folia 'non'in faseieulum talem terminalem colliguntur ac in Palmis ; ubi culmus folium 
emittit, im noda#m,; intumeseit, e quo una pars fibrarum ad folium formandum ab eo 
abit, altera vero suam.directionem persequitur, ceulmumque formare continuat, qui in 
tubum cayum extenditur caet. Quare etiam culmus, semel formatus, non amplius ad- 
erescit, sed suam seryat amplitudinem (2). 

Proprias observationes de culmıs graminum sublerraneis (rhizomate) communicavit 
acutissimus Raspail (3); quos non semper  gemmis axillaribus formari, sed saepe ad 
fibrilarum radicalium naturam accedere contendit; gemmas axillares articulationi sem- 
per inniti, et inter neryum folii medium interque culmum ab hoc folio circumdatum , 
esse locatas. In multis Monocotyledoneis ex ipsis artieulis oriuntur rhizomata, tuberculis 
conicis primo similia, quaeque componuntur e eonis vasorum involutis; si hae formationes 
conicae omnes simul extenderentur , Abrilla radiealis oriatur; si vero sensim sensimque 
obtineat haec evolutio, ita ut conus ad inferiora et exteriora positus, fortiter excrescat et 
findatur , folium constitueretur, et culmus formaretur, non nisi Folia gerens; si vero 
unius horum foliorum nervus separetur, hie eodem 'modo culmum construere posset, et 
folium, eui suam debet originem, eum circumdat. 

Quicunque igitur nervus medianus non simplex organon, sed proportionibus multo mi- 
noribus culmos imyolutos referret; quae sententia ulteriori indagatione quam maxime in- 
digere mihi videtur. 

Candicem Filicum briplie ratione distinguit Cel. De Candolle (4); ve? enim est 
rectus, simplex , firmus atque‘ eylindrieus,, (ut ille Palmarum , 'vel volubilis, ramosus, 
debilis, ramis omnibus eylindrieis, ve/ tandem, ut in filicibus nostris indigenis obtinet, 
caulis infra terram repit, et rhizoma refert: horizontale , e parte inferiore radices, su- 
periore frondes emittens. Caudex talis 'horizontaliter. abseissus, in areae peripheria ma- 
'eulas obscuras monstrat, quae a Cändollio fascieuli fibrarum magis compactarum 
habentür, qui e frondihus orti videnti; adeo ut sie nom improbabilis sit sententia 


eorum, qui hune ex eorum concrelione orium putent,.quam. ideam.defendit et ulterius 
eX- 


(1) Essai sur la veget , L.p rn. 

(2) Mirbel, Hist. nat. des plantes, T. TI. p 213 seqg. 

(3) Bulletin des Sciences de le Societe philomathique de Paris 1825. Aug, p. 362. 

(4) Organographie, T, Il. p. 25r. 
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explicat H. J. Link (1). Crescit vero ejusmodi caudex solummodo apice, ubi 4quoris 
anno nova gemma protuberat (2). 

Alias axcos vegetabilis species vel jam antea tractavi vel dein tractabo; de tubere sub 
radice egi, deque bulbo dein agam. Ejusmodi axes vegetabiles sub terra degentes 
ad radices olim retulerunt Botanici; breviter at clare de iis agit Cl. Roeper (3). 


Definitio; 


Wihaa eus (4) dixit: » gemma est hybernaculum caudice adscendenti insidens; ” eam- 
que vel stipulis vel petiolis vel foliorum rudimentis vel squamis corticalibus constare, 
simul addit, quare cuique hanc definitionem perpendenti patebit, illum sub gemmae 
nomine praecipue intellexisse gemmas arborum nostrarum, quod eliam elucet ex iis, quae 
porro adjicit:'» Uti plantae pleraeque in frigidis, sie in calidis terris vix ullae gemmis 
gaudent.” 

Alio vero loco rectius quidem gemmam sie definivit: » Gemma est pars plantae radici 
(‚mediate aut immediate ) insidens, quae occultat squamis, foliorum rudimentis, em- 
bryonem futurae herbae (5).” 

__ Fuerunt autem permulti pracelari Botanici, qui gemmae ideam multo Zatiorem sumse- 
rint, uti Gaertnerus, qui hoc nomine intelligit omnem indiyidui vegetabilis parzem sine 
praevia foecundatione pullulantem; ad eam igitur refert omne genus hybernaculi Lin- 
naeani; quae generalior contemplatio clariore luce plantarum evolutionem mihi collu- 
sivare videtur. Nam gemma strietiori sensu plantis herbaceis non compelit, quia iis ve- 
getatio est magis corfinua, neque ramus juvenilis in prima evolutione per certum quod- 
dam tempus perszstit, uti in arboribus, quae sane differentia non adeo gravis est, ut 
ms cogat, ea separare, quae ejusdem sunt ordinis in rerum natura. Willdeno- 


wium 
(1) Linnaeca, herausgegeben von v,. Schlechtendal, L 3, p. 4:4. 
(2) Schultz, lih. eit. p. aıa, (3) De organis plant., P- Te 
(4) Philos, bot., 8. 85, (5) Amoenit. Acad. , T. Il, p. 187. in a de, gemmis. 
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wium (tb) igitur, Sprengelium -(2), Neesium (3) eosque, qui gemmae defini- 
tionem latius extendunt, hac in disputalione sequar „ quorum ultimus sic. hac de re 
effatur : ' » Knospe: ist die noch unentwickelte Anlage des. Zweigs: auf der entwickelten 
Pflanze” u. s. w. Prior ita:,» Knospe ist derjenige Theil eines Gewächses, welcher den 
Entwurf zum weitern Wachsthum desselben enthält.” 

Sed videamus nunc, quid natura facial, si gemmam produeit. 


Sn 
Ortus. 


Malpighi hoc ita explicat (4): » Gemmarum eruptiones statis locis et temporibus 
succedunt, ubi scil. turgens succus copiä et contento spiritu fistulas ad latera curvat et 
extra derivatur: unde de novo geminatis ligneis fibris, tracheis et extensae medullae cor- 
tex additur, a quo copiosa foliola erumpenlia in gemmae corpusculum conglobantur. ’ 
Si hanc descriptionem cum illa recentiorum comparemus, eas non multum differre vi- 
debimus. In universum hodiernorum botanicorum obseryationibus ductus, gemmae ortum 
ita describerem : Eo loco, ubi gemma oritur, caulis semper quodammodo intumeseit (5), 
dum major ibi humorum affluxus locum habere videlur; gemma semper ad apicem fasci- 
culi fibrarum est collocata, quare huic maxima pars in ejus generatione tribuenda vide- 
tur; pars trunci anliqui quasi secedit inque proprium corpus abit, cujus apex gemmä 
constiluitur. Cortex eliam evidenter est conlinuatio corlicis maternae (6). 

De la Harpe (7) egregie descripsit, quomodo e caulibus subterraneis Graminea- 
rum et Oyperacearum folia squamaeformia, gemmae atque radiceulae oriuntur, Prope 
nempe ad articulationem. e cylindro vasculoso centrali fibrae fortissimae extimae mem- 
branulam penetrant, qua separatur a tela cellulosa externa, e centro divergentes, di- 
rectione obliqua ad peripheriam perveniunt, abeuntque ad folum formandum. Jam se- 
quuntur illae fibrae, quibus gemmam formandi data est provincia, quae eodem modo 
a parte centrali separatae, eademque directione divergentes caulem inter folium illiusque 
peripheriam perforant ; hisce jam fibris emissis, contrahitur corpus vasculosum centrale, 
et si cayitas in centro caulisadsit, haee ibievanescit, atque jam nunc supra locum, quo 
priores fibrae abierant, ‚subito, sub angulo recto, abeunt illae fibrae, quae radieulis 
formandis sunt destinatae, decussant eas folü gemmaeque, adeoque exius adparentes, ra- 

di 

(1) Handbuch der Kräuterkunde, S. 126. (2) Bau und Natur u. 5. w., P- 473. 

(3) Handb. der Botanik. 

(4) Opera omnia (Anat. plantarum)'I. p. 47. Ed. in 4to , Lugd. Bat, 

(5) Mirbel lib, cit. p. 223. (6) De Candolle, Organographie, T. I, p. 197. seqgg. 

(7) Annales des Sciences naturelles, T. VI. pag. a1 = 28. 
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diculae infra - axillares esse videntur. Hoc eliam constare yidetur e Mal pighii fig. 115, 

Gemmas cum ligno cohaerere, jam intellexit Pontedera, uti ex ipsius verbis, quae 
sequuntur, elucet (1): »In ipsis itaque fibris esse Opinamur gemmas constitutas, in sin- 
gulis nempe unicam: primum quod gemmae omnes e directo lignearum fibrillarum or- 
dine semper appareant; deinde quod semper 'sursum directe ferantur; denique quod 
'tune producatur gemma, cum magna humoris vis per aliquem fibrillarum fasciculum 
'sursum propellitur. Et hac ratione furunculum sive gemmam, cujus pars adhuc intra 
'corticem latilat, protrudit. Non fieri autem ab utriculis, neque inter ipsos latitare ex 
his manifestum est: primum quod utriculi ad orizontem inclinantur, gemmae sursum 
tendunt; deinde quod utrieuli cum ad extimam usque cuticulam ferantur, si aliquan- 
do contingat, ut, hac lacerata, aditum ad egrediendum habeant, nequaquam gem- 
ma, sed vel radix, si sub terra absconditi sint , vel tumores, galas, et similia pariunt ; 
novissime quod nunquam de corlice, verum aut de alburno, aut de materia ipsa nas- 
cuntur” caet. 

Ex allatis igitur videmus, Pontederam telae cellulosae omnem partem in gemmis for- 
mandis denegare, contra quam sententiam Cl. Senebier jure monet, omnes partes 
trunci ad gemmarum formationem conferre (2). 


8. 5. 
Continuatio. Structura caet. 


Gausa, qua gemmae formatio eficitur, sine dubio quidem, ut intima plantae natura, 
datei semperque latebit. Tamen Gmelin illam in eo quaerit, quod folia ad perfectionis 
'suae fastigium perventa , succos debitosin se suseipere non amplius valeant, qui nunc ad 
'alium loeum'duei debent , eogwe quo nunc feruntur loco, gemma formaretur (3). Ve- 


um enim vero gemmae origo non p0sZ folium sed simul cum ea folii obtinet; perfec- 


tiores quuidem redduntur, foliis ad mortem vergentibus, et magnam sine dubio vim 
in. gemmae formationem exserit folium, cum, si hoc abseindatur, gemma ad suam per- 
feetionem non perveniat. 

Quae cum ita sint, eum Schultzio consentiam, statuenti: omnia ea, quae nodo- 
zum formationem promoyeant, etiam gemmarum formationi favere; sie e nodis, qui post 
ramorum laesionem formantur,, facile gemmae oriuntur , quas adventitias dieit Cl, 
du Petit-Thouars (4). 

Gemmae structuram facilius concipimus, si. eam nobis fingamus tanquam: juvenilem 

ras 

(1) Dissertatio secunda ad Anthologiam , Patayü 1720. p. 30% 

(2) Physiol. veget. I. p. 39% IV. P- 205. (3) Lib, ci, T.T. p: 96 segg;. 

(4) Schultz, die Fortpflanzung, u. s. ws p. 510, 
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ramum; ‚in ejus interna parte omnia caulis elementa‘ e systematibus singulis analogis 
malernae plantae deducta observamus; foliola (squamae ) juvenilem caulem tegunt ; imo 
nodi adesse debent, et adsunt ac in perfecto caule ; confluere vero quasi in unum exi- 
miä, quae in gemma obtinet, contractione; ın gemma Fagi multi, in illa Salicum in 
unum contracti conspiciuntur (1): »consiant, inquit Linnaeus (2), e foliorum ru- 
dimentis, cum suis gemmulis, ita ut parum habeamus perspeetum in infinitum ne, aut 
Quousque haec progressio se extendat.”” — Monente Candollio (3) dividi possunt .gem- 
mae in caulinas, quae caudiei adscendenti insident, quae ve? sunt folüiferae, ve/ florife- 
ae vel mixtae, et intales quae collo innituntur, uti in multis plantis perennibus, ubi 
caudex adsceendens omni anno novus formatur , et in radicales uti in tuberibus caet. 


S. 4 
De individuo vegetabili. 


Gemmarum haec contemplatio sponte me ad aliam subtilissimamque quaestionem du- 
eit, nempe ad eam, quae de individuo vegetabili agit; quod mihi eo minus evitandum 
videbatur, cum non parum conferat ad veram plantae evolutionis ideam rite concipien- 
dam, qua deficiente impossibile foret, organorum in vegetabilibus ortum , evolutionern et 
successionem rite exponere. Quamobrem mihi hac de re paueis disserere liceat. 

Linnaeus, qui plures egregias sententias breviter indicatas reliquit, herbam dixit 
vegelabilem partem, ortam a radice, terminatam fructificatione, et quae comprehendit 
Iruncum, folia, fulera, hybernaculum (4). Et porro: »gemmae totidem herbae , ergo 
in una arbore, trunci vix spithami latitudinem excedente, herbae saepe 10000” (5); 
e quibus licet breviter enunciatis constat, Linnacum jam arbores compositas plantas 
habuisse, uti porro evidenter elucet e Dissertatione de Prolepsi (6): »sunt igitur bulbi 
ei gemmae non nisi plantae coaretatae, quae acoedente debito nutrimento ac calore ex- 
tenduntur et pro ratione eircumstanliarum aut flores aut folia proferunt. ” 

Wolffius (7) eaudem fovebat sententiam: » sunt vero gemmae, inquit, tubercula vel 
radici vel trunco et ramis insidenlia , quae oceultant squamis, foliorum nempe rudimentis, 
‚embryonem futurae berbae ; quemlibet enim ramum arboris ceu veram plantam conside- 

Ta« 


(1) Schultz lib. cit. p. 508. 

(3) Amoenit. Acad., T. VI. P- 336. in diss. de Prolepsi plantarumn def, a Doct. H. Ulmark, 1760, 

(3) Organographie, T.H p. aıı. (1) Philos. bot., $. Sı. (5) 1. co. $. 132, 

(6) Amoenit, Acad., T. VI. p- 382. in diss, defens, a Doct, Ferber. 

(7)C. F. Ludwig Delectus opuscuorum ad Scientiam naturalem spectantium , Vol. I, (1790)! 
Wolff de filicum semiribus , Jenae 1770, 
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rare poSsumus, ‚quae antea in gemma occulta latuit.” Et alio loco (1): » ipsas gemmas 
et. ex hisce propullulantes noyas plantas intelligendas esse, ” 

‘Cel. Darwin hanc sententiam ita explicat (2): quaecunque arbor est familia gem- 
marum; gemma est individuum vegetabile; nam sia planta materna abrupta_terrae 
imponatur , in arborem excrescit. Similes ideas etiam Goetheus fovet, et inter recen- 
tiores prae omnibus huic ideae indulget Gandollius: » ainsi les branches, que tout le 
monde a considerees comme des ramifications des tiges, n’en sont point; elles prennent 


naissance d’un bourgeon , qu est un individu distinct , naturellement greffe sur sa 
mere (3),” _ 


$- 5, 
Continuatio, 


Praeclari igitur Botanici, gemmam seu ejus productum Individuum habentes , plantam 
ramificatam ceu compositum corpus contemplati sunt; et recte sane! nam si hanc ideam 
non accipiamus, sed in eo haeremus, omnem arborem, omnem plantam esse unicum 
individuum,, ubique in gravissimas incidemus difhicultates. Tune enim planta, divisione 
artifieiali orta, non foret individuum; est enim reyera pars alius plantae, ea tantum 
differentia, quod haec abrupta pars nune per se nutrimentum e terra trahat, cum an- 
tea ope caulis materni fecerat. Si id dicere velles individuum , quod e semine vege- 
tabili ortum est, nequaquam tollitur omnis difficultas; quaenam enim est differentia in- 
ter arborem e ramo abrupto ortam et e semine? Insuper et semina et gemmae in se 
invicem transeunt, et ubi tunc limitem ponas? — Medicus (4) ea, quibus semina 
et gemmae inter sejconveniunt , eximie explicat, eo, quo est contra Linnaeum aliosque 
eoaetaneos sale: in utroque adsit juvenilis planta; vasa hutrientia;; velamenta has partes 
eircumdantia. Unicam differentiam in eo positam arbitratur, quod omnes hae partes in 
semine sint separatae, in gemma vero inter se coalitae. Sed quoad integumenta jam 
Linnaeus (5) hoc ita exprimit; » gemma conseryat embryones intra squamas, semen 
intra tunicas, ” 

Hanc magnam ulriusque partis affinitatem inter alia probant observationes Cel. A. Ri- 

chard, 


(1) Theoria generationis, Halae, p. aı in nota. 
(2) Darwin’s Abhandlungen und Bemerkungen über verschiedene naturwissenschaftliche Gegen- 


„slände aus dessen. Botanic Garden von G. E, W. Crome, I, P- 64 


(3) Theorie element. » ed, 2. p. 137, 
(4) Acta Academ, Electoralis Theodoro- Palatinae, Vol, VI. Pays, p- 504 seggq, 
(5) Philosophia bot, in «Metamorphosi vegetabili,.” 


E 
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chard (1), quibus 'probatur, semina Paneratii, Amaryllidis, Crini certo sensu ad 
bulbulos transire. Cel. Darwin (2) narrat, aliquando in Anthoxantho aliisque gra- 
minibus semina non efformari, sed eorum locum oceupare bulbulos, qui a planta soluti, 
radices emittant. Huc pertinent etiam ea, quae Gorskj de propagatione Alismatis par- 
nassifolii observavit: emitlit radix duplex scaporum genus, imum floriferum , gemmife- 
rum alterum; hujus vero copia major; tres gemmae scapo insident,, pollicis magnitudi- 
ne, et uti flores, breviter pedunculatae , atque ex his ara quae deinde deeidunt, 
nova planta exerescit (3). 

Si quis unitatem arboris cum Cel. Cassini (4) e continuitate fibrarum demonstrare 
vellet, eum Cel. Candollio (5) respondendum foret, hoc nihil aliud probare, (uam 
quod gemmae ad apices fibrarum oriantur ; eandem etiam conjunctionem obseryamus, si 

caulem alterius arboris cum alia arbore jungamus, caet. Unitas respectu physiologico 
etiam non negatur, sed solummodo organico (6). 
Quae cum ita sint, ab omni parte cum Cel. Candollio (7) ren esse exi- 
stimo, qui deal dieit: 
1°. semen ,.quod plantam non ramosam emittit, 
2°. ramum ‚simplicem , 
Y , ut huie. disputationi finem imponam , addam egregia acutisimi Roeperi ver- 
a (8): 

» Plantam integram cum omnibus organis ramificationibusque adreis et subterraneis 
vulgo vel latiori sensu individur nomine ‚designamus; strictiori aulem sensu eoque phy- 
siologiae legibus magis conformi omnis gemma solitarıa aut ejusdem continuatio imme- 
diata vel perpendicularis (ala, ramus, ramulus, llos) Individuum vegelabile , series 
vegetabilis ,. axis, vocatur. ’ 


8.6. 


Bulbus. 
Hisce omnibus praemissis rite perpensis, facile intelligitur, quid re vera. ‚sit budbus. 
AT Uti 
(1) Annales des Sciences. naturelles, 'Tom. II. p. 12. tab, rn. fig. oz 
(a) Lib, eit. p 100 — 101. (3) Linnaca, T. VI. 5. Litteratur - Bericht, p- 130. 
(4) Journal de Physique, Mai ı82r,, (5) Organographie, T. Il. p. 230. 


(6) Contenderunt multi, Piri species solis seminibus propagari, nec geinmis hanc compelere 
facultatem. Sed ex obseryationibus’ Vobiliss. ab Hagen (Hartig’s Forst“ und Jugd- Archiv für 
Preussen, 3 Jahrgang 1813) censtat, hoc non ita sese habere, Vidit eliam Sprengelius ‚(Neue 
Entdeckungen u. s. w. I. ps 397) ramum Pini, terrae immissum, radices protrudeuten, Si serhina 


defuerintin Pinetis, BERUmAB copiose propagationi inservire, Kallmeyerus cönlenlit,‘ 
(7) Organograpkie,, I. IL p. 230. (8) Linauew, 1. 3. p» 431. 


RESPONSIO.A0, QUAESTIONEM BOTANICAM. 35 


„‚Uti_enim, quaclibet gemmaaxi simpliei aequiparanda est „ hoc eliam de bılbo valere, 
‚confido; nihil ‚enim obstat , quominus etiam hunc plantam simplicem seu rer reumad 
Eurialil habeamus, quod haecce argumenta ab omni dubitatione. immune mihi reddere 
ER E - ; 

‚Quoad. originem ‚primariam nulla inter utrumgue differentia , nisi,loco. 

5 Uli gemmae brevem caulem continent, sie et bulbi, quibus sub disc: carnosı 
forma venit, a Candellio Zeeus ( Plateau) dietum (1). 

3. Squamis, tunieis, similibusque utraque pars obtegitur. 

A. .Formae inter utrumque mediae occurrunt, nimirum bulbi, qui uti gemmae in caule 
aereo efformanlur , dein decidunt ,.inque terram radices emittunt (gemmae, deciduae) , quos 
in Zilio bulbifero, Saxifragis quibusdam , Dentaria bulbifera , Allis aliisque videas, 

5... In. utroque, intezumenta eyanescunt,, si non amplius sumt necessaria, ; 

6. ‚Bulbi vel sunt fioriferi vel foliiferi, uti eliam gemmae. 

2 Cum jam hace ita sese habeant, maxime mihi placet Linkii defnitio (2): andhys 

‚est gemma in planta, ubi 'exoritur , non explicanda, sed in. terra, radices agendo ;’ 

nec, minus ‚;E. Me yeri, qui bulbum dieit caulem breyissimum . in latitudinem expan- 
um (Br. I a 

a G. Vrolik etiam Kulm cum gemma comparat, et a Schultzio tri- 
buit , hanc ideam defendenti, simul vero eum accusat, quod hanc ideam non semper 
2 secutus sit (4), sequentia Schultzii verba adducens: 

» Die Zwiebel ist also weder Wurzel noch Knospe, sondern sie ist die ganze Pflanze F 
deren’ nach ‚oben und unten "wachsender Theib;:isoian einen: Knoten dicht zusammenge- 
drängt'ist , wie: die Extreme«derselben in den ‚Bäumen sich‘ in; ı "höchster: Entfernung von 
einander befinden." set siriig Eudiod. eilss sr 

Si’ vero Gandollii’ de individuo vegetabii theoriam'sequimur , Schultzii Mae non 
adeo: sibi ipsis contradicant ; sed obscurae potius' ‚iexpressionis accusandus foret. Aeque 
enim verum est, bulbum esse gemmam,' quam bulbum esse plantam integram, cum 
gemma etiam sit individuum‘, planta simplex; —- sältem’ut'mihi videtur, 


8. 7. 
Gemmae evolutio, 


Gemmarum ulterior Ban ER haec, fere memoranda offert: 

Vere, calore ubicumgue vitam revocante, gemma excitatur, ‚intumescit , partibus in- 

N» ter» 

(1) Theorie element., p. 353. h (2) Lib. cit, p. a1. 

(3) Flora , IV Jahrg. ı-B: p. 170, ei 

(4) Nieuwe Verhandel, var. het Koninklijk Nederl. Instituut )T’Kl. IL Deel bl. 297. 
E2 
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ternis ad majus volumen evolutis, majorique succorum copia scatentibus, squamae obte- 
gentes a se invicem secedunt, caule nempe, cui adhaerent, in longitudinem extenso; 
eujus cauliculi evolutio ab inferiore parte superiora versus perficitur, dum ad apicem 
semper noya folia formantur , quae in initio ad squamas et forma et magnitudine acce- 
dunt, dein vero leni transitu ad perfecta folia perveniunt, in quorum axillis jam dein- 
teps novae gemmulae adparent. 

Si vero tolum ramum consideres plures gemmas gerentem, simulque ad earum evolutio- 
nem respicias, haec plerumque viam descendentem sequitur, ita ut gemma terminalis 
prima et dein caeterae inferiores evolvantur (1); gemmam terminalem vıventem aut 
erescentem dicit Gmelinus, cum hujus ope praecipue caulis extendatur (2). Suut 
vero etiam arbores, in quibus 0pposia@ evolutio locum habet. 

Uti omnia organa vegetabilia, sic eiam gemmae varium abortum patiuntur ; in genere 
quidem negari nequit, in omnis foli axilla typice gemmam adesse; et si deficiat, eam 
abortu deperditam esse, statuendum foret; a quo certo atque normali abortu ramorum 
cuique arbori propriam dispositionem derivare debemus; si ex. gr. folia sunt opposita, in 
"eujuscunque rami Apice tres gemmae sunt collocatae, una terminalis, laterales duae; si 
laterales jam magis evolvantur, terminalis vero supprimatur, rami bifurcati oriuntur (3). 


S 8 


Bulbı evolutio. 


In bulborum evolutionem imprimis inquisiverunt Viri Celeberrimi' Treviranus et 
G. Vrolik. Ex axillis sguamarum majoris bulbi multi minores exerescunt, uti 'ex'axilla 
folii gemma. Si nunc talis bulbus primarius emittit scapum floriferum,. hie e centro 
illius-provenit;' peracta .tamen florescentia non, e quo egressus erat, centro, sed 'ad 
latus 'bulbi  scaplıs collocatus est, cujus mutationis expliealionem invenimus: in Vroli- 
kii,de bulbis Tulipue observationibus Dum enim "scapus'evolvitur , squamae bulbum , 
eum emittentem ‚ cingentes eyanescunt, et in universum  tota. ejus; peripheria:diminuitur ; 
unus vero bulborum illorum minorum inter squamas latentium caeteros incremento suo 
insigni superat; ei enim floris sequentem in annum formandi atque emittendi data est 
provincia. Cum jam scapum hujus anni ab una parte premat, ita ut ad latus vergere 
coactus sit, simul vero etiam hoc ipso bulbo incerescente, quippe qui locatus est ad 
unum antiqui bulbi latus, nec tali simili in alferolatere obvio, sequitur,, mutari debere 
materni bulbi antiquum centrum. — Gaeteri minores bulbi folüferi manent. r 

$.9 


(1) De Candolle, Organographie , 4 IE p s19 (») Lib, eit. I. 1. p. 8%. } 
(3) De Candolle, theorie Elementaire, a.ed. ps g% \ wıVi td) 
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5.9. 
" Vitae stadia. 


Gemmae et bulbi plerumque varia stadıa percurrere debent, priusguam ramum florife- 
rum edere valeant; quod ex. gr. observamus in nostris Pyris atque Malis, in quibus 
gemma florifera ramusculo breyi insidens, pluribus annis indiget, ut ad summum culmen 
perveniat ; simili modo multi bulbi per plures annos non nisi folia producunt. In 
Colekico quovis anno novus bulbus formatur, qui sequenti anno floret; plerumque vero 
plures annos vivunt bulbi et quotannis florere solent » donec minores laterales ita effor- 
mati sint, ut.floriferi evadant, uti in LZilio, Hyacintho, Amaryllide aliisque obtinet, 
testante Gmelino (1). 


Haec jam de gemmis sufficiant; attentionem nostram nunc potius convertamus ad ea- 
rum producta, folia, flores caet. consideranda. 


Bee. 


FOLIUM. 


8. 4. 
Definitio. Orkus. 


Fett diei possunt expansiones illae plerumque planae, formä alque magnitudine admo- 
dum variae, lateraliter e caulibus velramis productae, adeoque ut folium sit quasi pars 
caulis in aöre expansa ad majorem huic superficiem exponendam, Ma Ipighiu sea Jam ita 
eontemplatus est : »folia, inquit (2), quorum copia luxuriasse videtur natura ‚ sunt prae- 
eipuae insignesque partes, quibus arbores et herbae integrantur: illa enim Omnia, quae 
in trunco seu caule, prineipe vegetantium parte, eolliguntur, et quasi compendio coer- 


‚eentur, ulteriori productione in’ extremis'et Junioribus partibus soluta, in folia exserun- 


tur, ita ut elonsıti et laciniati trunei appendices videantur. ‚Nil mirum igitur ‚si costu- 
lae, fistulae scilicet ligneae, una cum tracheis a tenelli surculi profundo ligneo cylindro 


.deriventur,, et utplurimum in faseiculum recollectae petiolum efforment , et tandem so- 


Iutae reliquam folii partem compleant.” caet. ur 
Ori- 
(:)l.cLa P- 286 — 387, ("x)Lc Anatome plantarum, p. 53. 

E3 
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Oritur folium sequenti fere ratione: secedit ab externo strato corporis lignosi trunei 
vel rami fasciculus fibrarum lignearum, oblique exteriora versus sese dirigens, corticem 
atque epidermidem penetrans, adeo ut basin folii ligneam constituat (1); hoc igitur simili 
modo perfieitur, ac caulis iormatio, et quaenam sit differentia inter fasciculum gem- 
imam formantem interque qui folium constituit, ignoratur, nisi forsan relativam ampli- 
tudinem velis (2). Zllo vero loco, quo fasciculus ille extrorsum adparet, tubereulum 
ve Inodus observatur; num fibrarum inserviat augmento, non constat. Simul autem cum 
parte lignea ad folium formandum etiam a trunco abit pars parenchymatosa, cortex‘, 
epidermis; quam ob rem jam C. G. Ludwig (3) folia dixit processus plantae a: 
cellulares. 

Si jam omnes hae partes, cum a trunco separatae adpareant, cylindricam_fere for- 
mam per aliquod tempusretineant, nec ramificentur,, nec in planum expandantur, pefro- 
Zum prius conslituunt; si vero statim in unum planum expanduntur, folium sessile 
orilur. . 

Uti vero raro naturae vias sequi, easque recle coneipere atque describere nobis licet, 
sic etiam foliorum originem recte describere arduum sine dubio foret opus. Ita, ut exem- 
plo dietum confirmem , vulgo haec res ita proponitur, ac si fibrae folii fundamentales a 
caule, Jam formato, secedant, corticem penetrent caet. Caulis vero formatio non est 
ante folii formationem, verum simul, ideoque illam separationem et perforationem non 
ita stricto sensu nobis fingere debemus; eandem ob causam minus recle folia dicuntur 
processus caulis, cum melius partes caulis expansae nominandae sint ; Wolffius eliam 
opposita ratione de origine loquitur, cum dieit: » truncus est continuatio petiolorum 
omnium junetorum (4),” 

Priusquam ulterius progrediar, Cl. Roeperi sententiam hie afferam (5) ; statuit enim 
cum alis Botanieis, folia plantarum Dicotyledonearum ex eo nodo oriri,.qui illo, a 
quo abeunt, deorsum proximus est, quodque foliis decurrentibus, cauliculo plantae ger- 
minantis caet. probari posse putat. 


et petiolum ipsum continuatam costam primariam habet. 


2. 


(v)-Ck Malpiehi Ib cit. Tab, XVII. £ 90. 

(2) Ch. .G. C. B. Suringar, Commentatio de foliorum pl. ortu, situ caet., ia Annal, en 
Lugd, Bat. ı821. p. 6. 

(3) Institutiones kistorico -physicae regri vegetabilis, ed. alt. Lipsiae 1757. $. 6°. 

(4) Theoria generationis, p. 4i= 42. 

(5) Enumeratio Euphorbiarum quae in Germania et Pannonia gignuntur , Goettingae 1834. im prae- 


fat. p. VIL 
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$. 2. 
Conjunctio cum eaule. Limbus. 


De vario modo,, quo folia cum caule junguntur, has indieasse suffieiat differentias: 

alia enim cum caule continue sunt, uti vulgo cum foliis obtinet, quibus neryi simpli- 
ces competunt, et quae instruuntur petiolis limbisve vaginantibus ; alia vero arzicula- 
tionem cum caule‘ constituunt, uti videmus in multis illorum foliorum ‚; quae nervos ramo- 
sos petiolosque nor vaginantes ostendunt ( 1). 
; Si-fibrae'ad folii limbum -formandum explicantur., duplex in ‚universum memoranda 
venit, differentia ; vel enim. expanduntur, (quando limbum planum constiluunt, vel omni 
fere ‚directione exienduntur, quo casu folia cylindrica ,, triangularia, sphaerica caet. 
. oriuntur. ‚ Numerus.nervorum atque eorum ramorum, ramificationum differentiae, uti an- 
gulorum ‚sub quibus rami a primariis nervis abeunt , anastomosis caet. praecipua quidem 
sunt momenia causalia,, quibus folii forma determinatur (2). 


$. 3. 
Petioli, limbi differentiae in Dicotyledoneis.' 


Quamquam simplex videatur petioli forma atque structura, tamen haec pars tot tantas- 
que metamorphoses subit,, ut. diffieile. saepe sit, naturae ariadneum filum, persequi. 

1. .Non raro margo petioli adeo est complanata, ut ad utrumque latus expansiones fo- 
liaceae_adpareant :, pelioli marginati,, alat! caet., utiin Zathyro alato. Candollius 
‚Aolium Nepenthis eliam dilatatum peliolum esse opinatur, eum w£riculus terminalis ve- 
‚rum .linbum referret; et de foliis Dionnaese muscipulae ita judicatur, ut lobi superio- 
res irritabiles isti limbum constituerent, pars inferior ad petiolum releganda foret. . Inter 
‚folia; composila non. rare. petiolos alatos videmus. hiüa 

2. Si in folio-cum petiolo alato instructo, limbus seu foliola er pereunt , ‚. & non 
evolvuniur, remanente interdum:. foliolo terminali impari,, folium oritur lomentaceum u 
in Citro. medica, Aurantio. 

3. ı Non desunt plantae, quibus limbus plane non evolvatur, dum eb. in cola. süa 
‚jongitudine dilatetur, foliaceus fiat , folüque functionibus praesit; haec forma dieitur ph yl- 


lodium, eujus variae Novae Hollandiae Acacıae exempla praebent (4). ‚Hanc formalionen: 
..yero 


BRUl All mumsı l 


-oN 
hi (1) Dunal putat, vocem inserlionem in exsertionem esse mutandam , cui sane adsentiendum est, 


quum organa, ‚vegetabilium exleriora versus eyolvantur. (Dunal Monographie des Vaccinees, p. 8.) 
(2) Gmelin, lib. Tr p+ 86. (3) De Candolle, Organographi ey T. 35: E h. 
(4) Lib. eit. T. 16 £ 2—5. Dr AR (6) 
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vero ita esse explicandam, egregie confirmatur illis phyllodiis, e quorum apice verus 
limbus evolvitur, uti adhuc ante aliguod tempus mihi videre contigit in Acacia hetero 
phylla in horto botanico Academiae (Groninganae ). — Phyllodiüs vero id proprium est, 
ut verlicaliter eorum margines sint positae, nec horizontaliter, uti vera folia. Tale phyl- 
lIodium et in Zafhyro articulato adesse videtur, quem in horto bot. (Groning.) vidi. 
Simili ratione et Bupleuri folia explicanda esse opinatur Gandollius (1), et Oxali- 
dum quarundam folia huc etiam referenda forent. 

4. Rarius foliola pereun?, remanente ımmulato petiolo, uti in Indigofera juncea 
et Zebechia nuda. 

5. In multis Dicotyledoneis, uti in Umbelliferis et Ranunculaceis , fibrae, petioli 

. formationi destinatae, non in fasciculum cylindricum colliguntur, sed in sat magna peri- 

pheriae caulinae parte erumpunt,, et sic basin petioli planam, vaginantem, constituunt ; 
in suprema ejusmodi plantarum parte limbus sensim evanescit, et tunc petiolus- ita dila- 
tatus folio minori non absimilis est, quod in multis Umbelliferis facile quis obseryet. 

6. In folis compositis non raro foliolum supremum aut plura non evolyuntur, sed 
metamorphosi quasi re/rograda circhum constituunt, 


8. 4. 
Folia Monocotyledonearum. . 


Haec in universum de folis Dicotyledonearum notanda erant; videamus nunc et de illis 
Monocotyledonearum. Raro apud has petriolum offendimus normalem : plerumque enim 
statim in initio adeo dilatatur, ut non amplius petioli nec formam nec nomen gerat, sed 
vagina apud gramineas caet. dicatur, quae mihi omnino petiolo aequiparanda videtur. 

Si petiolus adest, plerumque £Zrigonus offenditur, quod in Hemerocallide, Alısmate, 
Sagtttaria, Palmis caet. videre licet. 

Exempla etiam in hac Classe non desunt, limbum plane de/fcere, hujusque locum 
dilatatum petiolum occupare; quod evidenter probatur Sagit/aria, cujus folia submersa 
limbum non evolvunt, sed petiolum modo dilatatum, folii lincaris ad instar,, offerunt; 
quo magis ad aörem perveniunt, eo magis contrahitur inferior illius pars, et apex lim- 
bum forn.ere enititur (2). In Sirelizia juncea nullus verus limbus adest, quod com- 
parationecum S?. parvifolia, parvos tantum limbos, et cum S%. regina , majores limbos 
Berentibus, probabile redditur (3). 

Hisce imprimis observationibus ductus, quaerit Candollius, utrum caetera plura folia 


Mo- 


(1) Organographie, L pP. 283. (2) Ci. De Candolle, Organographie, Tab. ıa. 
(3) Lib. cit. I, p- 287. 
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Monoctyledonearum , uli ex. gr. Hyacınthorum ,, Alaes caet. vera sint folia sessilia , 
an vero petloli seu phyllodia non evolutis limbis, quod ultimum ei maxime- yerisimile 
videtur‘ ob isequentes raliones: 

1.:0b analogiam harum partium eum illis foliis, qaue‘'petiolum‘ad limbiformam 
dilatatjıım offerunt. 

2. In utraque 'Classi plantarum vasculosarum multi‘ petioli vaginantes innotuerunt, .ne- 
que vero limbi. ’ 

3. Omnes fere limbi basi angustä instructi sunt, e qua fibrae divergunt; folia vero 
haec basi lata, apice angusta instruuntur- caet. r 

Quae cum ita sint, cum Candollio (1) concludo: 

1. Existunt folia petiolo limboque distinetis , quorum 'magnus inter Dieoz: yledoneas 
numerus occurrit, et e Monocolyledone:s huc pertinent ex. gr. Sagiltaria , Potamogeton 
natans, Palmae, Gramina caet. 

2. Neque parca foliorum est quantitas, quae solummodo 'petiolis foliaceis constant , 
uli plures Potamogetones submersae, Hyacinthi, Irides, Acaciae Pphyllodinae,. Bu- 
pleurum , Lathyrus Nissolia, folia superiora multarum Umbelliferarum. caet. 

3. Non desunt folia quae non nisi' 'vero limbo componuntur, deficiente petiolo, uti 
Trillii, Lili, folia sessilia Dicotyledonearum, 


& 


Folia simplicia et composita. 


en folia simplicia ?ypice composita esse ‚et coalitione omnium foliolorum oriri, a 
Candollio statuitur (2); qua hypothesi multas eorum -formas facilius explicari posse 
eredit., Id quidem concedendum, exempla. non deesse ubi duo vel plura foliola coalita 
folium simplex constituant, et qui Bauhiniae folium contempletur, hac de re non dubi- 
tabit; sed nimis generaliter celeb. ille auctor hoc mihi posuisse videtur, et absque debitis 
argumentis; quare eliam Cl. Cassel (3) contra hanc thesin Cand ollii: numerum re- 
tardatum tanquam adhaesionem partium esse considerandum, dubia movet, dieitque, 
melius originem numeri. retardati ponendum esse in separatione nondum perpetrata , 
eui sententiae, paucis casibus exceptis, ut dein videbimus, hodierni fere omnes bota- 
nici calculum suum adjicere videntur, 

Candollius etiam eam foyet opinionem, Zim:tem accuratum. inter folia simplicia et 
composita poni non passe; illa enim per folia incisa , lobata,, Pinnatisecta, facilem ad 

fo- 


(1) Lib. cit. I. p. 288. (2) Lib. cit, p. 318. 
(3) Morphonomia botanica , Coloniae Agripp. 1820. p. 5g'segq. 
F 
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folia re vera composita transitum struerent. Liceat vero mihi hie indicare momenta quae- 
dam illae sententiae oppuguantia : 

1. Si ad conjunctionem cum caule attendamus, haec in utraque specie quam maxi« 
me est" diversa ; in simplicibus enim confinua est, in composilis vero arliculationi potius. 
similis. 

3. Formam loborum atque variarum' incisionum foliorum simplieium non ita constan- 
lem invenimus; illa vero composilorum constans semper fere offenditur. 

3. ‚Differentiam quandam etiam.indicat obseryatio, hane plantarum familiam simpli- 
cibus „ illam compositis magis condonatam esse. 

4. Si folium simplex ad vitae finem pervenerit, totum. simul moritur et a caule sepa- 
ratur; in eompositis vero foliola- eerlo. ordine pereunt et a peliolo eommuni solyuntur , 
qui wIeimus morilur et decidit. 

5. Monente Linkio (1) folii compositi et partili foliola extrema et partitiones ex- 
tremae primum in conspeetum veniunt, el tunc reliqua usque ad basin petioli sequuntur, 
qui ipse serius explicalur. Ineisiones. vero folii ineisi omnes simul emergunt. 

Quae quidem:omnia satis gravem inter ulrumque foliorum genus mihi indicare viden- 
tur differentiam , eo minus spernendam., cum argumentis tam anatomieis quam physio- 


logieis comprobetur (2). 
$. 6. 
Gemma in folü azilla: 


Quodeunque folium in axilla sua fovet gemmam, quae quidem in omnibus non adpa- 
ret atque perfecte evolvitur, cum normali abortu pereat, uti Coniferse monstrant ; rudi- 
menta etiam non explicanda in Myrtaceis atque Proteaceis. invenimus. 

Licet neque folium gemmam, neque haec iliud' gigaal, tamen arclissimo vinculo juneta 
esse videntur; quare Cl. Agardh (3): » Le bourgeon suppose ainsi toujoms une feuille 


normalement anlerieure, et la feuille exisie A cause d’un bourgeon normalement fütur. 


Quae vero Gmelinus (4) de hac re elfatur, neque»ite intelligere neque probare possum : 


» Aber jedes Blatt hinterlässt eine Gemme, Diese Gemme ist selbst das Organ, aus dem. 
das Blatt entstand, und somit ist hier ein Wechsel von Hervorbringendem und Hervor-. 


gebrachtem , wobei man jedoch, da die Gemme- ursprünglich das früher gebildete ist, 


die wiederentstehende Gemme als eine. Rückbildung des Blatts betrachten muss, mit 
wel- 


(1) Lib. cit« p. 994. 
(a) Non ita concretione qwam divisione nervorum,ipsorum efliei folii incisiones , constat etiam-. e 
foliis Ulmi a me observalis, quae pro concretis facile haberentur, cum naturäe lusu! bilobata folia‘ e 


duobus concretis orta viderentur, (3) -Essai de. reduire , pP: 9: (4) kLib. eis L =. p. 297 
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welcher Ansicht auch ihre Lage, rückwärts vom Blatte, übereinstimmt.’ _Auctor sibi 
aulem ipse contradicit; hisce 'enim statuit,, gemmam ante folium formari et alio loco (1) 
‚jus originem e suceis explicat, quibus via ad folium jam perfecie formatum non am- 
plius pateat. 


& 7. 


Vitae stadia. 


Singulum folium sua sibique propria vitae stadia absolvit; ante explicationem folia 
vario modoin gemma complicata, convolula vel alio modo collocata, eöntinentur ; quem 
statum in als plantis diutius patiuntur, in alüs vix, idque cum illis obtinet, quibus 
vegetatie magis continua est, et celeriori cuzsu absolyitur. Jam in gemma folia quodam- 
modo evolvuntur atque accrescunt , unde gemmae ipsius incrementum pro parte pendet; 
quä dein magis extensä, squamisque obvelantibus a se invicem secedentibus, folia libera 
adparent et aöri jam exposita coloremsuum hucusque magis pallidum, eito cum laete viridi 
commutant, expanduntur, roborantur et cito ad normalem suam magnitudinem perye= 
niunt ; quo facto non amplius mutantur.  Functiones nune sibi proprias absolventia , vulgo 
unam aestatem vivunt; alia diutius, uti sempervirentia; vita sua finita, a caetera plantae 
parte solvuntur atque decidunt (defoliatio) , generali naturae lege, qua partes exstinctae 
a vivis separantur ; in plantis annuis foliorum ‚mors: cum illa totius herbae fere coincidit. 

Varias defoliationis explicationes dederunt Botaniei,..quae vero.omnes mancae erant, 
donec Cel, G. Vrolik illam e propria folii vita simplieiter .et-ingeniose explicaret, adeo 
ut omnes fere hodierni Physiologi cum .eo de'hac Te! consentire,non. dubitayerint (2). 


8. 8... 
Suecessiva esplicatio. 

Transeo nunc ad feliorum evolutionem alque successionem in individuo vegetabili de- 
scribendas. 

Planta germinans quatuor partes offert : radiculam, cauliculum, gemmulam atque 
cotyledones. 

Cotyledones prima suut folia ; difformia quidem saepe et materie farinacea adeo infarcta , 
ut in illis vix folium agnosceres, nisi leni iransitu ad vera atque genuina folia perve- 
nirent, dum magis planae redduntur , colore viridi linguntur, atque vasa evidentiora mon- 
strant, quibus ad cotyledones foliaceas pervenit natura. Uti folium e nodo orilur et in 

axil- 

(1) Lib cit. T. 1. p. 06. 

(2) &. Vrolik, Observationes de defoliatione vegetabilium caet., L. B. 1797. 

F2 ; 
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axilla gemmam foyet, sicin collo, cu cotyledones affguntur, primum inyenimus nodum ; 
gemmae in earum axillis raro quidem formantur, sed nihilominus non desunt exempla,, 
ex axillis cotyledonum gemmas oriri, uti in Vicia Faba. "Quemcunque vero haec prima 
folia considerantem non fugiat, hie eorum formam adhue esse maxime simplicem, evi- 
denti argumento, naturam in vegetabilium eyolutione a simplicibus ad composita trans- 
ire, uti jam Theophrastus et post eum imprimis Goetheus obseryaverunt. Etiam 
Ludwigius ad hanc normam adtendisse videtur, cum dieit (1): »folia seminalia ut- 
plurimum a foliis plantae perfectae figura differunt ; eadem differentia ‚saepius inter folia 
yadicalia et caulina .intercedit; caulina' quoque 'inferiora saepius. aliam "figuram habent 
quam media et superiora :'quae ‚cuncta 'exemplis ex Ranunculorum et Convolyulorum 
familia desumtis, ostendi et ex vario succorum in coslis eorumque ramis impetu expli- 
cari possunt. ’’ — Tamen vegetabilia quaedam aquatica , uti Ranunculus aquatilis , Si- 
symbrium , Sium, Oenenthe cact. ab hac lege recedere videntur, cum folia inferiora 
submersa iis sint eapillarıa , superiora aörea magis semplieia;; in plantis loca sicciora in- 
habitantibus oppositum quodammodo obtinere videtur, quare Linnaeus (2) dixit: 
»locus aquosus folia inferiora, montosus autem superiora saepe findit.””' Hoc autem va- 
rietate mediorum , :in quibus evolvuntur, jure explicavisse videtur Cel. Turpin, qui pu- 
tat, organorum appendicularium 'evolutionem maximopere esse sub imperio trium. illo- 
sum mediorum ‚ terrae , aquae atque aeris (3). Linkius (4) hanc foliorum divisionem 
dieit mutationem, qua’ ad radices accedant. 

Cotyledones ut plurimum sunt oppositae , interdum tamen in verticillum collectae sunt , 
uti eae Pin’; 'quod etiam in iis plantis obtinet, ubi deinde folia sunt alterna.. Hie 
igitur natura partes adpropinquat atque conjungit, quas deinde magis a se invicem re- 
moyet (5) , quare minor hie obtinet extensionis nisus, quem in flore etiam natura offert. 
Monet etiam Cel. Sprengel (6), contractionem antecedere debere ubi expansio se- 
quitur; et ita Cel. Okenii dietum (7) explicandum esse puto:; in positione foliorum et 
ramorum alterna majorem patere lbertatem, i. e. majorem ostendi extensionis nisum, 


9. 


(1) Lib. eit. 8. 442. (2) Phil. bots $. 314. 

(3) Iconographie, T. VIL. paıt 2. p- 98 (4) Lib. cit. p. 198. 

(5) J. W. von Goethe, Versuch über die Metamorphose der Pflanzen; übers. von F. Soret; 
nebst geschichtlichen Nachtraegen , Stuttg. 1831. p. 12, 

(6) Bau und Natur, p. 49% (7) Naturphilosophie, T. U. p. 68. 
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Continuatio. 


Folia quae jam nunc seguuntur , paulo majori evolutione dislinguuniur ; suis iterum 
nodis innituntur (1), et sic'ab uno nodo ad alterum cum foliorum evolutione continuat 
vegetatio; quod prae omnibus eyidentissime in graminibus adparet. _Folia vero semper 
adscendendo majora, perfectiora magisque composila.redduntur, quod tamen ad cerium 
vegetationis punctum  solummodo valet,ı nempe ad zllam periodum , quando iransıtus 
ad florem paratur (2); quae omnia sequentes versus e carmine Iyrico Gocethei: die 
Metamorphose der Pflanzen, egregie exprimunt: 


» Aber einfach bleibt die Gestalt der ersten Erscheinung 

Und so bezeichnet sich auch unter den Pflanzen das Kind, 

Gleich darauf ein folgender Trieb, sich erhebend , erneuet, 
Knoten auf Knoten gethürmt, immer das erste Gebild. 

Zwar nicht immer das gleiche; denn mannigfaltig erzeugt sich, 
Ausgebildet, du siehst’s, immer das folgende Blatt, 

Ausgedehnter, gekerbter, getrennter in Spitzen und Theile , 
Die verwachsen vorher ruhten im untern Organ. 

Und so erreicht es zuerst die höchst bestimmte Vollendung, 
Die bey manchem Geschlecht dich zum Erstaunen bewegt. 

Viel gerippt und gezackt, auf mastig strotzender Fläche, 
Scheinet die Fülle des Triebs frei und unendlich zu seyn.’ 


8.10. 


Continuatio. 


Quando jam vegetatio ad hoc stadium pervenerit, folia iterum magis magisque contra- 
hi atque coarctari incipiunt; ab omni parte simpliciora redduntur, inque alis petioli 
simul extenduntur atque dilatantur (Conf. $. 3 hujus Cap.). Caules aequali decremento 
premuntur. Ingeniosum Wolffium ‚haec omnia non fugiebant, quodhaec ejus verba 
testantur (3): »Dabuntur igitur in eo plantae statu folia paucioribus ramificationibus 
stipata, et, alia, quibus marginis excretio impedita est, quae ideirco costis quibuscun- 
que carent, et fibris ideo et petiolo destituuntur, composita ex meris vesiculis vel vasis 


‚parallelis, graminum folis quodammodo similia. Imo obtinebit casus quoque, ubi axi 


mes 
(1) Goethe, lib. cit. p, 1% (3) Lib, cit, p. 22. 
(3) Lib, cit. pe 59 
F3 
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medullari subnata epidermis impedit exitum novae axeos.” Nec minus recle quam ele- 
ganter Goetheus immortalis (1): 


» Dock hier hält die Natur, mit mächtigen Händen, die Bildung 
An, und lenket sie sanft in das Vollkommnere hin. 
Mässiger leitet sie nun den Saft, verengt die Gefässe, 
Und gleich zeigt die Gestalt zärtere Wirkungen an. 
Stille zieht sich der Trieb der strebenden Ränder zurücke 
Und die Rippe des ‚Stiels bildet sich völliger aus.” 


Haec hactenus; folia flori proxima posiea (Div. I. C.1. $.7.) considerabo, ut et 
causas has mutationes eflicientes. Transeo nunce ad squamas gemmas tegentes atque or- 
gana similia contemplanda. 


s. il. 
Syuamae gemmarum, 


Jam antea indicavi, gemmas undique tegi squamis, minutis. plerumque , atque sim- 
plieibus, quarum color non ita viridis est; — a priori facile jam quis ‚concluderet, hace 
organa esse naturae foliaceae, folia parum evoluta, vel ut dieunt, metamorphosi retro- 
grada e foliis orla, quam originem aceurale nune indagare sibi proposuit auctor. 

Duce Candollio qualuor quoad originem species distingui possunt et quidem (2): 

1. Gemmae folieceae seu tales quarum squamae e foliorum sessilium limbis dimi- 
nutis ortae sunt; uti in Daphne Mezereo , bulbis Liliacearum. 

2. Gemmae petiolaceae , quarum squamae € petiolo dilatato, limbe non eyoluto, con- 
stant, quod in universum aceidit in jis arboribus, quae folia habent petiolata no stipu» 
lata. — Paeonia hoc monstrat, in cujus squamae apice subinde limbi rudimentum con- 
spicitur ; porro Sambucus nigra. Gemmae Monocotyledonearum hie etiam referantur (3). 

3. Gemmae stipulaceae, quarum squamae e stipulis liberis, cum petiolo non coalitis 
oriuntur, cujus speciei duplex varietas: 

a. Tales, quae formantur accumulatione multarum slipularum, quod en omnes 
fere Amentaceas, uti apud Quercum, Salicem , locum habet. 

b. Tales, quarum stipulae liberae aut margine externa coalitae involucrum cuique folio 
praebent et gradatim cum ipso ramo evolvuntur, uti in Fre genere et Magnoliaceis. 

4. Gemmae fuleraceae tales appellantur, quarum squamae stipulis petiolo adhae- 

ren- 


(ı) Die Metamorphose der Pflanzen. (2) Organographie, U. p. 213, 
(3) Malpighi lib, cit, T. IX, fig. 39 ei 48. 
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rentibus formantur , ila'ut hae duae partes in unam eonjunetae sint, quod' in Rosacers 
mullis videas. 


8. 22. 
Continuatios 


Quod ad squamas foliaceas attinet, quieunque sane qui harum. evolutionem in Daph- 
me Mezereo observaverit, de earum origine e veris foliis non amplius dubitabit; evi- 
dentissimus enim est transitus a squama imperfectissima extima ad folium genuinum. Si 
quis de origine squamarum bulborum Zrliacearum dubitaverit, is perpendat, quaeso,, 
has a foliis Zoco. solummodo differre, inque memoriam sibi: revocet bulbi naturam gem- 
maceam , et folia porro Zrliacearum vera esse folia neque phyllodia ($. 4. hujus Cap. ). 

Si gemmas petiolaceas consideremus, naturae ipsius observatio nunquam quidem ’evi- 
dentius demonstrat quam quidem hic. Immortalis Malpighius rem jam plane per- 
spexit;; observavit enim (1), naluram in aliquibus arboribus et herbis illam sequi nor- 
mam , ut tota folii (sguamae) moles, qua gemma exeitabalur, »in stabilis foli pedio- 
lum 'absumetur et immutetur;’’ ipse hiece sedulus naturae observator rem in multis 
gemmis accurate obseryavit, et iconibus illustravit lenem hunc a squama ad perfectum 
folium transitum (2). Eliam in Graminibus res evidens est; gemmae e vaginis com- 
ponuntur , idemque. de Palmarum spadicibus valet. In genere Cor'ydale hoc etiamita fieri 
videtur; vagina enim ad’ inferiorem caulis parte, ubi hie e radice progreditur, posita , 
in Corydale ambigua Chamiss. et Schlecht. saepe foliolum unum vel alterum edit (3). 

De gemmis stipulaceis nen plura hie dicznda veniunt; restat ut quaedam adhue di- 
eam de gemmis fuleraceis. Si in universum tales sqguamas consideremus, primo quidem 
intuitu non differunt'a squamis aliarum gemmarum , quaecunque sit earum origo; si vero 
varias sibi sequentes ipsarum formas in eadem gemma contemplemur, earum formationem 
evidenterperspieere licet ; primo’ab omni parte simplex ;: dein ad’ apicem tres lobos offert , 
quorum duo: laterales vulgo majores,. medius minimus. Tum sequuntur tales, quarum 
pars inferior minor est; lobi:laterales angwstiores nune fiunt et magis inferiora versus 
recedunt, dum e contra medius' z2@jor atque: major redditur, adeo ut landem ad tales- 
perveniamus, quarum lobi laterales stipulas referunt, lobus medius folium. Malpighius 
etiäm hunc transitum jam deseripsit (4). Ipse loc in Ceraso evidenter observavi, 

Respectu habito ad vr/ae stadia harum partium, haec moneam: extimae et exterio- 
zes, jam anno.praeeedenti.formatae, per hyemem vivunt quidem, sed vıx vitae edunt 


ıne 


(1) Lib. eit- p. 43. (2)-Ch ejus Tab, XU, fig, 60,.6z, Tab, XI. fig: 62,:64, 65, 
(3). Liznaea , L; p. 559. (4) Lib, cit. p. ku 
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indicia; dum gemma evolvitur, a se invicem remoyentur, plerumque moriuntur afque 
decidunt, quod imprimis de squamis stipulaceis valet, neque viridescunt ,. etsi per ali- 
quod persistant tempus. Interiores vero, cum magis ad folia accedant, iis et natura et 
vita magis similes sunt. 


8. 45. 
Stipulae. 


Priusquam huie capili finem imponam, adhuc quaedam de stipulis monenda sunt. 

Comprehendere solemus sub stipularum nomine organa illa minora,, foliacea , simpli- 
cia, ad foliorum basin lateraliter eollocata; praeter has notas a genuinis foliis etiam di- 
stinguuntur, quod in axillis nequaquam gemmas alant- De earum natura foliacea nullum 
dubium; eadem struciura est, üsdemque functionibus praesident; eaedem metamorphosi 
retrogradae obnoxiae. Neque vero late per orbem vegetabilem dispersa sunt haec orga- 
na; paucis solummodo plantis iisque’maxime evolufis compelunt. 

Earum origo saepe intimo nexu cum petioli formatione cohaerere videtur; ubi enim 
hie defieit et stipulas frustra quaeras; Monocotyledoneis omnino deficiunt, ut et illis 
Dicotyledoneis, quibus foliorum petioli vaginantes sunt; et raro eliam in is inveniuntur , 
quibus folia opposifa natura subministravit; at Rubiaceae, Zygophylleae et Vochysieae 
illis gaudent (1), et prae omnibus iis excellunt Rosaceae, Zeguminosae, Amentaceae. 

Cotyledonibus constanter desunt stipulae (2); quod etiam in universum de foliis radi- 
calibus valere videtur. 

Primaria origo gravissimis adhuc premitur dubiis; intimus sine dubio nexus cum pe- 
tioli origine existit, et si earum apud Ceerasum ($. 14. hujus Cap.) originem reputemus, 
hoc etiam maxime probabile videtur; quo casu ad ipsum folium pertinent, a quo solum- 
modo separatae videntur. An vero cum omnibus res ita sese habeat, dubitandum. 

Stipulae ‚quae in Rubiacers ad caulem inter folia opposita nascuntur et etiam aliae 
quae verticillum formare yidentur, a quibusdam auetoribus considerantur tanquam folia 
abortiva (3), uti'a Turpinio, cujus sententia de hac re hue redit: 

1. St. caulinae sunt fola distineta, ad statum rudimenti reducta. 


2. St. petiolares ad folium ipsum pertinent et tanquam pinnulae considerari de- 
bent (4). 


$. 14 


(ı) De Candolle, Organographie, I. p. 334. 
(2) Roeper, de organis planlarum, Basileae, p. ı3 in notas 
(3) Turpin, Iconogr, T. VIL p. 1. pı 130, ' (4) Lib, cit. pi gw 
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Multifaria concretione aliisque causis stipularum forma mire mutatur atque oceulta- 
tur, "Sie illae, quae Iateraliter sunt Positae ‚ cum iis Jateris oppositi conerescunt,'quod 
Melianthus major monstrat; in quo una magna stipula' adesse videtur, 'licet‘'revera 
düae minores/ coneretae adsint. 'Simile quid in multis Rubiaceis , 'Gomphia , Erythroxy= 
leis eaet. | oeum nm pütat Gandollius, et sic etiam gchrueu originem ex- 
plieat. 

‘ Porro etiam "cum ipso petiolo calescunt, eumque alatum reddunt, ut in» Rosis; 
imo talis obtinet concretio, ut, si duae stipulae petiolaceae adsint,- hae non interse, 'sed 
eum illa folii oppositi confluant, adeoque ut sic quatuor stipulae duo folia opposita forment, 

Caeterum cum foliis conveniunt tam vitae stadiis gquam metamorphosi retrograda. 


l 
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DIVI1STIO _ IL 


ORGANA GENERATIONIS 


CAPUT 


GENERALIAM 


8. 1. 


Loous et tempus. 


A ceedo jamjam ad alteram organorum vegetabilium seriem, maxime memorabilem at- 
que gravissimam , ‚eorum ‘nempe,  quae speciei, multiplicationi provident. ‘ EA, quä 
gloriantur elegantia, multifaria ratione diu attentos tenuerumt Botanicorum animos; at 
diu vera harum partium indoles atque natura latuerunt. 
Verum omni vegetabili phanerogamico competunt, et in caeteris sine dubio quidem 
‚ non 
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non deficiunt,, cum in multis corum praesenlia jam extra omnem dubitationem posita sit; 
licet eorum in his conformatio, uti omnium caelerorum organorum, adeo ab eo, quem 
in Phanerogamis obseryamus , typo abhorreat, ut propri& indigeant atque separatä dis- 
quisitione. 
Formantur.vero haec organa in plantis, annuis , in ramis, ut per se constat, ejusdem 
anni, inıplantis biennibus rami, seu’axes floriferi .e gemmis anno praecedenti evolutis,exo- 
riuntur ‘et in ‚ perennibus rami floriferi e gemmis ramorum antiquiorum  protruduntur. 


Axis ejusmodi florifer, funetione ‚sua ‚finita, moritur; si tota plantae superior pars aerdaı 
axem hunc constituerit, tota moritur: uli in annuis et biennibus; adeo ut, si singulum- 
ramum cum individuo comparemus, quam maxime, verum sit illud Linuneh diehum : 


florem vZerminare: (,l.). 
8. 2. 
Causae ortüs. 


Plures Botaniei in causas inquisiverunt, quibus or/us organorum generationis in 
planta eficiatur. Wolffius (2) vegetationis energiam sensim suppressam huc addu- 
cit; docuit enim obseryatio, organa haec formari, quando simplex foliorum vegetatio 
ob imminutam nutrimenti copiam non potuerit, conlinuare (3). Gmelinus autem (4) 
contra hanc Wolffii sententiam monet, false esse dielum, si id, quod ex assue- 
ta naturae lege obtineat, accipere velimus tanquam aliquid abnorme, tanquam sup- 
pressionem ( Hemmung), ideoque multo meliorem sibi videri Goethei expressionem 
metamorphoseos adscendentis (forischreitende.M.) qua, hoc naturalem esse naturae 
viam , indicetur. Neque tamen a Wolffio abnorme quid accusatur, nimirum aliquid 
quod a naturae legibus abhorret, sed staluitur potius, hanc virrum imminutionem 
pendere ab ipsa plantae zafur«, et fieri secundum ejus naturalem crescendi normam ; 
similis res est cum Gandollii theoria de aborlu, qua abnormitas quaedam indicari vi- 
detur, re accuralius autem perpensa non ila esse constat. Zumen magnam in hanc meta- 
morphosin exercere efhieaciam, egregie demonstratur a Gmelino (5), qui propria ex- 
perimenta addueit, hanc sententiam confirmantia, 

Cl. Agardh (6) hujus transformationis hane fere profert explicationem: causa, quae 
hoc 'effieit, id perficere debet accelerando. gemmarum evolutionem et extinguendo 
vim, qua folia producuntur : hanc causam in’ rädis ‘solaribus' invenimus, qui evapo- 
ratione, quam producunt, folorum evolutionem supprimunt, et’calore 'suo gemmarum: 
n evo- 
‘(1) Philosophia bot., «metamorph, ve ger” (2) Theor. generat., p. 55. | 
(3) Ludwig lib. cit. 5. 518. (4) Lib, ci. L 1. p. 77 et 16 segq. 
(5) Lib. cat. jo zıg. (6) Essai de reduire caet. p. 50. 
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„eyolutionem ER Sie et artim teneritudo et colorum zutltalio" ‚facile expli- 


canltur. 
au Omnibus vero ‚hisce explicationibus rite perpensis, nulla mihi sufficere videtur, atque 


. rectius, quidem causam cum Gmelino :n psa planta quaerimus (1): 


S. 5. 
iltislg Ar Transitus. 

"Quaenam''in Organis plantae obtineant mutationes, dum hic transitus obtinet, supra 
(Cap. IV. $. 10.) jam breviter indicavi, de foliis cum esset sermo ; sed etiam axes floriferi 
multo debiliores atque tenuiores redduntur, quo magis ad florem accedant (2). Sirem 
generaliter consideremus, sequentes fere sint mutationes, quae obseryantur, quando or- 
gana nutritionis ad ea generalionis transeunt: 

1, Transit color viridis in alias colores. 

2. Mutatur ‚compositio chemica partium, quod odore et sapore mutatis indicatur, 

»8.., Alia, obtinet ‚partium positio, cum ad se invicem magis accedant et in’circulos 
‚dein eolligantur. 

«4..,.‚Singularum partium ma a foliaceä planä in tubulosam potius mutatur. 

‚.d» ;Alia eliam est partium internarum elementärium collocatio , vasis imprimis Minh. 
- bus, semper, magis solitarie, collocatis (3). 2 

Priusquam ‚yero nunc ad floris specialem considerationem transeam, necessitas urget, ut 
RR ar inflorescentiis », bracteis similibusque praemittam. 

n EURE oe R 
Br TR Bar © 8: 4. 
Inflorescentiae. 

Ur inflöreseentiarum natura Fite'concipiatur,, ea in memoriam reyocanda sunt,, quae an- 

‚a (Div. I. Cap. II, et III $.4—5.) de caulium, ramorum caet. fofmatione disputayi. 


“ Quaevis gemma solitaria sive ejus continuatio immediata , axis seu_ series vegelabilis cum 


Iaepero (4) dicenda est. Hos autem axes vario modo distinguere oportet. Is enim 
au e en primaria (embryonis)oritur, @xem primarium \constituit, .cui- deinceps 
 yariae innitühtur 'gemmae ,  quarum continuationes axes secundi ordinis sunt, quibus 
"dein @xes tertu ordemis: ‚affiguntur, et sic porro. -Cum vero,flos omni vegetationi finem 
‚im onat, differentia oboritur inter axes variarum ordinum prouti illud obtineat. Illi enim, in 


 quibus‘ non nisi vegetatiönis organa evolvunlur, zn..enfinitum extendi possent, :nisi vitae 
fi- 


a. 


(1) Lib. cit. p. 12, (2) Goethe lib. cit. p. 22. 
(3) Gmelin lib, cit. L. 1. p. 107 segq. 1 (4) Linnaea 1. ı. 1826. p. 434 
G2 
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finisimponalurcausıs fortuitis externis. Axis vero, in cujus apice flos formatur , extra 
hunc terminum vel rarissime extenditur, semper fere terminatur ; quam terminationem 
Cel. Roeper nutrimenti: defectu explicat (1); axis euim non organo centrali solitario 
terminatur, sed,, uti deinde videbimus, verticillo organorum lateralium, ultra quem 
axis quidem continuari posse? (quod in monstrosis formis interdum locum habet)‘, nisi 
emne nutrimentum zb? consumerelur. 

Axem, cui flos lateralis insidet, duce Roepero (2) pedunculum dico, quasdam sub- 
inde offert proprietates in caeteris axium speciebus non obseryandas: in multis plantis 
ante florescentiam nutat,, florescenliae tempore erigitur'; in alüs folii ad instar dilatatur ; 
in Fragarüs ejus apex in gynophoram expanditur, caet. 


8.. :D. 
Continuatio. 


Prouti nunc in axi primario flos formatur aut non, omnia yegetabilia in vegetabilia 
axi primario. deferminalo et axi primario indelerminato praedita dispesci possunt. 

Hac ratione inflorescentiam considerabo, quam praeeunte Cel. Roepero dico eam 
caulium et ramorum partem,.quae nullos alios profert axes ac florigeros. Si axis 
primarius ‚seu caulis flore terminatur, habemus inflorescenliam definitam seu fermina- 
lem; si vero nullo terminatur flore, sed soli flores axillares adsunt, i. e: ‘si flores 
axes :secundi ordinis terminant, inflorescentia indeterminata seu inflorescentia inde- 
finita constituitur. Prior species in universum minori vegetabilium numero compelit, uti 
Ranunceulaceis , Caryophylleis, multis Rosacers , omnibus fere Gentianeis , Valerianeis; 
eaulis uniflorus Zypum: quasi hujus speciei constituit. Evolutio florum in hac inflorescen- 
tia a flore primario, hoc est: axem: primarium terminante incipit; dein sequuntur illi, 
qui flori primario proximi sunt et sic porro, adeo ut haee evolutio centrifuga sit dieen- 
da: descendit ab apice (centro) ad caulis dasın ( peripheriam). Has autem modifica- 
tiones fere subit haec inflorescentia: 

1. Flos:terminalis solitarius ; flores ramei sub hoe- prodeuntes plus minusve aggregati : 
corymbus: 

2. Si axes, quibus flores laterales’innituntur ‚: brevissimi'sunt ‚. oritur glomerulus.. 

3. Si’ axes florigeri sub flore primario in verticillum bi -vel multiradiatum. colliguntur, 
efformatur cyma. Planım: cymae: superius aut perfectum est aut. conyexum, nonnun- 
quam concavum. ; 

4. Si cymae dichotomae rami sunt: breviores: et ideo: flores magis conglomerantur : 
faseiculus: nuncupatur.. 

6% 

(n),L,cit p. 439 (8) L. eit-pe 40h: RR 
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Secunda inflorescentiarum elassis multo est numerosior ; cum ad: eam omnes referendae 
sint plantae, quarum axis primarius nullo' flore-terminatur,,. sed modo: axes secundarii, 
ita ut flores axillares oriantur, Flores, ut faeile- intelligi potest;,. alio-modo evolvuntur,, 
nempe'ita ut'infimi'vel'exteriores 'primi- floreant, deinde' autem superiores seu centrales, 
quare jure evolufio cenfripela: appelletur. , Verum haee deflorationis norma quodammodo 


'mutari potest ; nam si axes secundi ordinis:praeter florem adhue folia vegetationis: gerunt/, 


ramosi.fieri possunt vel ndefinizi; tune illi flöres, qui in ramo: infimo infimum locum 
occupant, primi florent :: mox'sequentis rami flores infimi ‚ dein. tertii, caet:.  Eyolutioin- 
florescentiarum partialium seu axillarium: tune‘eodem, modo obtinet respectu’axeos primi 
ordinis, quo evolutio florum in axi secundi ordinis obtinuit. Exemplo sint Umbellfe- 
rae (1). Quando vero inflorescentiae laterales indeterminatae sub inflorescentia termi- 
nali indeterminata. collocatae sunt,,, tune caulinae flores- primum evolvuntur, dein: illae 
laterales, quae terminali proximae sunt, et sic porro, ita ut nune, uli in prima classe, 
evolutio sit’ centrifuga (2): Singulae vero inflorescentiae ordinem centripetam: sequuntur. 

Videamus.nunc.de varüs: hujus inflorescentiae modificationibus : 

1. Si axis est indeterminatus et-flores in axillis bractearum mox alternarum mox: op- 
positarum mox verticillatarum sessiles sunt , sg2ca constituitur. Ordo evolutionis centri- 
peta, uli Orchıdeae multae, Plantigines. 

2. Spica masculos. solummodo flores gerens et; post florescentiam- deeidua, amentum 


+ dieitur.: 


3. ‚Si in axic incrassato,, flores densissime' sunt aggregati et si tota inflorescentia 


obasi.folio.involvitur ‚ spadix, formatur „: qui solummodo inter Monocotyledoneas , uti.in 
 Acoro,.Calla.,.Orontıo,,. Pothoe caet, offenditur.. 


4. Si in, spica, pedunculilongiores , et longitudine fere aequales:sunt', racemus appella- 


„ tur;)exemplo sint Digıtalis.,. Eınaria, Actaca , Veronicae plures. 


5. Si axis racemi,ita:contraetus_est,; ut pedunculi. ex. eodem fere puncto. prodeant., 
umbell«: formatur.. 


6... Capitulum estumbella floribus: sessilibus, pracdita.' 
"7. Si locus, ubi peduneuli.oriuntur seu axis primarius in receptaculum' est‘ dilatatus,, 
oalatkıs oritur :: Compositae pleraeque et quaedam Scabiosue caet. Cel. R. Brown (3), 


. etiam inflorescentiam: Synantherearum spivam toarctatam: appellans, moönet; qubdsi 


‚Tea 


(1) Ch R. Brown, Cömposit. p- 9%- ıt 

(2) R..Brown’s Vermischtt Schriften, Tom. IE/p.;524 — 257 

(#). Lib..cit Tom. II. p. 525; Su. 
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receptaculum hoc sit simplex, evolutio flosculorum sit centripeia ; si vero singula ca- 
pitula in corymbum sint collecta, uti saepe fieri soleat, in evolutione normam sequeren- 
tur spicae composilae , nempe centrifugam. In universum igitur, monente aculissimo 
Aub. du Petit-Thouars (1)‘, calathis eonsiderari potest 'tanquam spica simplieissi- 
ma, 'breyissima, magnam 'copiam ‘florum "arcte sibi adpositarum, non pedunculatarum, 
bracteisque a’se'invicem.plerumque separatarum ‚'gerens, 'cujus'axis communis maxime ab- 
breviätus tumidusque receptaculum format. Linnaeus totäam 'hane inflorescentiam florem 
habuit, quem (compositum dixit, eujus verbi perversitatem: Ehrhartus jam, solto con- 
tra Linnaei canones sale, 'explicat ; 'eodem jure enim‘, inquit, societatem hominum 
hominem compositum dicere possumus (2). 

8.  Racemus pedünculis ramosis, ramis inferioribus longioribus , panzcula audit. 

9. Thyrsus est racemus pedunculis 'ramosis, inferioribus et süperio,ibus brevioribus, 
medis longioribus (3). 


Bag 


Bracteae. 


Cum inflorescentiarum caules atque ramificationes ad partem plantae caulinam 'perti- 
neant, merito etiam in iis ea quaerimus, quae genuinis caulibus pröpria sunt; et adsunt 
quidem, sed obscurius. Sie internodia in iis vix reperimus; colore saepe tinguntur alib ac 
solito viridi, atque tenuiores redduntur, caet. De foliis quae ad hos nodos invenimus, 
jam nunc a me sermo institwatur. 

Innaturae scientia id semper diflicile est, 'strictas dare rerum defnitiones, et ejusmodi 
aceuratis distinclionibus nimis saepe a se invicem res removentur, atque mutuus tollitur 
nexus, (Juo omnes partes ejusdem organismi junguntur, Sie etiam Botanici ea folia, 
quae ad’ ramos inflorescentiarum 'oceurrunt, ob leves quas subierunt "mutationes, proprio 
nomine insigniverunt, draciearum nimirum, deque definitione harum partium valde solli- 
“eiti fuerunt. "'Candollius atque S chultzius (4) statuerunt, bracteas esse ea folia, 
quorum axillis axes florales vel corum ramificationes oriantür,, ädeo ut cum' EN 
ro (5) bracteam dicere possemus folium, quod in’axilla' praeter pedunculum solitarium 
nil profert, vel, ut alio loco definivit (6): » folium inflorescentiae, quod in axilla florem 
vel ramum floralem gerit.” Similem ac hodierni Botanici, etiam Linnacus de bracteis 

Hetslib RE fo- 


(1) Sprengel, Neue, Entdeckungen u, .s. w. T. U. p. 154. 

(2) Beyträge, T. U. p- 75. n°. 56. et Tom, II. p. 64. 

(3) Conf. de his amnibus Roeper in Linnaca , tom, laud. p. au 

(4) Die Fortpflanzung u. s. w., p. 331. 

(5) Enumeratio Euphorb. caet, in praefat., ps VII, (6) Tiharasy L. 3. p6:465. 
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foyisse videtur ideam; illas enim sobolem insequentis anni.esse, statuit; namıgemma ,.e 
qua flos evolvitur, juxta eum, uti dein explicabo (Cap. sequent.) $..4.), hoc actu pro- 
lepsin patitur, et bracteae tune folia referunt, quae, si’ vegetatio naturaliter fuisset 
peracta, i. e. si axis florifer esset formatus, sequenti anno vera folia.constituissent, Con- 
stat igitur, Linnaeum etiam braeteas consideravisse tanquam folie. mutata non rite 
evolut@, quod'ejus ipsius verba haec'confirmant (1): „.....»quod luculentissimo est 
indicio, has squamas [in Pino’caet. ] in suo primordio folüs ‚gignendis fuisse destinatas,, 
sed a fructificatione in squamas dilatatas et coloratas strobili,permutatas esse.” 


8. 8: 
Continuatio. 


Nemo sane, qui obiter tantum planlarum evolutionem contemplatus sit, de illa senten- 
tia, bracteas reyera nihil aliud esse quam vera folia quodammodo mutata, 'dubia moyeat; 
nam si unquam dilucide transitum observamus, hoc sane hic obtinet‘, quare superyaca- 
neum videri posset specialia adducere exempla (2); et si adhuc essent, qui de hac 
re dubitarent, videant, quaeso, numerosa exempla, ubi bractea in genuinum folium 
abierit. Darwinus hoc obseryavit de Keranthemo , Diantho et de amentis Salicum (8). 
In Primula Auricula hoc saepissime vidi, et Plantaginis mediae, bracteas in folia fere 
mutatas gerentis, semel exemplar offendi. 

Si in causas hujus metamorphoseos genuinorum foliorum inquiramıs‘ "sine ‘dubio quie! 
dem florum formationem in censum vocare debemus. Hi enim’succos nutrititios ad se 
allieiunt, quo fit ut folia iis proxima non rite evolvi possent: sic etiam explicatu facilisred- 
ditur illa observatio, bracteas eo minores fieri, vel, ut ita dicam: eo magis veras brac- 

" teas fieri , quo magis ad flores accedant;; inferiores enim vix a foliis differunt, sensim vero 
ad floris ipsius naturam transeunt, ‘adeo ut tunc saepe floris colorem eas induere videa- 

mus; quod Melampyrum, Salviae multae, Galla: aliaeque monstrant: (4): 

Si los, quem braeteasineludit , destruitur) seu,'abortu perit,'illa, «debito älimento 
restituto,, ad typicam suam formam redit, inque: folium genuinum''expandifur ;.-cujus;, 
mu- 


(1) Amoenit. Acad,, T. VI. p. 331. 

(2) Oriuntur in .alis-plantis.imprimis.\e peliolo dilatato, qnod in _Tussilagine; alba obseryayi, 

(3) Lib. cit, pann.,. ) 

(4) Rarissimae sunt obseryationes, bracleas 'majores esse,‚foliis „ ‚salteım in, Origano Dictamno obti= 
net; illas incisuras habere profundiores quam, folia,,. rarius; obseryatur,, ez..gr. in,Dracocephalo mol. 
davico, 
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mutationis non paüuca sunt exempla ; in P/antagine medıa a me citata 'etiam flores. de- 
fieiebant. Linnaeus (1) hoc jam observavit in Salice, Pino Abiete caet, 

Transco nune ad considerationem 'specialem bractearum .et partium quarundam , quae 
merito ad illas referuntur. 

Peculiares observantur in C&fortia, formae trifidae, quarum formationem Can- 
dollius ingeniose comparat cum illa squamarum trifidarum, quae in gemmis quibusdam 
obseryantur (Div. I. C. IV. $. 11—12), et e concretione stipulae, petioli limbique 
explicantur ; .similem originem et hie agnoscere debemus (2). 

Spathae dici solent bracteae variarum Monocotyledonearum, quando satis magnae sunt 
et quasi vaginanles; quaeque in Palmis atque Aroideis ad insignem eyolutionem peryeniunt. 

Ab his porro distinguendae sunt Graminearum glumae atque glumellae, quae axeos 
primi ordinis et sequentium dracfeae ab hodiernis summis Botanicis habentur , jure Lin- 
naei sententiam „in.his calycem et .corollam esse quaerenda, rejicientes, cum verisimiliter 
cum Cel. R. Brown (3) proprium perienthrum hujus familiae in mınutis squamulis 
(nectarüs) , .quae in plurimis generibus androecium immediate cingunt, quaeramuüs. 
Acutissimus Turpin (4), de graminum inflorescenlia agens, glumas ad bracteas et sic 
ad,folia reduxit,.et simili rationehanc partem explicat Cl. Raspail, de graminum or- 
ganographia merilissimus: » Il n’est plus possible, inquit, de reyoquer en doute l’'identite 
des glumes et des paillettes avec les feuilles qui entourent la chaume. La difference de 
forme ne vient que du plus ou moins de developpement et n’a d’autre origine que la 
plus ou meins ‚grande proximite des organes de la fructification ; car toutes les fois que 
la locuste devient viyipare, on voit les paillettes s’allonger, multiplier le nombre de leurs 


neryures. (5)." 
8: 9. 
Involucra, Paleae, Cupula. 


Si ad umbellarum originem recurramus, ubi nempe axis primarius ita contrahitur, ut 
secundarii ex uno puncto oriri videantur, clariori luce statim origo. involucrorum 'hujus 
inflorescentiae collustrabitur (6). Quicunque 'enim axis seceundarius ex axilla folis 


(dracteae) oviri debet; cum jam omnes ex uno fere puncto egrediantur, et bracteae 
eir- 


(1) Amoenit. Acad., T. VI. p. 33r. (2) Annales des Sciences naturelles, Vol. I. p« 477. 
(3) Vermischte Schriften, Vol. I. p. ı1o. Cf. etiam Roeper, de Org. plant., p. 16. 

(4) Annales generales des Sciences physiques caet., T. IV. p. 12. 1820, 

(5) Annales des Sciences naturelles, T; IV. p- 280 = 281, 

(6) Mirbel, lib, cit, p. 45. 


% 
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circa idem ‘hoc punctum collocatae esse debent, quo fit, ut verticillum constiluant. 
Eadem ‘cum imvolucellis res est. 

Quando vero axis; primarius apice in thalamum expanditur, et. secundarii omnes in 
unum corpus quasi confluunt‘' vel ievanescunt, :ita ut) capıtulum, calathis, anthodium 
caet. orianlur,: bracteae ad -flosculorum ipsorum basin collocatae esse debent; ideoque 
Linkius (1): » paleae sunt bracteae flores distinguentes.” Hae autemn parles saepe maxi- 
me mutantur,, quod:e,singulari situ'sat' facile explicatur: ad pilorum ipsorum formam et 
indolern nonnunguam reducuntur. — Periphoranthi origo facilius sane explicatur, cum 
in multis Compos:2is foliorum formam adhuc prae se ferant ejus bracteae ; quodque Cel. 
3. Le Franegivan Berkheyjam intellexit (2), cum dicat: » Discus ineluditur caly- 
Ice ‚'obyallato bracteis,; quae: nihil sunt nisi folia caulina, in imo caulis et receptaculi 
parte infixa.” ivifd 

Mutua coneretione.bracteae unum folium constituunt in Othkonna, Nyelagine, Bu- 
‚pleuro, ‚Seseli hippomarathro , caet. 

Cupula Quereuum ,„ duce Mirbelio, huc etiam est referenda, cum eo. teste e folio- 
lis minutis parte inferiore coneretis componatur. ‚ Turpinius vero eam receptaculum 
habet (3), et Linkius cum Mirbelio consentit, dicens: » Involucri singularis muta- 
tio est cupula, constans e bracteis pluribus in orbem positis coalitis, post florescentiam 
tandem exerescentibus (4). In Taxo. fit cupula baccafa, 


cAP UT IL 


FORMATIO FLORIS IN UNIVERSUM. 


s 1. 


Compositio. 


Fıos organographice divisus plerumque e quatuor verticillis organorum diversorum com- 
ponitur, quorum nfimus seu extimus calyx dicitur, qui viridi colore plerumque prae- 
ditus est, et vel tubum margine superiore vario modo incisum 'vel verticillum foliolorum , 
quae sepala dicuntur , refert ; — qui pöst hunc' sequitur verticillus, corollam constituit,, et 
um ü e0- 
(:) Lib. cit.' p. 363. (2) Ezpositio florum qui dicuntur Composili, p. uıg. 
(3) Iconogr., T. VO. p- 2. p. 156. (4) Lib. cit. p. 255, 
H 
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eodem modo mox tubum,, mox vero foliola, peiala. dieta , offert ; insigui vero compagis 
teneritudine et colorum elegantia distinguitur. Tertius vertieillus est ille s/aminum, eui 
Roeperus nomen androeci (1) dedit; tenerrima oflert organa, eaqne a praecedentibus 
primo adspeetu maxime diversa. Quartus denique ‘et ultimus verticillus in medio flore 
collocatus e carpellis componitur, quique simili 'ratione a Roepero gynoecium 
appellatur (2). 

Licet singuli vertieilli in eodem plano eollocati videantur, tamen potius sibi invicem 
impositi sunt, cum etiam singulorum evolutio fiat juxta generalem vegetationis legem a 
nodo ad nodum, ea differentia, quod internodia hie sint fere nulla, quamvis subinde res 
evidenter pateat: sie in Pulsatilla bracteas longe infra florem positas tanquam calycem 
considerare possumus, uti etiam in ‚Anemombus' et Helleboro hyemali L. (3). Quod 
vero mutuum horum verlicillorum situm attinet, non obliviscendum , petala ‘cum sepa- 
lis alternare,, stamina iterum eum 'petalis; sepalis ideo opposifa sunt; carpella vero non 
semper cum slaminibus alternant, quare Cel. Roeper alium adhuc verticillum inter 
androecium el gynoecium adsumere vellet, qui nectarüis Beuger organis in quibus- 
dam floribus indicarı videatur (4). 


$. 2. 


Auctorum de jloris formatione sententide. 


Floris formationem vario modo explicarunt auctores, quas diversas sentenlias hie ad- 
ducere oportet, priusqguam ad rem ipsam considerandam me accingam, 

Linnaeus primum floris formalionem eum insectorum, imprimis Lepidopterorum me- 
tamorphosi comparat (5),.quod ex ejus ipsius verbis luce,clarius adparet (6): 

» Vegetabilia eidem ac animalia, mutationi, et non minori admiratione dignae me- 
tamorphosi, subjeeta sunt.‘ # Inseetorum metamarphosis ‚, in, integumenti unius alte- 
riusque exuitione consisit, dum postea propria et perfecta forma, nuda proveniunt. 
Hanc etiam metamorphosin in plerisque plantis videmus. Plantae enim (si partem ea- 
rum praecipuam, ubi vita consistit, radicem nempe, consideramus ) ex cortice , libro, 
ligno et medulla consistunt. Cortex plantarum eodem modo sese habet, ac tunica lar- 
vac quae exuta, denudatum inseetum relinquit. Sic eiam in vegelabilibus fit, cum Nlo- 

res 


(1) Linnaea, T. 1.3. p- 437. ' 

(2) Conf. De Camdolle, T’heorie.‚@lement. , ed. 12 ,P». 152, 

(3) Schultz , die Fortpfluntzung u s. w., p. 4748. 

(4) Jussieu, Memoire sur les Rutacdes, p. 69. et Roeper in Linnaea, T. I. 3. p. 459 460, 
(5) Amoenit. Acad, W. IV. Diss. de IR RREARN ‚plantarum , 1755. p. 365-385. = 
((6,) Lib, it, p. 370. ö 12 ) . try " 
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res producunt et aperiunt exuuntque ‚corlicem, ex qua calyx fit, dum videmus interanea 
-plantae, ut ita dieam , ‚prorumpere,, florem nempe., corolla,sua micanle, antheris fari- 
naceis ‚\stigmate. madicdo,;,‚tune enim.liber,, lignum et medulla, in hisce partibus, nuda 
et vita sensibili ‚sese produeunt, (1). ” 

Hane metamorphosin «dein accuratius explicat, exemplum plantae bulbosae uti Se://ae 
vel Ornibhogalt sumens , qam- explicationem accurate hie reddere debeo, cum quaevis 
mutatio rem obscuram redderet : i 

» a. bulbus constans squamis tunicatis,; prioris anni relietis.basibus foliorum. 

6. folia, basi,intraybulbum, yaginantia praesentis anni soboles et herba sunt. 

ce. 'gemma  minima ‚res.det intra,basin singuli foli in bulbo. 

d. haec gemma.dabit proximo insequente anno folia, nisi tabescat. 

e, si, vero haec gemma; protruditur, mediante enato scopo, in folia, eodem anno 
quo priora (5) folia, fiet‚spica. 

\f. braeteae im;hac-spica tum ortae fuere ex foliorum rudimentis uno anno praeco- 
cioribus , adeoque; ‚tenerae, 

g. dum bracieas has concipio uli gemmae (c) squamas, in folio enatas (d), se- 
(quitur eiam,;quod concipiam in eorum alis haerere alias gemmas minores, si 
bulbus permansisset ;,sed ultimae ‚hae flores eyadunt. 

h. corolla adeoque se habet uti gemma tertü ami(g), Zune ideoque duobus annis 
praecoeior existit. 

%, si ilidem in ipsa corolla, tamquam in bulbi gemma concipio haerere minores 
bulbos, videbo hos mutatos esse in stamina ; adeoque stamina quarti anni sobo- 
les sint; imo et pistillum quinti anni. ” 


3,91 Is Continuatio.: 


Argumenta, quae ‚a Linnaeo ad. hauc thesin roborandam proferuntur , haec fere sunt: 
1. Flo- 


C ) Cel. C. C. Schmidel in litteris,' Dissertationi. de.:Geranio N. L, Burmanni, in quibus 
ei Sratulatur cum summos invarte medica; houores) susciperet,, adjunctis, suam de formatione floris 
“sententiam‘enuntiat: ‚si flos. formetur, culiculam cum corti eis maxiıma parte in calycem abscedere; li- 
brum deinde|,distincte in corollam jabire;, interiorem yero ejus laminam capsulam formare, cui BB. 
„lus ineludatur medullaris , qui terminus sit medullae, huc non interrupto nexu EHE, ; semina 
deinde huic veluti placentae inhaerere ......., eincrassatur 'apex aut‘locus tensus, rumpitur de= 
mum cortex et abit in calycem,. Liber petala et stamina explicat. Medulla igitur, prius integumen- 


. tis suis pressa,, nunc vero liberior facta , itidem expanditur et in uterum sive germen dilatatur , quod 


“aut -libri lamina aliqua aut; ‚corlicis interna defenditur, aut si semen nudum, a libri membranula 
involvitus, ” 


H2 
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1. Florum plenitudo : stamina enim tune in petala mutantur; corolla 'e libro ori- 
tur; stamina e ligno; lignum est induratus ‚liber; et si nunc ob nimiam alimenti co- 
piam liber non in lignum indurescit, loco staminum petala formari debent ; eo etiam ex- 
plicat, quare plantae flore pleno praeditac, si ad locum sicciorem referantur, iterum 
simplices flores edant (1). 

2. Hujus theoriae veritas etiam elucesceret exinde, quod, si ramus flore terminetur , 
tota ejus compages in florem abeat (2). 

Sed hisce enarratis mihi quaedam monere liceat: 

1. Comparatio trunci cum larva, florisqgue cum insecto perfecto mihi plane incon- 
grua videtur. Larva enim tota in insectum abit , suntque idem animal diversis tantum sta« 
dis; flos vero deinde cum trunco co&xistit, et ante hunc denuo perit. 

2. Cortex in arboribus indurescit , perit, licet vitam retineant; et talem partem no- 
vum organon producere posse , impossibile quidem sit. 

3. Medullae nequaquam illam, quam Linnaeus aliique) ei tribuerunt dignitatem 
competere, hodierna Physiologia luce clarius demonstravit. Sine ullo jure ei partis no- 
bihioris, uti pistilli, adseribitur formatio. 

4. Gravissimum tandem argumentum, qua tota theoria e fundo evertitur, illud est, 
quod et calyx, et corolla, et stamina et pistilla in se contineant omnes partes elemen- 
tares plantarum perfectiorum, uti eorticem, librum, caet. 


4 


Continuatio. 


Dein vero hanc rem aliomodo explicavit Linnaeus, quäe explicatio sine dubio summi in- 
genii, e quo originem cepit, splendidum semper erit documentum (3) ; hisce fere consistit: 

Flos est ea partium evolutio , quae obtinet eodem tempore, cum post sex demum annos 
evolvi debuissent; nam si flos e gemma oritur,, folia secundi anni in bracteas abeunt, 
tertii in calycem, quarti in petala, quinti in stamina, sexti in pistillum. — Observatio 
arborum atque plantarum perennium hanc ideam ei suppeditavit : arbor enim, uberrime 
autrita , per plures annos non nisi' ramos cum. foliis producit; simul: ac. vero.in ollam an- 
gustam collocetur,, flores edit, quod ita’ explieat:: iunc, quod. antea successiva evolu- 
tione peractum fuisset, edi simul, quare hane actionem- prolepsimw, i. e. anticipationem 
dixit, quia nempe planta nunc sex annos citius, quam debuisset , evolvi videatur. ' 


Sine dubio quidem in hac theoria multa indicata sunt, quae ad recentiorum ideas 
ac- 


(1) Lib, cit. p 379 (2) Lib. eit. p.. 347- 
(2) Amoenit. Acad., T. VI. p 324—34n. in Diss. Doct, H. Ulmark, a. 1760. et pag, 365383 
in Diss. Doct..J. J. Ferber, a. 1763. 
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aecedunt , quae singula suo-loco non omittam. Quominus vero integram theoriam assu- 
mam , vetant haee : innititur considerationi vegetabilium maxime eompositorum, arborum 
nempe; et ad totam annuarum plantarım catervam applicari nequit, nisi, quod plane 
hypotheticum foret , statuere velimus ‚ illas typice ita esse constitutas ‚ ut sex annos vive- 
rent; nunc vero hos sex annos in unum coarctatos esse. Quae cum ita sint, sic de hac 
'theoria judicat Cel. Agardh (1): » Cette theorie extremement ingenieuse ..... 
quoique defectueuse dans les details (2). ” 


“23 


&, 3. 
Continuatio, 


Cel. Wolff dein alio modo floris formationem explicavit , uti jam supra monui 
(Seet. I. $. 7.); omnes ejus partes a foliis mutatis derivat ‚ neque tamen prolepsin partium 
assumit; quam Wolffii theoriam nunc pro parte denuo protulerunt et vario modo 
ezcoluerunt Viri Cel. Goethe , De Candolle, Robert Brown ‚ Roeper, 
Agardh aliique. Dissentit vero cum his de floris formatione Cel. Aubert du Petit- 
Thouars, quare ejus sententiam hie breviter indicare liceat (3): 

Flos considerari debet lanquam eoncatenatio unius vel plurium gemmarum; eadem 
summa fibrarum , 'quae anlea in folia se expandere tentabat, nunc in eylindrum vel 
alıam, formam connectere enititur , ut oriatur calyx aut corolla;. at quaeritur nunc-unde 
stamina et pistillum oriantur ? respondet auctor , harum originem adhuc alta premi ca- 
ligine. _ Alio loco. (4) contendit, florem nihil aliud esse, quam transformationem folii 
et gemmae ab. illo pendentis; folia originem praebere caiyci, corollae staminibusque , 

. gemmam. in pistillum .abire, deinde in. fructum et semen; et cum ita pistillum sit con- 
catenatio unius; vel- plurium foliorum:, ex hee oritur reunio successiva gemmarum, qua- 
.rum-folia ovula fiunt, quibus contineatur embryo, cujus generationem explicat ex con- 
Junetione duarum. molecularum solutarum , unius lignosae., parenchymatosae alterius ‚ hae 
„ex ovario, illa e stamine ortis. Contra: illam autem sententiam, florem. constare e folio 
et ejus gemma transformatis, omni Jure opponit Cel. Turpin (5), florem esse gemmam 
terminalem, fiam, expansam, quae oritur , uti omnes alii rami plantae, e nodo vitali; 
eamque condonatam. ‚esse ‚folio. mox ‚plane , evanescente , mox tanquam rudimentum 

di prae- 


(1) Essai' de reduire cae&. »P: 1% 
(2) Linkius hanc theoriam pro parte assumit' ( Conß, lib. ci p. 243:) dicens‘: « Rlos prolepsi' nasci- 
tür, gemma scilicet prius evoluta, quam evoluta esset, si herbam tantum protulisset, ” 
(3) Dietionn. des Sciences: Naturelles: article : Botanique. 
ey Annalks generales des Sciences physiqu:s, T. VL’ 18:20. pi g6 gg. 
(5);Lib, cit, T. V. p. 27 seqq. 
H. 3 
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praesenti ; em autem hoe folium pertineat ad axin singularem et diversum ab 'illo,, qui 
'folia floris gerat, nunquam posset abire ia ullam floris partem ; —' cum ramo abbreviato 
maximam florem habere similitudinem. 

Transeo nunc ad considerationem singularum floris partium. | 


mn nn m mn mm 


Ortus. 


Osriginem involuerorum similiumque parlium jam supra e foliolorum congregatorum 
serie explicavi; hie tantum de calyce proprie sie dieto sermo erit. 

Calycem non a corlice oriri, uti Linnaeus voluit, e praecedentibus jam satis elu- 
'cescit. Altera vero ejus idea, illum e foliis, quae post tres annos evolvi debüissent, com- 

"poni,"ad veritatem magis accedit; accuratus ille annorum numerus quidem hie non 'valet, 
jıeque sententia de festinata evolutione ; illum vero foliis componi, ab omni parte verum 
est; et ex ejus idea prolepseos trium Zünorum quodammodo sequitur, calycem e foltis 
"non Title eyolutis componi. 'Sane, si quis praeoccupatis ideis nön Corruptus, calycem 
contempletur,, non dubitabit quominus Wolf fio assentiat, cujuscunque calycis forma- 
tlionem e foliis derivanti (Sect. I. $. 7.). Accuratius nune rem contemplemur: 

Praeeipue altentione nostra dignus est situs eircularis sepalorum, qua explicari qui- 
dem nequit, cum potius sit considerandus tanguam proprietas generalis floris. Monet 
Cel. Goethe (1), etiam in aliis plantae partibus hunc sitüs modum observari, ex. gr, 
in pseudo - cotyledonibus Coniferarum. 

Si quis objicere vellet, magnam in universum esse formae differentiam verum folium 
inter et sepalum, is consideret 'quamlibet plantam , videat quomodo sensim sensimque 
folia caulina mutentur (Div. I. C. TI. $. 7 seqq.), adeo ut a folio radicali ad bracteam 
facilis observelur transitus, neque minus ab his ad calyeis sepala, quod ‚prae omnibus 
evidenter in Papavere bracteato videas. 


Non 


(1) Lib. cit, pag. 26... Folia in. caulibus secundum lineam, spiralem posita, in flore „ sensim con- 
tractis lineis spiralibus, in circulos tandem collocantur. 
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Non tamen ita facile calycum tubulosorum similiumque ortus explicari potest , saltem 
primo intuitu ; comparatio autem pluriiım calycis formarum rem clariorem reddit; eviden- 
tissimus enim est transitus a calycibus e sepalis liberis compositis ad tales, quorum se- 
pala basi paulisper sımt conjuncta, ab his ad ea, quae ad medium usque coaluere,, et sic 
tandem facile pervenis ad tales, qui non nisi inciso margine suo superiore originem suam 
palam faciunt (1). Sepala enim mutuae concretioni non parum sunt subjeeta, cum 
arclissime jam in primordio suae existentiae sibi sint adposita, juncta, atque concretio- 
nis et vasorum anastomoseos insignis nisus adsit. 


8. 2. 
Calyx cum folis comparatur. 


Si jam nune  animi altentionem a differentiis apparentibus inter calycem et folia con- 
vertamus ad ea, quibus. utriusque parlis affınitas declaratur, contemplanda.: non pauca 
sane notanda veniunt; ‚Colorem. si comparamus, illum in ulrogue fere semper viridem 
videmus, et non raro observayi,, ealycem eadem coloris viridis specie ornalum esse ac 
folia. Structura interna nullam offert differentiam, ne quoad superficiem «quidem, in 
qua,etiam peculiares;glandulae, pubes caet. ac in folio ipso non deficiunt. Conjunetio 
seum caule,eadem ratione obtinet; mox enim ‚articulata sunt, mox vero continuum cum 
illo ‚eonstituunt ‚(2,). ‚In quibusdam plantis formae etiam similitudo non neganda; sic in 
„Mesembr; yanlkemo , barbato calyx suam_ e foliis originem perspicue ante oculos ponit, 
‚eandem omnino,formam sepalis. ac folia referentibus, monente jam Linnaeo (3). 

Metamorphosi retrogradae 'simili obedit calyx ac folia , de „quibus infra pluribus agam 
(Div. I. 0.1. 9.4 0.1. $. 2). 

Sed alia adhuc est via, qua certius naturam in formatione calyeis sequi possumus , 
contemplatione nempe formationum monstrosarum; quae cum inter vegetabilia tum inter 
‚animalia non parco numero observatae, praecipue recentiori tempore multum contule- 
runt ad Anatomen), imprimis Organogeniam , et Physiologiam illustrandas;, | adeoque 
ut nune verissimum sit, quod' summus jam statut Baco: » Qui vias naturae noverit, 
inquit, is devialiones etiam facilius 'observabit. At rürsus, qui deviationes noverit, is 
"accuratius vias deseribet (4).” — Calycis ejusmodi metamorphoses morbosae non|'raro 
“observatae sunt ; pro viribus , 'eäs ‘collegi et secundum ordinem aptum disposui. 


un 


$. 3 


(1) Vix Kgeen Be a ‚guoryray margo „superior sit, plane integer. Cf. De Can one Arheo- 


rie element., p- Wand 15 ı j' %“ 
(2) De Candalle, TL p AB, (3) ae ‚Acad., T. IV. », 333. 


(4) Fr. Baconis, zovun Organor, Lib, Il, Aphor, XXIX, 
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Formae monstrosae, 


Reditum sepalorum ad folia saepe esse obseryatum, sequentes observationes probant : 

Inter ‚Monocotyledoneas rarius visum est. Mihi Zili candıdı memorabile exemplar ob- 
servare lieuit, de quo deinceps in Tabularım explicatione plura dicam. (1); flores minu- 
tı in foliorum axillis e tribus fantum petalis constabant; ad quorum basin autem conspi- 
ciebatur unum folium genuinum, quod vero non e caule oriebatur, sed e pedunculo flo- 
ris brevissimo, adeoque ut calycis ad folium evidentem transitum me hie vidisse existi- 
mem, co magis memorabilem, cum sic dubia de ejus in his floribus praesentia tollantur. 
Similia etiam in Talöpa Gesneriana flore pleno nonnunquam vidi; extima enim floris 
folia, sepala, et majora et viridescentia erant. 

Inter Dicotyledoneas plurima exempla exstant; e Rosacers haee memorasse sufliciat : 

Cerasi calycis sepala in perfecta folia mutata vidit Doct. Jaeger (2). Innumeris modis 
visum est in Rosa centifolia , cujus evidens delineayi exemplum (3). Pyri et Mespili 
calyces saepe in perfecta folia exerescentes jam vidit Linnaeus (4). 

Doct. Gaertner in Anglia vidit 7rifolium , eujus calyces, postquam legumina jam 
eflingi incepissent, vel etiam antea, in normalia folia adoleverunt (5). In Sisymdrio 
ofheinali eandem mutationem vidit Vir. Cl. C. B. Presl (6); de Cerastio repenti hoc 
jam notavit Weinmannus (7); in Campanula rapunculoide lenem transitum a sepalis 
“ad perfeeta folia vidit Cel. Roeper (8). Ipse in Primula quadam vidi; calyx e quin- 
que folüis, basi paulisper coalitis, componebatur, quorum forma, color caet. cum illis 
verorum foliorum congruebant, licet minoris essent magnitudinis, 


8 4. 
Continuatio. Calyx duplex. 


Cum jam ita ab omni parte constet, sepala typice genuina esse folia, non miremur, si 
eliam gemmas in corum axillis inveniemus; quod quidem nmormali naturae statu non ob- 
tinet, at auetä praeler modum partium vegetatione interdum est obseryatum. ‚Sie in axilla 
sepali extimi Calthae palustris gemmam floralem obseryavit Cl. Raspail, et in ‚Solano 
Lycopersico Roep&rus (9). :Novos peduneulos ex axillis sepalorum Veronicae monta- 


nae 
(:) Tab. II. Fig. IV. (2) Die Missbildungen der Gewächse, p. 57. 
(3) Tab. I. Fig. III. (4) Amoenit. Acad., T. VL, p. 333. 
(5) Jaeger lih. cit., fig. 10. D. (6) Linnaea , T. VI, 4. p. 599, 600 et Tab. IX, £. 3. 


(#9) Kräuterbuch, Tab. 77. fig. det e (8) Linnaea, T, I 3. p. 444, 445 
(g) Linnaea, T. I. 3. p. 858. 1 
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nae hortul. exerescentes , vidisse testatur Doct. Courtois (1). Viri Gel. N. C, Serin- 
ge et Heyland Arabidem alpinam descripserunt, e cujus sepalorum inferiorum axillis, 
quae deciderant, noyi pedunculi, flores gerentes, evolvebantur;; 'similem evolutionem in 
Tetragonia expansa viderunt (2), egoque in Zychnide viscaria vidi (3). 

Origo calyeum duplicium adhuc quodammodo obscura esse videtur ; attämen observa- 
tio ingeniosi Roeperi rem aliquatenus collustrat. Suspieans enim, foliola calyeina - 


_ exteriora florum Potentillae caet. e foliorum calycinorum verorum stipulis, per paria 


eonnatis, formata esse, hanc sententiam in Fragarı= pro parte confirmatam vidit, cujus 
inter foliola externa alia apice bifida erant, alia ad basin usque separata‘(4). Sic etiam 
calycem exteriorem Malvacearum oriri suspicatur Cl. Link (5), neque improbabile 
videtur , in pluribus plantis hoc ita esse explicandum, saltem saepe ; quod ulteriore mon- 
etrorum indagatione forsan clarius patebit. 


5. 


Evolutio, 


Calycis evolutio in universum considerata, non paucas differentias offert. Mox enim 
flore rite evolutd et aperto, decidunt sepala, uti in Ranunculis quibusdam, Papavere 
aliisque videas; tune autem sepala libera esse debent, et conjunctio cum caule fere arti- 
culationis in modum obtineat; vulgo tamen per reliquam floris vitam remanet calyx, 
imo ültra hunc terminum vitam protrahit, variasque mutationes - tum magnhitudme tum 
tompage subire solet, Prouti cum oyario concreyerit aut non, calyx superus aut infe- 
rus vocalur. 

“ Lex illa generalis, eaorgana, quae variae pressioni sunt exposita et ob partes ambien- 
tes luce aöreque non adeo libere fruuntur, ad perfectionem typicam non pervenire, etiam 
ad calycem est applicanda. Si plures flores in una inflorescentia ita angustis limiti- 
bus continentur, ut unus flos alterum ‚premat vel alia ratione noxium in eum exerceat 
effectum , calyx in genere a forma primaria , a typo, recedit, quae mutatio adhuc au- 
getur, si simul concrescat.cum ovario, sivesi calyx sit adhacrens. Haec omnia ın Dipsa- 
ceis atque Compositis loecum habent; earum enim tubus ‚calycinus ad laminam, tenuem re- 
duetus cum oyario coaluit, et sepalorum-pars libera in squamas membranaceas abüt; quae 
mox indurescentes et elongatae spinas referunt , mox pilorum .formam :induunt „ei pap- 
pum formant. Hanc pappi originem jam intelexisse videturLinnaeus, cum dicat, illum 

| gig- 

(1) Bijdragen tot de natuurk. Wetenschappen, T. II. 2. p. 22% 

(2) Bulletin botanique par Serin ge, Genre 1830. n?. 1. 


(3) Tab. II. fig, II. Conf. Expl. Tab, (4) Linnaea, T. I. 1. p. 9% 
(5) Lih, cit, p. ayı, g - 
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gigni e quarti amni folis (1), et similimodores explicatur a Cel..J. Le Franeg van 
Berkley.(2), qui-pappum calycem propreum dieit: » hie calyeulus, quum scmina ad 
maturitatern ‚pervenerint, ea coronat. ”. Cum autem inflorescentia C(omposiarum rite 
fuerit intelleeta, facilis quidem erat eonclusio a priori , pappum esse calycem. Monstrosae 
quaedam formationes hoc ab omni dubitalione immune reddiderunt. Dufresne monstravit 
Candollio florem Podospermi laciniati, cujus pappus in quinque lobos lineares pau- 
lisper foliaceos mutatus erat (3). In Carduo heterophyllo et tartarico hoc jam yi- 
dit Linnaeus: pappi laciniae feliola laciniata erant (4); et, de.squamulis pappi Cürsız 
iricephalodis hane mutalionem notavit Cel. Gassini (5): 


8. 6. 
Differentiae. 


Oceurrit calyx in omnibus fere Dicotyledoneis, in D. thalamifloreis, corollifloreis caet. ; 
in Monochlamydeis DC. autem, loco duorum vertieillorum, calyeis atque corollae, 
unus tantum est, medium inter utrumque fere tenens, quem perigonium dieunt. 

Disputarunt autem Botaniei de ea,re, num perigonium in Monocotyledoneis ( distinguen- 
dum ab illo Monochlamydearum );sit corolla, an. vero corolla et calyx. . Illi enim qui 
perpendebant, illud vulgo in dupliei serie dispositum esse, externam cum calyce, inter- 
nam seriem cum corolla comparaverunt; huc accedit differentia satis evidens inter utrius- 
que vertieilli folia ; extimus enim colore non raro, praecipue in superficie externa, viris 
descente, naturam calyeinam indicat. Utriusque etiam differt aestivatio. Exemplar Zi 
candidi, supra eitatum, differentiam confirmare videtur (6). 

Quae omnia si. perpendemus, majori jure extimus ille verticillus mihi ad calycem refe< 
rendus esse videtur. Similitudo coloris quidem obstat, cum saepe fere idem sit ac ille 
corollae; sed hoc nihil aliud indicat, quam quod hie calyx sit, ut ita dicam, corolla- 
ceus. Talem transitum calyeis ad corollam etiam in alüs plantis videmus (Conf. C. IV. 
$. 2.), et monstrosae mutationes hunc saepius offerunt : sie viderunt calycem Prrmulae 
veris in corollam mutatum (7). 


(1) Amoenit. Acad., Tom. VI. p. 338. 1 
(2) Expositioflorum qui dieuntur Compositi, L. B. 1760. p. 3r. 


(3) Organographie ‚„ı T. L p. 492» (4) Amoenit. Acad., T. VI. p: 35% 
(5) Annales generales. des Sciences phys., T, IH. 1820. p. 346. 
(6) Tab, II. fig. IV, Cf£. Expl, Tab, (7) Jaeger, lib, cit, pı 59 
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ct AP UT IW 


LCOROLLA, 


RE 


Ortus. 


Secundus floris verticillus, corolla , facile a caeteris :distinguitur tum ‘colorum elegantia 
‚et varietate (at'nunquam viridi), "tum structurae teneritudine, glandulis’caet., ita ut, 
primo intuitu, corollam a calyce toto coelo diversam esse crederes. 

Uinnaeus ejus originem ‘e libro derivat, uti jam mönui (1): »'huie proximus est 
-mollis 'et pellueidus 'liber, «qui ideo plus expanditur et: corolläm constituit, variosque co- 
Jores reeipit, nempe ab 'acido 'rubrum ; ‘ab ‘amaro luteum , et sie ulterius. ”” Hanc vero 
ejus originis explicationem falsamm esse, supra.(C.IL $.,3.) demonstrare conatus sum. 
Postea autem (2) petala 'quarti anni sobolem esse eontendit, ‚de qua: sententia dein 
pluribus agam. I 

Wolffius (3) singuläarem de corollae origine foyet sententiam ; ejus orium nempe de- 
rivandum esse ja'succis, 'a’staminibus pistilloque refutatis, nec’immediate, ut reliquae par- 
*es,, produei a vi’esentiali , suceos reeta 'vıa propellente.  Attamen ex'ejus verbis, quae 
süpra laudavi (Sect. I. $. 7.) ‚ 'elucet, illum in genere statuere corollam e foliis formari. 
‚s@Gandollius'petala considerat' tanquam: stamina mutata:' » Mais ‚les petales ne peu- 
vent &tre consider@s eux - m@mes que comme des &tamines avort&es et transformees (4); ” 
hac in re igitur dissentit cum Cel. R. Brown (5), quae vero dissensio non adeo mo- 
mentosa mihi esse videiur, si perpendemus, utramque partem e foliis oriri. 


& 


8. 2. 
Transitus. _Comparatio cum Jolis: 


Transitus»calyeis ad corollam in normali naturae‘staiu saepe subitaneus, attamen sub- 
‚ände animadvertendus est. » Sepalorum 'enim vel margo vel’apex vel dorsum colore pecu- 
lia- 


(x) Amoenit. Acad., T. IV. p. 37%; (9) Amoenit, Acad., T. VI. pı 334 


(3) Theoria generat.,'p.'65.° (*{4) Theorie element, , Pr 15% 
(5) Vermischte Schriften, T. U. p: 507; ‚08 f 
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liari ad illum corollae accedente tingi ineipiunt (1). In alüs plantis adhuc evidentiori 
modo hic transitus eonspieitur, uli in Zydrangea, el inter Monocotyledoneas perigonia 
illa hie citanda sunt, de quibus supra sermo erat (Cap. II. & 6.). Sunt eliam petala , 
quae florescentiae termino finito, ad statum calyeinum quasi redeunt: amissis nempe suis 
coloribus viridescunt, uti in Helleboro nigro videas (2). 

Corolla cum foliis comparata has convenientias offert: 

1. Origo utriusque quam maxime simili ratione locum habet; fasciculus enim fibra- 
rum a caule recedit, ad exteriora vergit, telam cellularem secum rapit, adeo ut pe- 
talum eodem modo , quo et folium et sepalum , formetur. 

2. Petala sunt ve? arliculata et tune celeriter decidua, ve? continua seu persisten- 
tin, quod etiam in sepalis ita esse, jam vidimus. 

3. Uti calyx mox e sepalis liberis, mox vero in tubum 'coneretis - constat, sie etiam 
corolla, 4 : 

4. Uti folia saepe petiolo et limbo ex hoc expanso formatoque cömponuntur: ita etiam 
petala subinde ad partem inferiorem adeo contracta sunt,, superiore latiore, ut hane par- 
tem infimam bene cum‘petiolo comparare possimus (3), quod jam ita exprimit Lud wi- 
gius:'»corolla unguibus suis angustis.. „.... ideam petioli foliorum refert (4)." 

5. ‘Calyeis atque corollae mutua aflinitas indicatur etiam calyeibus istis coloratis, de 
quibus antea locutus sum (5). 

6. : Statu juvenili petala adhuc magis ad folia aceedunt; tunc propris suis coloribus 
nondum ornata sunt, et transitus a:colore viridi ad alios saepe obseryari potest. 

7: Coloris autem differentiam inter folia atque petala non ita momentosam esse, jam 
antea, cum de calyeibus’egi, monui: elucet‘insuper ex eo, .quod ‚vera folia jam an- 
te floris formationem similibus coloribus ornentur, uti in bracteis luculenter obser+ 
vamus (6). 


$. 3. 
Natura. Formae monstrosael 


Hisce omnibus jam sponte ducimur ad illam conclusionem, petala seu folia secundi 
verticilli, mihil aliud esse guam folia, in verticıllum collecta, varıa metamorphost 
mutata ‚ vel libera velinter se coalita,; gradu metamorphoseos calycem satis superat co- 
rolla, quae medium imter illum’ et: androeciwm tenet. Hanc .corollae originem jam in- 


tellectam habuit Linnaeus, cum quarli anni folia esse diceret ( Conf, |. 1.). 
Na- 


(1) Goethe, lib. cit. pı 3. (2) Darwin, lib. cit. p. 19% 


(3) De Candolle, Organogr., L. p. 456. (4) Ludwig, lib. cit. $. 493, 
(5) Goethe, lib. cit, p. 32. (6) Lib. cit. p. 34 
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Natura igitur hoc in statu normali leviter tantum indicat; verum si ad staium ab- 
normalem atterrdamus, luce clariore res collustratur, adeo ut nemo dubitaverit, quin pe- 
tala typice folia sint. Evidentissima hie adducam argumenta : 

Obseryavit Cel. Goethe Tulipam, cujus cauli afligebatur folium petaloideum, rite 
coloratum; aliud tale folium vidit, cujus pars inferior ab omni parte verum exhibuit 
folium viride, cum apex saltem in petalum ‚transierit (1). Hic igitur ante legitimum 
tempus pelalum formare yoluit natura, idque loco incongruo, Ante annum similem om- 
nino formationem mihi videre conligit.. 

Petala Colchicr! autumnalis colorem et formam fere foliorum induentia vidit Cel. 
Bernhardi (2). 

Involucrum externum Anemones patentis in petala mutatum vidit Mikan (3). 
Delphinü crassicaulis petala in folia viridia, parya, cucullata transivisse, notatur a 
Roepero (4); hie igitur nondum erat perfectus transitus. Memorabilem stirpem 
Agurlegiae ipse observavi, cujus partes, cum transitus ita luculenter in omnibus organıs 
floris appareat, delineavi et descripsi (5). Porro transitum petalorum in folia in Wes- 
peride matronali observavit Doct. Jaeger (6), in Zrysimo ofieinali Gibboin (7) 
et evidentissime in Sisymbrio oficinali Vir Cl. C. B. Presl (8). 

L. Marchand obseryavit florem Anzirrhini majoris, cujus corolla caeterum a forma 
assueta recedens, viridis erat (9). Vidit Cel. Goethe ad internum latus calycis Dianthr 
secundum verticillum, pro parte viridem et calycis formam prae se ferentiem, pro parte 
tamen laciniatum, margine in laminas tenues petaloideas abeunte. Perfecta folia loco 
corollae in Campanula rapuncaloide observavit et aceurate descripsit Roeperus (10). 
Flores Zonicerze Xylostei adeo mutatos vidit Doct. Jaeger (11), utforma quidem esset 
normalis, color et compages vero ac foliorum. Ipse vidi Cerastium vulgatum , mecum 
humanissime communicatum a [ Viro Cl. van Hall], cujus petala form& fere normalia , 
plane viridia, foliacea 'erant (12); etiam Zrolkum observavi, qui transitum foliorum 
ad petala, vel si malis, ad sepala, evidenter obtulit (13). 

In axillis petalorum etiam gemmarum latere prineipium, constat ex obseryatione Doct, 

Gour- 


(1) Goethe, lib. cit. p. 34: 
(2) Römer’s Archiv für die Botanik, T. II. p. 233. cum icone; 


(3) Jaeger, lib. cit. p. 59. (4) De Eupkorb., p: 45. 

(5) Tab. H. £ I. A,B.C. D. F. Cf. Explicat. Tabul, (6) Lib. cit, p. 62) 

(7) L. eit, (8) Linnaea, T. VI, 4. p. 599600. 
(9) Bijdragen tot de Natuurk. Wetenschappen, T.V. ı. ps 90 

(10) Linnaea ,T. 1. 3, pP: 455« (sı) Lib. eit. ‘p. 62. 

(12) Tab. II, f, ILL, (13) Tab. I. £. ı. Cl, Explicatio Tab, 
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Courtois (1), qui in Zrysimo cheirantoide floris prolificationem vidit, ita ul ad 
basin petalorum versus floris cenlrum novi pedunculi floriferi exeresceren!, 


8. 4 
Explicatio. 


Quoad evolutionem et vitae stadıa petala non multum differunt a caeteris organis folia- 
ceis. Cum in universum majoriis competat teneritudo, etiam vitae stadia breyiora absol- 
vuat; ante florescenliam foliorum ad instar, vario modo conyoluta, contorta caet. in 
gemma florali conspiciuntur , quod stadium non raro satis longum prae caeleris esse 
solet; at, ubi ad perfectionem pervenerint, eilissime evolvi solent, ita vero ut colorata 
stalim appareant, cum rarius post explicationem coloribus ernentur. Per breve dein 
iemporis spatium vivunt. Raro persistit corolla: indureseit et virescit in Poferio et in 
Mirabili pars inferior remanet atque pericarpii partem constituit (2). 

Forma corollae pro variis plantis maxime diversa est dieenda, et si omnes formas ex- 
plicatas velles, L. B., multa sine dubio mihi dicenda essent, et facile Commentationis 
limites exeederem. At pauca tamen memoranda sunt. 


8. 5. 
Typus. Differentiue; 


Corollae Zypus , aeque ac ille calycis , tanguam vertieillus e foliis distinelis composi= 
tus est fingendus; distinguuntur dein omnes corollae in monopelalas et polypetalas , et ad 
illas referuntur eae, quarum petala omnia sunt coalita, ita ut unum quasi tubum vel 
{olium eonstituant. Hoc ita explicandum esse, jam monuit Linnaeus et cum illo nunc fere 
omnes Botaniei; in universum etiam consentit Cel. R. Brown, licet quaedam dubia mo- 
veat de familia Compositarum, ob singularem nervorum in earum corollis distributionem,, 
cum nempe fortissimi eo loco adsint, ubi petalorum concretio ‘obtinuit; qua de re multa 
eaque subtilissima disputayit cum acutissimo Cassinio (3). — Prouti vero haec eon- 
eretio. majori minorive gradu obtinuit, corolla oritur emarginata, dentata, incisa caet.; 
sensim tali modo transit c. monopetala ad c. polypetalam , quae e petalis liberis 
constat. 

Numerum petalorum c. monopetalam formantium facile invenimus, vel ratione habita 

in- 


(1) Bijdragen tot de N. W., T. Il, p- 228. 
(2) Link, lib. cit, p.28r. 
(3) Bu Brown’s Vermischte Schr., T. II, p, 507 seggq. et Journal de Physique, T. 86 p. 340. 
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ineisionum. vel dentium caet. limbi, vel numeri fasciculorum vasorum majorum ; ad 
quemeunque nempe lobum talis tendit fasciculus (1). 

Si hac mulaliones omnes verticillum componentes partes aequaliter affieiunt,, quaedam 
semper remanet. aegualitas ; at si singula petala diverso modo mutanlur, adhuc magis a 
forma typica recedit corolla; ita unum alterumve petalum vel praeter modum accrescit 
vel ejus evolulio impeditur. Prior casus obtinet, si ad illud latus sit liberum spatium et 
alimenti salis magna copia ; monente enim Candollio (2) omnuis flos naturaliter termi- 
nalis et solitarius, regularis est, etsi ad familiam plantarum, quibus irregulares sint flores , 
pertineat: uli Parzassia inter Violaceas, ei Asarum inter Aristolochieas; eo enim casu 
aequabiliter ad omnia latera expandi possunt petala. Cohibitae‘ evolutionis causae sunt 
flores, defectus spatii, in quo evolvatur , igitur situs coarctatus accumulatus, et nutrimenti 
defeetus. Haec omnia ‚confirmantur , si Umbelliferas et (ompositas contemplemur. Ex- 
£erni enim seu peripheriei in umbella flores petala externa multo major@ habent; et pe- 
tala extima florum marginalium in disco ita elongantur, ut multoties medios superent 
(ligulati). — Concretio etiam irregularis irregulares gignit corollas; sie in Paprlion«- 
ceis duo petala in carinam coaleseunt (3). In genere quidem cum Candollio sta- 
tui potest, quod, si in flore unum organon a Zypo recedit, hoc post se Zrahat alterius 
organi alienationem ; aequilibrium enim, quod in flore adest, tunc est sublatum (4). 


CAPUTW 


ANDROECIUM. 


8. 1. 


Deseriptio; 


Tertius Horis verticillus e 'staminum serie eomponitur, ei a Roepero «androecum 
dieitur. I 
Componuntur stamina duabus diversissimis partibus, lamento nempe et anthera, 
ya- 
! (r) De Candolle, T%eorie elem: , p. 125. (2) Lib. eit. p. 164. 

(3) Peculiari 'modo formatur petalum calcaratum Aquilegiae; nulla ibi accusanda est concretio, cum 
solummodo partialis petali extensio sit, neryo medio quasi elongato, lateralibus vero non, ita ut ca- 
vitas, tandem in calcar abiens, oriatur, Ef, Tab. I, £L F. x. 2 3, 4 5, et Expl, Tab, 

(4) Organographie, T. I, p. 576 
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leyiler inter se connexisz ilud sub 'variis formis se offert; mox filum tenuissimum gracil- 
limum, tum teres tum compressum, mox autem lamimam petaloideam refert. Compages 
maxime cum illa petalorum convenit, et superficies colorqgue quodammodo eaedem. An- 
thıera sacculo minuto, glebulis parvis, polline, repleto, non absimilis est; in genere vero 
hiece sacculus e duobus minoribus sibi inyicem appositis componitur, corpore interrme- 
dio, conneczive dieto, junclis, qui compositionis modus nunc magis nunc minus evidens 
apparet; color plerumque flavus, rarius purpurascens, vel violaceus; pollen e minutis 
componitur globulis, qui, teste Guillemin, in proprüs ‚seriebus juxta antherae parietes 
collocati sunt (1). Licet nemo quidem eonjunctionem organicam horum globulorum cum 
antherae interna pariete viderit, Turpinius tamen illam adesse statuit, se cicatricem, 
ubi filum conneetens globulo affigebatur, vidisse testans, et ipse Candollius talem 
conjunclionem, statu antherae juvenili adhuc vigente, maxime probabilem habet (2). 


8 2. 
Ortus. 


Primaria stamimum origo sine dubio non ita facile explicari potest, quare eliam aucto- 
rum hae de re magnam dissensionem non miremur. Praecipuas sententias enumerabo, et 
pro virium juvenilium tenuitate dijudicabo. 

Linnaeus illa e ligno oriri statuit (C. II. $.2.)::.:: » Intra hune lignum est, 
quod facilius finditur, firmius est et minus expanditur, et in stamina mutatur, produ- 
citque arıdam suam substantiam, pollinem (3).” Hoc vero ita esse non posse, jam 
supra demonstravi (C. Il. $. 3.). 

Secundum alteram vero suam theoriam , illa quarli anni sobolem esse, autumatur, folia 
igitur proleps! mufata; quae sententia ad veritatem propius accedit, uti dein videbi- 
mus (4). 

Wolffius (5) ea considerat tanquam gemmas in petalis axillares. » Tale igilur 
punetum vegetationis, inquit, primum exsurgens, necessario se ut globulum repraesen- 
tabit, deinceps vero, in longum extensum, ut truncus solet, ex ea, quae nune soli- 
descere ineipit, ‚substantia "lateraliter. illam corticalem excernet, quae in trunco, in- 
trorsum producta, eircumquaque adultiori excernenti, circumfusa, eandem in fibras 
vedigebat,'" Gum autem ingeniosa haec hypothesis, ut nosiro tempore saepius obtinet, 


fe- 
(1) Recherches microscop. Sur le pollen in Mem, de, la Societ d’Hist, Nat. de Paris, Vol. U. 
1835. (2) Organogr., T, I. p. 466. 
(3) Amoenit. Acad., T. IV. p. 374 (4) Amoenit, Acad., T. VI. p. 336. 


(5) Lib, cit, p. 69. 
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fere: conveniat cum illa Agardhii atque Endlicheri,sea; quae-de hisce suo loco 
($. 3-4.) dicam , etiam‘de hac valent. 
Cel. Goethe (1) summam staminum cum foliis affinitatem observavit: transitum in- 
sensilem natura indicat, 'uti’in Caxznzs, quarum petalum paulisper mutatum. margine: su- 
"periore :contrahitur,, ibique antheram gerit, adeo ut sic gradatim tale Slamentum petaloi- 
deum in filum tenuissimum 'transeat; si flos plenus evadit,.stamen.in petalum ‚mutatur 
eaet. His aliisque argumentis suffultus, auetor ille statuit,; stamen-formari,, -si illud: or- 
ganon , quod hucusque sub petali forma expansum vidimus,; denuo in statum maxime 
contractum et simul expolitum nobtlemque redeat. | 
Hanc sententiam nune fere‘omnes acceperunt Botanici, licet levis kie illic dissensio im- 
primis de antherae fermatione remanserit, ‚quam postea indicabo; prae omnibus autem 
eam defendunt Viri Cel. De Candolle, E. Meyer, Schultz, Roeper alüque. 
At recentissimo tempore alio modo hujus organi originem explicavit Cl. Agardh, 
<ujus theoriam , licet ad recentiores pertineat , prius' contemplar, cum caeleras, quippe 
sibi fere similes, brevius complecti possim. 


Br 


Continuatio. 


Cumtotam plantae evolutionem consistere pulet in continua gemmarum in axillis foliorum 
formatione, 'gemmarumquefevolutionejad folia, ex quorum axillis deineeps novae formaren- 
tur'gemmae et sic'porro; 'Aanc normam etiam in floris formatione, vigere statuit (2); 
- quaevis gemma sit corpüs’ ex emdryonzbus diphyllis eompositum; ultlimaque gemma, se- 
“men, ex embryone simplici tantum componeretur; sie et anihera ultima sit gemma in 

alia serie; duo antherae loculamenta duo haeec referrent folia, et sutura longitudinalis , 
‚qua‘ plerumque 'anthera ‘aperitur, 'nervum medianum folü ‚indicaret ; folia haec etiam 
‘ situm, suum ‚normalemj'offerunt ‚ cum dorsum non ad oppositum latus dirigant (» tour- 
nent’") ,i.’e, non in situ parallelo locata sint, sed ita, üt cum folio ‚cotyledoneo decus- 
“ sent (croisee), quod in'ommi embryone axillari. locum habeat. _@lodulos pollinis cum 
 cellulis comparat','cum etiam,at illae, in gelatina formentur -(quod -ulterius demonstrare 
‘ sibi proposuit) ; eumque plantarum cellulae morbosa mutatione in fungos, Uredines caet. 
abire possent, hacin re’quandam cum! polline analogiaminvenit. Turpinii observatio- 
nem) globulos cum anthera junctos esse; falsam declarat (3).— In universum autem,, sta- 


"mina nafurae esse gemmiaceae, ita probare conatur (4): exlege generali constantique pe- 
-DUp |, Tılursı $ ! j } ta- 


-{t 


(1) Lib, cit. p 36, {2) Essai de reduire etc;, p. 58. 
(3) CÄ. Essai sur le developp. ,, Pu'89, 3899. (4) Ess. de red., fe 23. 
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tala alternent' cum sepalis; et exsalia lege non ‚minus firma,gemma folio.sit oppos'ta , nee 
cum eo alternet; si stamen nune sit petalum, ‚alternare debeat,cum, sepalo, si ei oppo- 
situm , gemma sits 

Quicunque jam nune hane nike ‚eontempletur ,, faeile intelligat, ‚argumenta qui- 
bus stabiliatur ‚'debilia tantüm esse , 'ea: vero quae, contra illam, afferri possent,,non ayara 
manu ab'ipsa natura subministrari; quaedam ex his' afferam. } 

Funditts ‚statim 'evertitur tota’ theoria, si.a praecipiti judieio. alieni- Blase con- 
iemplemur ; ut 'hosce explicet, statuit Cl. Agardh, illos 'formari. abörtw . staminum , 
quando abundans tunc nutrimentum multiplicationi. petalorum. inserviret.  Scd..quare 
starnina‘, abundante nutrimento , aboriuntun? Et quomodo -auctor explicahit illas partes, 
quas in flore pleno: saepissime videre licet , anaegne exidlenen isecäinn tenent p£talum 
inter‘ et stamen ? : ° Fr! 

Nonne‘ maxime improbabile est; in. axillis petalorum gemmas.formari, ‚cum jam in 
axillis aliorum foliorum , »magis.adhuc .ad, vera 'folia accedentium, uti Bepalosum dınattırge 
eonstanti lege deficiant ? ' BRENZ I 

Alia adhuc argumenta videas in | sequenti.- Au, 


a? 


Continuatio; 


; Hanc de staminum  formatione: theoriam ; nuperrime‘,: levi instituta mutatione-, accepik 
atqyue omni studio defendit' Stephanus Endlieher.(l); nonenim, uti Cl.Agardh, 
cam fovet sententiam,, folia ista duo, quae antheram constlituunt, ad interiora. esse con- 
voluta, sed potius putat, illa ad’ exteriora voluta esse; adeo ut superfikies. € eorum in- 
terna, quae pollen gignat, e folii pagina inferiore formaretur, 

Cum jam nune in ejus'argumeuta‘inquirerem, eheu! nullum nisi hypotheticum inveni.- 
Praemitlit, Agardhii theoriam eaeteris Botanieis <o magis acceptam fore, cum: jam'diu 
intellexerint, quam-difhicilis’sitstaminis> e,folio ‚explicatio;; in-quo vereorne omnes Botanici 
cum eo eohsentiant !— Argardh ipse ‚ insignem statim in plantis lisostemonibus. difieul- 
tatem inveniens, ex''hae angustia aliter''se expedire‘ non ‚poluit;,: quam: statuendo,;.in his 
gemmam ın axillis: sepalorum formart ,. in. diplostemonibus vero et in axillis. sepalorum 
et inillis 'petalorum. Sed praeterquam:quod et; haec thesis puresit hypothetiea, etiam id 
Yeritati eontrarium'in ea continetur, calycem: atque corollam: in eodem- esse evolutionis 
gradu. Hoc quidem bene perspexit Endlicherus, ideoque: aliomodo petalorum.originis 
explieationem aggredi debuit ( 2), nempe ila: eliam. petalum. sit. aw.s lateralis, quo- 

dam-- 


(1) Zinnaea,.T. VI. 1: pe-.12 seqqs 183% (a) Eib, cit. 'p. 2% 
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tammodo phyllodio analoga pars ; sepala vero normaliter 'nullas in axillis gerant gem- 
mas, et in ‚secundo et tertio 'verticillo folia non’ solim''%0r''sint'' evoluta,,; sed plane 
suppressa , _ gemmae vero eorum axillares ad petala' vel'stamina evolyantur.: ‚Sed. proh 
infelici Scilla! Quid enim? nonne haec adhuc magis, mülto — sunt;kypothetica , 
quam quae cı. Agardh proposuit ? Quaenam argumenta?'=lı Zaee>quae -sequuntur: 

» Die Beschaffenheit der Kronenblätter, inquit‘,' ihre 'mänthmal so seigerithümliche Form 
und Zeichnung , ihre Hinfälligkeit,, die ‘grosse Tendenz "unter ©sich und.‚mit den 
nächststehenden Organen zu verwachsen, und mehr noch 'als'alles dieses, die an mon- 
strösen Blumen so oft wahrnehmbare kronenblätterige “Ausbreitung (der Traeger, so wie 
das Erscheinen von Staubbeuteln an der Spitze der Kronenblätter , «dürften .berücksich- 
tigungswerthe Stützen für diese Hypothese seyn.” 


„RB. 5. 


Dontinuatio.' 


‚Cel: Roeper staminum originem ex ingenü acumine .esplicavit (1): » Fola, in- 
guit ‚ad iodos caulinos kermaphrodita, ‚per metamorphosin in ‚fore masculo fiunt — 
stamina, ei foemineo — ovaria, In foliis masculis evanescunt neryi laterales venaeque ; 
neryus medius autem plerumque persistit , filamenti partem constituens, et thecas ab in- 
vicem separans, — antherae bithecae. Interdum tamen et intermedius nervus evanescit — 
antherae uniloculares. Thecae antherarum analogae sunt lateribus folii hermaphroditi, 
quod neryo, intermedio in duas partes plerumque aequales dividitur. Ita thecas oriri 
existimo , ut evanescentibüs nervis quibüs in foho 'hermaphrodito’ parenchyma, cum epi- 
dermidis Sacco , veli ‚ad instar distendebatur , ‘Aucta autern 'pärenchymatis 'generatione , 
infletur quasi foli pars, et farcietur polline '( parenchymate 'mutäto ?). "'Rimae quibus 
dehiscunt thecae antherarum  marginibus foliorum analogas erederem.” 4... » The- 
cae ‚plerumgue ‚versus latus superius s. inferius Connivere 'vernationi ’foliorum ‘saepissi- 
me; complieatae, respondere videtur (2). ' 


8 6. 


tie) ; at ‚ Continuatio. 


Vir. Cl. Eineneus H F. Meyer (3) eandem ac Roeperus de aniherarum forma- 
tio- 


(1) Enumerat., ‚Euphorbs, p- 44. mnota, 
(2) Monet deinde Roe perus (Zuinnaea II. 1. p. 83.) eä qua est erga Coaetaneos:justitia,. Cel, Cas- 
sinium eandem hanc theoriam jam ante sex annos proful'sse in Bidllelin des Sciences, Mai 1821. p. 78. 
(3) De Houtluyria atque Saururüs, Regiomopnti 4837. p. 21 seqq. 
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tione' profitetur sententiam , ulteriora vero.adducit argumenta ; si enim,. ut, ex ejus men- 
te loquar, antherae formationem. e folio involuto explicemus ‚.‚illud statim obstat, quod 
nulla cogitari possit! antherarum.forma. inter anticam et posticam Intermedia ; nam anthe» 
ra antica tunc formaretur, si: :margines folii introrsum volyantur ,. et si postica , retrorsum 
volvi deberent. Formas intermedias e: sua theoria. facile explicandas censet. Omne fo- 
lium in initio vel ecorcavum vel convolutum,,. deinde vero-planum , postero' conyexum sitz 
quare nune antherae eonyoluta sint folia, cum: locus, que loeatae. sunt ‚ illas expandi 
postulet? Si pollinis granula cum ovulis: comparemus, videmus haee fasciculis ap- 
pensa esse, .e costa media oriundis et prolongalis; illa; vera nullis ejusmodi adhaerent 
örganis, quam ob. rem intra folii ipsius substantiam ‚prope costam mediam ubique nasci 
possunt. Porro:intelligi non posse quomodo granula e folii superficie enasci queant. 
Ulterius deinde haee omnia fabricä interna antherarum confirmare tentat. Corpus’ enim 
illud, quod utramque thecam intus in duas partes dividit, non foret explicandum, si e 
folio convolute: antherae formatio derivetur, facile vero, si € folio Zumefacto; tune 
euim foret processus costae mediae lateralis, rete nervorum: venarumque.. Membrana 
porro externa Ihecarum tenuissima sit simplex, eum' e contrario parietes germinumı dw- 
pliei membrana constent, rete vasculoso intermedio,. uti’ex\ejus e folio conyoluto ori» 
gine explicandum sit (1). 


Ss. 


Continuatio. 


er} 
“ 


-"Similia, at‘ non ita- ex professo, proferi-Cel. R. Brown (2), uti ex ejus ipsius verbis 
elucet; » In the anthera ‚the vascularity, with ‚relation to that of the Leaf, may be’ 
säid'to be diminisked. without being otherwise sensibly modified; the pollen is formed im 
a cellular substance apparently. destilute of vessels; and is always produced internally, 
or under the:proper membrane of ihe secreting organ.” Alio loco (3) concedit, ali- 
quam esse similitudinem inter formationem normalem antherae et carpellorum. ÜUtrius- 
que enim struclura cerlo nexu:cum illa foliorum cohaereat, e quorum modificationibus 
omnes floris partes prodeant. Maximam inter utrumque organon aflinitatem elucescere 
"ex eo, quod ef ovula ei granula pollinis ad marginem folü typici oriantur, illamque 
extra omnem dubitationis aream ei positam esse videri, quando simplex stamen in- carpel- 
lum: transeat. r 


$. 8. 


(r)-Lib, eit, p. 16,07 (3) In Linnean Soc. Transact., T. XI p: 31%. 
(3) Verm, Schriften, T. 1I.. p. 633. in nota, 
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Continuatio. 


Schültzius etiam antherae formationem e limbo folii, marginibus appositis, explicat; 
neryo medio e filamento‘ inter utramque cavitatem pereurrente formetur‘' connecti- 
vum (1); pollen non in antheräe cellulis formari contra R. Brownium statuit (2) et 
putat, illud esse massam cellularem dissolutam. 

 Linkius affırmat, se nor vidisse, pollen in cellulis formari ; vexsudat procul dubio e 
cellulis materia fluidiuseula, quae in granula mutatur (3).” 

Schlechtendalius (4) sequentimodo antherae formationem ezplicat : quodvislatus 
folii ad nervum medianum loculamentum antherae formät , ita ut margo constituat illam. 
lineam, secundum quam aperitur anthera, et tela interna’ cellulosa foli granula pollinis 
componit , petiolus nervusque medianus filamentum , connectivum caet. 

Brongnartius (5) pollinis formationem in anthera sie deseribit: oritür e massa cel- 
lulosa libera, quae utrumque antherae loculamentumr implet, ejus vero’ parietibus non 
adhaeret, non igitur continuatio est parenchymatis hujus organi; hae cellulae,, initio in- 
time junctae aut a se invicem secedunt‘, et itz quaecunque cellula constituit pollinis 
granulum , aut in tali cellula quantitas major minorve granulorum continetur-, quae cel- 
Iularum membranas dein disrumpendo libera evadımt; ia 

Cl. Guillemin denique putat, granula semper esse perfecte libera in antheris et nec 
parietibus nec füunieulis, loculamenta penetrantibus, adhaerere (6). Monet etiam L. C. 
Treviranus (7) vasa spiralia filamentorum non: transire in granula pollinis, sed gni- 
dem in parietes antherarum,. 


8. 9. 
Continuatio. Formae monstrosae, 


Variis hisce de staminum formatione theoriis rite perpensis, haec mihi constare videntur: 
1. Stamen ad gemmam cum Agardhio atque Endlichero ‚(et ante hos jam cum 
Wolffio) referri nequit (CE. $. 2, 3, 4.) 
2. Omnes fere auctores in ea re consehliunt , ejus originem'ex folio esse explicandam, 
ad quam sententiam comprobandam haec argumenta mihi breviter: addueere- lieeat:; 
a. sine dubio stamen: magnam' cum petalo afjinitätem' habet,, ut etiamex eomparatio- 
ne variarum:utriusque formarum , et ex: analogia concludere licet. 


&. com= 
(1) Die Fortnflanzung u. s. w:, p- 68, (z)Lib: cit.-p. 78. 
(3). Phil bot., p. 2,4. (4); Linnaea, T. I. 4. p. 603; 
(5) Annales des Sciences nuturelles, T. XII p- 30. (6) Lib. cit. T. IV. p. 351, 


67) Zeitschrift für 1 hysivlogie „T. IL. 2. P» 183 5: 190, 
K3 


b. 


d. 


3. 
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composilionis organicae simalitudo,. 

stamina quarundam plantarum, uli Aivenae humilis et laevis (1), finita anthe- 
rae functione , persislunt, inerescunt, atque colore virıdi tingunlur. 

ab omni:dubio immunis redditur haec sententia, si frequentem staminum in petala , 
imo in.folia transitum  reputemus; cujus hic quaedam exempla adducam: 

Vidit L. Marchand (2) Friillariam imperialem , cujus stamen primum anthe- 
ras amisit, et remanens filamentum dein in petalum mutabatur. In Tulipa Gesne- 
riana observavit Gel. Schlechtendal loco staminum petala, et simul transi- 
tum stamiuum ad petala evidenter vidit (3). Stamina Campanulae rapunculoidis 
in tubum «corollinum .coeruleum. mutata describit Roeperus (4), cujus laciniae 
in apieibus rudimenta antherarum gerebant ;, in aliis nulla rudimenta ; in aliisin ge- 
nuina folia abierant. Vidit Doct, Jaeger slamina Sparti juncerin petala mutata, 
De Antirrhino majori et Philadelpho inodoro similia notavit L. Marchand (5), 
et Doct. A. de Koning.de Zonicera (6). In flore Tropaeoli majoris stamina 
in foliola viridia, mutata invenit Fr. Nees ab Esenbeck, ut et in Reseda Phy- 
tzuma (7). ‚ Corollam Digitalis purpureae in stamina abire ‚se vidisse hisce tes- 
tatur Cel. Adalb, de Chamisso: » Lacinia, inquit , in: stamina, abiens, corol- 
lina sensim angustatur , ‚contrahitur ,. margineque utrinque sub; ;apicem, incrassalur, 
callis luridis antherarum rudimentis sistentibus. Pars interdum corollae altero. sal- 
tem latere continens, .metamorphosin subit,, rudimentis antherarum ; instructa,(8).” 
Ipse aulem in Aguzlegia vulgari staminum formationem perspicue observavi (9). 
De ea re vero adhuc semper sub judice lis est, ıguomodo e folio vel, petalo for- 


melur stamen; alii ex limbo folii convoluto, alii ex Zumefacto antheram generari: con- 
tendunt; priorem sententiam haec argumenta confirmant : 


da. 


b. 


c 


analogia cum carpells. 
transitus antherarum in carpella (Cf. C. VII. $.2.) 


talem partium ‚foliaccarum tumescentiam normalem in nullo alio ergano inye- 
nimus 


Alteram sententiam haec argumenta defendunt: 


a. füa- 


(1) Jaeger, lb. it. p. 72. 

(2): Bijdragen tot: de Natuurk. Wet., T. II. 3. Wetensch. berigt., p.:250, 

(3) Linnaca,, T. I. 3. p. 595 segg. (4) Linnaea ‚.T..1.3.p 455, 456. 

(5) Bijdragen tot de Natuurk. Wet., T. Il. 3. Wet. Berigt., p. 249 et T. V. ı. p. 9% 
(6) L. ct. T. IL, 2. p. 225. 


(7) Nwva Acta Acad. Caes. Lcopold., T. XII. p. 2. pag. 815 seqg. 
(3) Linnaea, T. 1.4. p. 573. (9) Tab. D. £. ı.E, Cf. Explicatio Tabularum, 
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> a. fabrica'autherae sie facilius explicanda. 

" d./nullum’ yasorum ad granula transitum viderunt auctores (excepto Turpinio), 
:"quod'probabiliter locum: habuisset , si analoga ac, ovula ratione formata'essent. 
Quae‘jam: utriusque sententiae argumenta ‚si. comparemus , rem.eo: nondum proveetam 

esse’ videmus, ut de ea re judicium feratur; id. saltem eertum. yidetur , Alamentum pe- 

"tolo ,„ connectivum nervo» mediano! foli! analogum esse; | 


r go.” 
ı\: Diferentiae; 


‚Ändroecium vel ex uno verticillo staminum componitur vel e dwodus vel pluriöus ; 
in priori casu numerus respondere solet illi' petalorum vel sepalorum , et oriuntur vel 

"ante sepala et in/er petala, vel, quod raro, inter sepala et. ante petala; etiam plura 

„ante unum sepalum locata sunt. Uli vero in omnibus organis naturae foliaceae varia 
eoneretione non paucae irregularitates constituuntur, sie et has in androecio reperimus. 

‚ Haec  conjunctio loeum habere potest ve? per totum stamen-, ve? per antheras, ve? per 
 filamenta , et prouti in hoe ultimo casu in unum, duos vel plures fasciculos concrescant , 

monadelphae ‚, diadelphae et polyadelphae sunt plantae; si cum antheris conerescunt , 
Syanthereae appellantur. Si totum stamen cum altero Coneretione jungitur , mire muta- 
tur .androecium, quem rariorem casum offerunt Symphorieae , Salix monandra, Bar- 
nadesia (1). 

Filamenta- porro etiam variam cum petalis conjunctionem ineunt,, quod in Monope-- 
talis imprimis conspicitur, quod eo facilius,' cum utriusque partis natura. tam aflinis 
sit (2). u. 

Defieiunt etiam aliquando filamenta, uti in Amenzaceis et Contferis, in quibus an- 

| “ theräe squamis loco genuinorum filamentorum: ‚insertae' ‚sunt. Et: in 'uniyersum 'quidem , 

“ monente'Schultzio (3) ; in staminum.efformatione oppositio inter filamentum et an- 

theram observari solet; ubi magnae antherae, filamenta tenuissima sunt, uti in. Gram.- 
neis , et.ubi.haec fortiora, illae minutae observantur, uti in Zabatis;. 


8. A1E. 
Continuatio. Peloriae:. 


Varium porro et frequentem' abortum. patitur vertieillus androecei ; sic" saepe' segmen- 


tum 


 (v) De Can.dolle ‚. Organngrapkie, T. U p. 472: (2);D’e Candolle, theorie den., pre. 
13) Die Fortpflanzung u. s. w., p. 66. { 
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{um parvum tanlum evolvitur; saepe anthera non efformatur, quando filamentum dilata- 
tur atque Cornu petaloideum act. eonstituit; ubi totum stamen abortu penit, vel nihil 
vel ejus loco tanquam rudimentum aut filulum ‚aut punctum glandulosum reperimus; sie 
slamina non evoluta‘ sub Slandularum forma occurrere et in gynophoro sita esse egre- 
gie exposuit R. Brown; haec Turpinius phycostemones appellavit (1); perlinent et 
huc glandulae in flore Rutae. In multis Zabiatis et Personatis talia rudimenta occur- 
runt, quae faventibus conditionibus ad ‚perfecta stamina evolvuntur; tunc eliam cae- 
terae floris partes ad !ypum regularem redire solent, novum documentum, quod, si 
una pars a normali typo recedat, haec post se trahat alterius partis abnormitatem ; tales 
regulares formae floris tune Peloriae dieuntur. Cel. De Candolle (2) illas observa- 
tas esse in Zinaria vulgari., Antirrhino, Digialıi, Sesamo, Galeopside, Viola atque 
Orchide,, testatur. Talem similem formam in Fieia Cracca observavil Vir. Cl. Kops (3), 
el multas obseryationes de ejusmodi Peloriis protulit Doct. J. T. .C. Ratzeburg (4), 
qui illas vidit in Zinaria vulgarı, Antirrhıno majori, Pediculari euphrasioide et 
Pleetrantho fructicoso (5). Maxime autem fallere mihi videtur Doct. Jaeger (6), 
cum Peloriarum fermationem explicet ex concretione quinque florum normalium , — licet 
tevera florum plurium concretionem locum habere posse, ingeniose probasse videatur Can- 
dollius (7): imo florem erueratum e tali coneretione irium florum explicat , quibus 
singulis quatuor pelala et tolidem stamina sint: duo horum florum, excepto uno rema- 
nente stamine, abortu pereunt; caetera omnia in unum corpus coalescunt et cruciatum 
florem constituunt (8). 


$. 12. 
Evolutio. 


Stadıa , quae staminum evolutio percurrit, in universum breyissima esse ‚solent; for- 
mata jam existunt in primordio floris; in florescentia magis. minusve 'exerescunt.. Polli- 
nis 


' (1) Iconographie, p. 130. (3) Organrographie , T. I. p. 518, 519. 

(3) Verhand, var het Kon. Ned, Inst., ı Kl, Deel VI. bl. 289 enz. 

(4) Animadversiones quaedam ad Peloriarum indolem definiendam spectantes, Diss. inaug., Berol. 
1825, 

(5) CE etiam Dan, Rudbergi Diss. Bot. de Peloriis ‚„ Ups. 1744. cum icon, 

(6) Lib. .eit, p. g4. \ (7) Theor. elem. , p. 144. { i 

(8) Ingeniose beatus Cassel (].cit. in Morphoromia) adfinitatem plantarum e numero et magnitu- 
dine staminum aliarumque partium explicavit, ternarium et quinarium tantum qua primitivos ad- 
mittens. Stamina signis romanis, magnitudinem arabieis indicat ; ex. gr: Ir + Ile + 1° Ziduo | sta- 
mina superiora minora, media maxima, inferius minimum, 


nn 
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nis evolutione exhausta anthera, primum plerumque deeidit, dein filamentum mori- 
tur,'at' non semper); aliquando enim persistit et post florescentiam adhuc vitam con- 
tinuat, ulisupra de Aivina monui ($. 9. n°. 2. c.). Quando anihera ad perfectionem 
pervenerit, dehiscit ; quae dekiscentia eo loco obtinere solet, quo margines foli, e quor 
constitui videtur, concreverunt; dehiscit vero secundum rimam longitudinalem, plerum- 
que versus floris centrum , inlrorsum, rarius extrorsum vel sursum. 'In variis Errezs rima 
partiali tantum dehiscunt antherae; in Berberzde valvis inaequalibus, et quatuor valvis 
in’Zauro Persia, a septo loculamenli transverso ortis (1). 


a 


kr mon ck 


GYNOECIUM 


8.4. 


Carpellum. Ortus, 


Quartus seu intimus verticillus, in floris centro collocatus, e partibus componentibus 
variae formae atque magnitudinis construitur, quae carpella dieuntur. Varia ratione 
autem haec carpella collocantur; vel enim circa axem realem, pedicelli prolongatio- 
nem, cui angulo interno ei affıguntur (Malvaceae), vel ad apicem ejusmodi columnae 
verticillata sunt, cui angulo suo interno superiore adhaerent, inferiori libero ( Gerania 
Z.) ; vel infimo angulo interno ei adhaerent, superiore libero (Crassulae) ; vel spicae 
ad instar circa columnam disposita sunt (Ranuncul quidam): quae spica etiam adeo 
contracta esse potest, utin capitulum arcte conglomerata sint (Alisma); et denique 
in pariete tori calyci adhaerentis interna dispersa esse possunt carpella (Rosa) (2). 

Quaeritur vero nunc, priusquam in fructus ipsius consideratione pergam, quomodo 
carpellum formetur. 

Linnaeus e medulla fruetum derivavit, uti jam vidimus (C. II. $.2.). » Intime et 
in centro medulla jacet, quae in floribus pistillum evadit, et vitas novas, semina pro- 
fert (3)"; etjam anno 1760 J.C.D. Schreber thesin hane Praesıde Linnaeo defen- 

a dit; 

(1) C£ Turpin, Icorographie, Tab. a2. f. % 

(2) De Candolle, Organogr., T.L p. 4173 = 475. 

(3) Amverit, Acad,, T, IV. p. 374. 
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dit: Medullaris substantia, contınuala « primordio rerum maxime multiplicabilis , 
novas constiluit plantas in gemmas seu ramis et in seminibus (1). Postea vero 
dixit Linnaeus: » ut vero pistillum eredamus esse rudimentum sexti anni foliorum , 
‚go caet. (2).” 

Cel. Goethe explicationem suam, ut mihi videtur, obscuriorem reddidit, cum styli et 
fruetus formationem separalim contempletur. Illum vero e contracto folio formari jam. 
ex analogia concludit, quod obseryatione stigmatis petaloidei Zridis et formis mon- 
strosis Ranunculi asiatiel, in quibus stylus in petalum abiit, confirmat (3) ; fructum 
dein ipsum e folio convoluto uno vel pluribus esse constructum, simili ralione demon- 
strat (4). 

Roeperus sie hac de re loquitur (5): »folia ad nodos caulinos hermaphrodita, per 
metamorphosin in flore masculo fiunt — stamina, et foemineo — ovaria” . ven... 
» Nervi in folio foemineo magis efformantur, praecipue nervi duo laterales, qui involu- 
tis folii lateribus connascentes, ita placentam bipartibilem ( receptaculum seminum } 
constituunt. Margines autem folii, tam dexter quam sinister, folliculo inelusi, consu= 
muntur ovulorum formatione. Nervi laterales — placentae — versus apicem folii in stig- 
ma abeunt. Stigma hanc duplicem originem praeter apicem emarginatum,, bilobum s, 
bifidum,, glandulis forsan quoque quibus saepius munitur indicat, quae glandulae for- 
tassis pro ovulis non efformatis habendae sunt.” 

Schultzius pistilli originem accurale explicare tentavit (6): oritur pistillum semper e 
partibus quae pertinent ad involucra frucius; ratio‘autem qua fiat diversa est; ve? enim 
formatur. futuris valyulis supra placentam et germinis cayitatem productis, ve/ placenta 
supra valvulas exerescente. Prior formatio maxime vulgaris esse, solet et obtinet in Ze- 
guminosis,, Liliaceis , Rosaceis, Ranunculaceis ; a placenta, vero pistilli origo deri- 
vanda est m Caryophylleis, Umbelliferis, Cruciferis aliisque. 

Alio loco generaliter sic hane rem explicat (7): »die Bildung des Stempels geschicht , 
indem ‚die letzten Glieder des Fruchtbodens blattartige ‚Theile treiben, in deren Achsel 
die Anlagen zu den Samen entstehen, welche von ihnen bis zur Reife umschlossen wer- 
den , wie die Blattkeime von den Knospenschuppen. Die Theile, welehe den Frucht- 
knoten bilden , legen sich mit den Rändern scheidenartig zusammen, ’’ 

Schlechtendaliws etiam. germinis. formationem e folio. explicat, ita ut hujus mar- 


gi- 
(x) Lib, cit, T. VI. p 4. (2) Loco eit. p. 338. 
(3) Lib eit. p. 56. (4) Lib. eit. p. 58. 


(5) Enumerat. Euphorb., p. 44. in nota. (6) Flora caet., sı Jahrg, ı B, p. 354 
(7) Die Fortpflantzung u. 5 w, P. 79 N 
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gines sese ad interiora flectant, ovula proferant, quae forsan e finibus nervorum vena- 
rumque oriantur (1). , 

R. Brownii sententiam ab hac non procul recedere his ejus verbis confirmatur (2): 
» In the ovarium on the other händ, the vascularity, compared with that of the leaf, 
is in general rather modified than dimimished‘,, the principal vessels occupying the mar- 
gins or lines of produetion, and giving off branches towards the axis, whose vascula- 
rity is frequently reduced, The oyula constantly arise from vascular eords, and, with 
reference to the supposed original state of the ovarium, are uniformly produced exter- 
nally; though by the union of its parts, whether in simple or compound state, thy 
become always inclosed, and, before fecundation at least, are completely protected 
from the direct action of light and of the atmosphere.” 

Sed haec de varüis auciorum sententiis; in carpilli ipsius formationem nunc inqui- 
zamus. An 


8%. 2 
Continuatio. 


Cel. De Candolle utramque hane partem in carpello complectens, rem, ea qua est 
simplicitate clare et dilueide explicat. Carpellum enim considerat tanquam folium ad 
interiora: in se ipsum volulum, quodgue germina, foecundatione in vitam vocanda , 
in se continet ; constat igitur ejusmodi carpellum : 
ex involucro externo a folio formato, 
ex ovulis inclusis, angulo interno carpelli afixis, ad marginem nempe folii; 
parte, cui ovula afliguntur, vasorum copia gaudente, placenta' dieta. 

Apex superior carpelli, variae longitudinis , stylus appellatur 'et stigmate, apice 
suo glanduloso , terminatur (3). 

Carpellum vero in universum e folio originem ducere ex sequentibus clarius elucescat: 

1. Summa est inter folium’ et carpellum similitudo quoad fabricam organicam, uti 
constat e neryis venisque simili ratione distributis, e stomatum frequenti praesentia, ut 
et pilorum atque glandularum, si nempe haec in folio etiam adsunt; idem utroque etiam 
‚competit color eademque Gas Acidi Carboniei decomponendi facultas. 

2. Facultas gemmas formandi etiam in foliis: non'frustra. quaeritur, imo eodem: loco 
haec vis latet ac in carpello; quod egregie confirmat notissimum illud Bryophyllum 

Cd- 


Bob 


(1) Zinnaea, T. I. 4. p. 603. (a) Zinnean‘ Societ! Transact..,ıXIIL p. 213. 
(3) Theor. element., p. 130: « Chaque carpelle est un petit tout, um pistil entier,) compes& d’un 
oyaire, d’un style et’ d’un- stigmate. ” 
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calyeinum (1); Citri foliis etiam hanc facultaterm competere jam diu innotuit et Mandi- 
rola primus obseryasse videtur (2) ; dein in aliis etiam plantis haee yis productiva reperta 
est, uti in Fucca gloriosa, Rosmarino, Myrto, Buxo, Diantho, Pothoe, Plumiera, 
Fico caet. Bulbos etiam juveniles ex foliis nascentes vidit Doct. Pott in Alto Cepa 
caet., et similia in Ornithogalo thyrsoide observavit Doct. Poiteau (3). Foliorum 
nervis talem vim generatricem esse tribuendam insuper confirmant obseryationes folio- 
rum proliferorum, ad apices nervorum foliola gerentium (4). 

3. Formae monstrosae autem dieta ab omni parte confirmant, quarum aliquas in $ 
sequenti collectas proponam. 


S. 3. 
Formae monstrosae. 


Observavit Cel. G. Vrolik (5) singularem prolificationem floris Zilit candidi, in 
quo omnia organa in foliola petaloidea erant mutata , quaeque foliorum caulinorum ad 
instar disposita erant, dissolutis verlieillis; in axillis horum petalorum gemmae aderant 
ejusdem naturae. Schlechtendalius (6) tria carpella germinis Tulipae Gesnerianae 
in totidem petala. transformata vidit,; in,.quorum apice stigmalis rudimenta adhuc con- 
spiciebantur ; in duorum illorum marginibus ad partem inferiorem oyula rite eflormata 
aderant; altera dimidia pars vero ad aniherae formationem vergebat. Pistilla Fril- 
lariae imperialis in petala mutata vidit L. Marchand (7). 

Pericarpium Tropaeolt majoris in tria folia mutatum descripsit Gel. Dutrochet (8); 
et ejusdem plantae memorabilem vidit monstrositatem G. Jaeger (9), quam ita de- 
seribit : » pistillum parte inferiore tenuius, tribus sulcis longitudinalibus in tres partes 
divisum, apice obtusas, hine inde baccarum normalium instar rugosas, vacuas tamen, 
ut tria folia quasi superne involuta referrent, e quorum axi stylus parvus cum stigmate 
eminebat;’ in alio flore adhuc evidentior erat transitus: » pistillum autem in tubum lon- 


giorem transınulatum , obsolete trigonum paulo inflatum, cujus apicem coronabant tria 
fo- 


(x) Hoc primum est notatum in: Hookeri Paradisus Londinensis ; cf. Flora, 2 Jahrg. 2B, p, 675. 
(») Schultz lib, eit. p. 275. 

(3) Bulletin des Sciences nat. et'de Geologie, ame Sect, du Bull. univ., N. 8, Aout 1336, 

(4) Jaeger lib. cit. p. 37. 

(5) Nieuwe Verh. van het Koninkl. Nederl. Inst., I. Kl. T. I. p. 296. cum icone, 

(6) Linnaea, T. I. 4. p. 399. 

(7) Bijdragen tot de Natuurk, Wet , T. II. 3, Wetensch. Berigten, p. 251. 

(8) Isis vor Oken,, 1820. ıı Heft, p. 768. 

(9) Nova Acta Physico- Medica Acad. Caes. Leopold., Tom. XUl. pars. 2, p. Sr. 
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folia ovato-acuminata vel paene aristata, quae vero parte inferiore ita inter se coalıta 
erant, ut tres urceolas vel cucullos superfieie hinc inde rugosa referrent.”” Similem ob- 
servationem fecit Fr. Nees ab Esenbeck (1). Schimperus narrat (2) se vidisse 
petala Paconiae Mutan, quae carpellorum colorem atque compagem referentia, ad 
margines inferiores oyula gerebant; et idem ille auctor in Stachyde sylvarıca oyula vi- 
dit tum in carpellis ad folia expansis, tum in filamentis, petalis, sepalisque. Cl. Ey- 
senhardt capsulas Dicfamni aldi observayit , aut in quinque folia mulatas aut in toli- 
dem carpella; haec folia in ovario nondum evoluto ad pagınam internam erant voluta, ita 
ut margines se tangerent (3). Roeperus (4) vidit interdum in Zuphorbia palustri in- 
volucra infloreseentiarum caulinarum prolifera; loco floris foeminei aderat involucrum , 
quod paucos tantum cingebat flores masculos, et in medio laciniarum membranacea- 
rum verrucas offerebat, iis similes, quibus pericarpium in hac specie obsitum est. In 
Anemone nemorosa ovaria in petala mutata fuisse notayit Candollius (5); ipse ean- 
dem observationem feci in horto botanico Academiae [Groninganae]. Cl. C.B.Presl (6) 
oyarium Sisymbri ofieinalis vario modo transformatum invenit; mox tanguam gemma 
bifoliata viridis minuta apparuit; mox ejus loco duo folia magna, nom petiolata, pube- 
scentia aderant;; mox in siligua externe bene formata copia gemmarum foliacearum et flo- 
ralium continebatur; mox oyarium cylindricum versus superiora dividebatur in duo folia 
magna opposita, e quorum axillis quatuor gemmae foliaceae evolvebantur. Viri Cl.N.C. 
Seringe et Heylandsiligquam Diplotaxeos tenuifolize in duo folia mutatam viderunt, 
et margines alioquin seminiferi nunc foliola gerebant (7). Stylum Cardui heterophylüi 
et Zartarici in duo folia viridia, serrato - ciliata »ad similitudinem bractearum ” mutatum 
viditLinnaeus (8). In Ceraso avium florepleno Schlechtendalius (9) observavit 
pistilla in folia parva mutata, quae erant complicata, margine serraturis glanduliferis 
instructa et. basi connata. Nervus medius crassiusculus e parenehymate processit, parte 
ejus libera nudaque. saepe curvata et stigmate quamplurimum marcescente terminata. 
Solitarium nurc aderat pistillum foliaceeum, zure duo sibi invicem juncta, ita ut exte- 
rius interius sibi oppositum vaginae in modum: includeret ; interius minus mox 'eandem 
praebuit structuram foliaccam, mox vero immutatum observabatur, sed valde tenue atque 
debile, puncto stigmatifero terminatum.  Ovulorum ne: minimum quidem aderat vesti- 
gium. Mihi similem observare licuit transformationem ,. quam delineavi et deseripsi: in 


exX= 
(1) Ibid. p. 81% (2) Flora, 1829. p: 43B.- 
(3) Linnaea, T. I. % p- 579 (4) Enumerat. Euphorb., p. 36s 
5) Flore francaise, N®. 4616. (6) Linnaea , T. Vl. 4. p. 599 
(7) Bulletin Botanique ou collection caet, p. Seringe, Gendyve 1830. N®. 1. p. ı 
(%) Amoenit. Acad, T, VI. p. 33% (9) Zinnaea, T. V. ı. p. 176, 
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explicatione tabularum (1). Zonicerae pistilla in petala mutata descripsit Doct. A. de 
Koning (2). Roeperus Delphin crassicaulis ovaria tria in folia totidem petiolata , 
oyata, acuminala, apice emarginata, trineryia, margine grosse serrata, viridia, cauli- 
nis compage simillima transformata invenit; erant autem mox plana, mox cochleata , 
mox involuta, etita quidem ut nervi laterales jungerentur et subinde quoque, praesertim 
folii apicem versus, coalescerent; nune omnino fere junctis nervis in carpella fere nor- 
malia mutata erant. Serraturae, in nonnullis non mutatae, in aliis sensim abierant in 
ovula, at non perfecta (3). Similem monstrositatem Aguzlegiae vulgaris inveni in horto 
bot. Academiae [Groninganae], quam depinxi et descripsi (4): evidentissime hie etiam 
in carpellorum formatione naluram persequi licuit. 


$. 4. 
Explicatio. 


Quicumgtie jam omnia haee argumenta et allatas observatiönes perpendat, facile cum 
Candollio aliisque multis eonsentiat, carpellum e folio introrsum convolulo formari 
quae fere sententia in illis, quas supra adduxi, theoriis exprimitur. 

In carpellorum vero evolufione quaedam adhuc observanda veniunt, altentione nostra 
quam maxime digna, 

Stylus cum suo stigmate, foecundatione finita , plerumque perit, et’a parte inferiore 
remanente folii carpellaris solvitur; perinde vero stylus remanet, ejusque ‘compages tune 
vulgo durior redditur vel alio modo mutatur. .Superstes pars carpelli [non minori mu- 
talionum copiae obnoxia est; et tres ejus partes -componentes , epicarpium, mesocarpium 
et endocarpium , singulae singulas patiuntur mutationes; illud colorem suum viridem ple- 
rumque amittit, adeoque ut aut) pallescat aut splendentibus coloribus ornetur..  Mesocar- 
pium in aliis praeter modum: in amplitudine augetur suceisque uberrime impletur, tela 
cellulosa adauota;- in: aliis: ligneam: naturam. induit, fibrisque et copia' ‘et amplitudine 
auctis, durissimum 'evadit; in. aliis exsiccatur et plane’ fere ‚evaneseit’ caet.: Endocar- 
pium plerumque exsiecatur. 

Singula vero carpella nec semper inde ab initio quo apparuerunt, Zbera erant, ve- 
rum saepe jam inter se concrefa,, neque, si etiam in initio'libera’ erant, in hoc statu 
persistunt ; abortu porro quorundam carpellorum gynoecei verticillus vario modo a typo 
regulari recedit. Fructus igitur, qualiscunque sit, semper tanquam corpus compositum 
est considerandus, et miramur sane, Cel. Mirbel pericarpii unitatem adhuc defendere. 

Trans- 


(1) Tab. £ = (2) Bijdragen tot de N. W., T. Il. 2. p. 255. 
(3) Enumerat. Euphorb,, p. 45..in ;nota, (4) Tab. I, f. a, G. Cf, Expl, Tab. 
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Transitum carpellorum liberorum ad carpella concreta prae omnibus eximie exposuit 
Cel.De Candolle(l.). Si carpella in unum fructum coalescunt » facies externae omnium 
formant pariefem externam pericarpiü; caetera latera carpellorum sibi invicem ac- 
cedentia, pristinam formam alque genuinum colorem amittunt, cum hoe in statu aeris 
luminisque .efficacia orbata sint; et haee sepiment« fructuum constituunt, quoeungue 
loculamento carpellum indicante. 

Hisce jam finem imponam et iranseam ad ovulum contemplandum. 


S. 3. 
Ovulum. Structure. 


Pervenimus nunc ad partem tolius Anatomiae et Physiologiae vegetabilis dificillimam 5 
gravissimam , innumerisque dubiis adhue vexatam , licet jam diu acutissimorum naturae 
serutatorum animos intentos tenuerit, et praecipue nostro tempore insignem aequisiyerit 
celebritatem, cum praeelari in amabili scientia Viri disquisitiones huc spectantes institue- 
rint, perseverantia et ingenii acumine immortales, adeo ut ulterius progredi plane im- 
possibile videatur; mihi ideo optimum visum est, breviter enarrare ea quae hodie jam 
vera habentur, et, ubi adhue dissentiant auctores, singulorum placita eolligere atque 
comparare. — Prius de structura ovuli quaedam praemittenda sunt, cum aliogquin muta- 
tiones, quas ovulum subit, intelligi nequeant. 

Cel. Grew (2) duas tunicas assumit, a qua sententia Malpighius non reeedit (3). 
Spallanzani, licet ovulum dieat corpus cellulosum homogeneum , in iis tamen quarundam 
Cucurbitacearum tres membranas distinxit. Gaertnerus (4) oyulum describit tanquam 
eorpus homogeneum , cellulosum ‚rotundum. Turpinius (5) duas oyulo adseribit mem- 
branas quarum quaecunque propriam haberet aperturam, quae mox sibi invicem respon- 
deant, mox veronon. Cel.Mirbel (6) ovulum ex homogenea tela cellulosa constare au- 
tumatur, in qua embryo sese efformet, unam partem illius in suam compagem convertens, 
dum altera pars in membranas abeat. L. C. Treviranus (7) duas esse staluit mem- 
branas, quam sententiam,, licet alüis verbis expressam, etiam protulit Dutrochetius (8). 
Cum jam hoe statu nostra de ovulo cognitio versaretur, Cel. R. Brown suam circa 
BE... hane 
(1) Theorie elem., p. 128 caet. (2) Anatom. of Plants, p. 210, 

(3) Aratome plantarum, p. 75. (4) De fruct,.et seminibus plant, , in Praefat, 

(5). Annales du Mus. d’Hist. nat., T. VII. p- 199 sey. 

66) Elem. de Physiol. veget. et de Bot., T.L. p. 49. 
(7) Die Entwickelung des Embryo im Pflanzeney u. 5. w. 
(8) Memoiresıdu Mus. d’Hist, natı , Ts VÜL p. 241 seg, 
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hane rem sententiam publici juris fecit in tractatu de Aingia, quaque a praecedentibus 
diserepat , sed multis aceuratis observatiombus Brongniartii confirmata est; en illa 
quae ad nostram materiem pertinent: componitur duobus sacculis concentrieis, nu- 
eleum texturae eellularis ineludentibus, quorum internus nee cum externo nec cum nu- 
cleo, nisi originis loco, cohaeret, isque, respectu habito ad externum, plerumque est 
inversus, cum nuclei vero directione convenit; radieula futuri embryonis semper in apice 
nuclei invenitur. Externa illa membrana ab umbilico et plerumque a micropyle perfo- 
ratur et ad superficiem ejus internam yasa funiculi umbilicalis decurrunt. Interna vero 
apice perforatur foraminulo, et basi cum externa conjungitur. Nucleus a tenuissima 
membranula inelusus, nullum offert foramen ; in apiee, igitur loco opposito foraminis 
membranae externae, embryo evolvitur, qui aliquando ab amnio, sacco celluloso-, cir- 
cumdatur,, ita ut tune quatuor membranae oyi numerentur. Brongniartius (1) in- 
ternam membranam Brownii nominat tegmen, amnios vero saceum embryoniferum. 
Deinde C. L. Treviranus traetatum edidit (2), in quo accuralissimae occurrunt in- 
dagationes. Dissentit cum Brownio ea in re, quod membranae internae characterem 
praecipuum habet praesentiam vasorum, cum ille haec illi plane negaret, 


8. 6. 
Ortus. 


Ad primam oyuli originem pauci tantum naturae scrutatores attenderunt et perplurimi 
solummodo ejus strucluram aelate magis provecliori descripserunt. Observaliones vero 
egregias protulit Cel. Mirbel (3): primordio ovulum nihil aliud sit, nisi minima 
excretio cellulosa, neque integumento neque apertura apparenti instructa; mox vero 
hie aceryulus cellulosus apice suo aperiatur, et jam nunc. distingueretur apertura exter- 
na (Exostome) et interna (Endostome), ut et prima et secunda membrana cum nu- 
cleo. Hac periodo omnia oyula or/hofropa sint, (i. e. talia in quibus umbilicus 
cum chalaza confluat fere, exostome chalazae opposita et axis rectus sit), cum apex 
prominens oyuli, basi, in qua chalaza et umbilicus intime unita sunt, perfecte sit op- 
positus. Sed in paueis tantum haec forma remanet; in aliis enim in se ipsa reflectuntur, 
ita ut apex ad basin accedat, quam formationem Cel. auctor campylotropa dicit; 
in aliis plane invertuntur: dum hoc obtinet, raphe cum membrana externa ita exten- 

di» 

(1) Memoire sur la generation et le developpement de Tembryon dans les vegetaux phanerogames, 
in Annales des Sc. Nat. 1827. p: 4, 5, & 

(3) De ovo vegetabili ejusqus mutationibus observationes recentiores , Wratislaviae 1838. 

(3) Annales des Sc. Nat., 1839 , p. 3oa= 3ı8, 
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ditur, ‚ut umbilicus, qui antea basin, nunc apicem occupet; hacc anotropa appellat. 
Has tres classes in universum constituit ille auelor. Basis ovuli itaque per chalazam deter- 
minatur , quae ille locus est, ubi vasa maferna per membranas ad nucleum accedunt; 
raphe est pars horum vasorum cum membrana externa juncla, et, ut ex praecedentihus 
elucet, solummodo in ovulis anatropeis occurrit. 


827 
Evolutio. 


Inquiramus nune quaenam sint illae mutationes, quas ovulum in sua ad semen perfec- 
tum evolutione patialur; et primum hie embryonis ipsius :origo atque ulterior evolutio 
considerandae veniunt; mitto vero omnes hac de re prolatas hypotheses, et solummodo 
‚aecurate institutas et descriptas Brengniartii adducam observationes: 

Vidit hiece auctor, in ovulo Ipomaeae, tempore fere foeeundationis (1), nasciad basin 
sacci embryoniferi vesiculam minutam pyriformem , quae vacua atque diaphana erat, 
granula subtilissima irregulariter disposita continens, quam vesiculam ex depressa mem- 
*brana sacci illius oriri putat.. Tempore magis provecto in hac et alüs plantis massa gra- 
nulosa opaca vesiculam occupat , acerescit illamque implet, et sie embryo e Bron- 
gniartii sententia formatur granulis pro parte a polline, pro parte ab ovulo ortis, dum 
vesicula illa embryonis constitueret epidermidem ; continuat ejus ulterior evolutio per 
aliquod tempus, dum sacco embryonifero adhuc adhaeret. Superior pars intumescit et 


u _rotunda redditur ; basis contrahitur ; in aliis plantis a sacco separatur, in aliis illi adhae- 
_ ret; et dum sic embryo accrescit, in Dicotyledoneis ejus apex in duos lobos ( cofyledo- 


nes) dividitur; apex vero, quocum afhixuserat, in radiculam extenditur. Monente autem 
ipso Brongniartio (2) non in omnibus plantis embryo formatur in sacco embryoni- 
fero , Iicet in longe plurimis ita res procedat; in Ceratophyllo ex gr. extra illum saccum 
formatur. 
Si vero respiciamus ad illas mutationes quas ovuli membranae patiuntur, hae fere ob- 
- servantur. 
Membrana externa in universum plus minusve indurescit, et colore plane mutato 
ın festam seminis abit. 
Membrana interna vero juxta Brownium mox cum nucleo confluit; nucleus, aut‘ 
ipse evanescit aut in ejus cellulis deponitur massa granulosa , (quam corpus esse organi- 
Jeum, dum singula granula ex integumento et massa solubili contenta componantur, de- 
monstravit Raspail (3)) et itaabit in aldumen seu perispermium. Amnios mox cum 


A 


Sse- 


“ (1) Annal. des Sc. Nat., T, XII. p. 249 


(») Loco cit, p, ar, (3) Annal. des Sc, Nat., T. VI. p. 3834 — 419. 
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seminis evolulione eyanescit, mox vero, uti nucleus, albumen constituit, vel solum vel 
cum nucleo simul. Cum hisce fere consenlit Brongniart, statuens membranam ex- 
teınam in testam abire, et membranam internam seminis formari posse et a tegmine ( mem- 
brana inierna Brownii) et a nucleo caet. 


Ss. 8. 
Typica composikio. 


Licet verisimillimum quidem sit, eiam oyuli, ideoque et seminis integumenta typice 
folium unum vel plura esse, tamen hoc nondum ita ex professo explicarunt Botanici; sed 
ieviter potius indicant. Turpinius pro ultimo organo appendiculari plantae ovum ha- 
bet, et esse folium ab omni parte concretum et nunquam dehiscens, statuit; oriatur eliam 
hoc folium ovulare ut et alia, ad nodum vitalem, qui nodus conceptaculo inseryiat 
embryoni (1). Accuratius hanc rem indagavit Cl. Schultz (2), qui singulas partes 
ita explicat: 

Oriuntur integumenta e nodo funiculi; ubi hie a semine solvitur, remanet cicalrix; 
umbilicus. Tres vero partes hie distinguendae sunt: 

1. illa pars, quae concretione marginum folü oyularis formata est, in qua tantum 
eoujunctio telae cellularis funiculi cum testa obtinuit. 

2. illa, per quam vasa e funiculo ad interiora tendunt et quae foramen sistit, et 

3. illa, quae finibus vasorum in umbilieum intrantium constituitur. 

Primam partem nominat fssuram umbilicalem, secundam foramen umbilicale, ei 
tertiam nodum umbelicalem, Vasa porro neryi medii folii, ce quo testa est formata , 
in umbilicum intrant et percurrunt majorem minoremye partem dorsi seminis, quae mars 
ginem vel elevatum vel impressum exhibere solent, donec ad umbiliei originem redeant et 
hie forment nodum umbilicalem ; margo, qui remanet inter hunc et foramen umbilicale 
e coneretione marginum folii derivandus est. 

Haec autem de organis fructificationis disputata suflieiant; ab uno ad alterum trauseun- 
do catehae ullimum annulum absolvimus, 


Und - 


(ı) Zeonogr , T. VII. part. 2, p. 156. 

(2) Die Fortpfl. u. s. w., p- 388. 

Supra (C. 11. 9. 1.) jamindicayi, Roeperum opinari, praeter quatuor hos indicatos verticillos ad- 
huc alios in flore latere, at non, nisi raro, evolutos; ejusmodi formationis videntur nectariz , pa- 
rapetala Lk., phycostema caet.; transitum magis evidentem ab uno verticillo ad alterum indicant, C£ 
&oethe lc. p. 40, 4a, Roeper dein lunc verticillum nectariferum vwocat, Cf, De Organis plant., 


p- 17. 
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Und hier schliesst die Natur den Ring der ewigen Kraefie, 
Doch ein neuer sogleich fasset den vorigen an, 
Dass die Kette sich fort durch alle Zeiten verlaenge , 


Und das Ganze belebt, so wie das Einzelne, sey- 
Goethe. 


GA PP Ur EWR 


FLOREB INCOMPLETI, DICHOGAMNIL 


8.1. 


Generalia. 


Earım florum non parca est quantitas, quibus calycis et corollae loco unus tantum est 
verticillus, quem perigonium vocare solent; qui an calyci an vero corollae sit adnume- 
randus, disputatum est. Jussieu eum tanquam calyeem considerat, cui sententiae etiam 
favet Candollius (1), ob magnam cum calyce convenientiam tam situ quam colore, 
‚et ob praesentiam squamarum petaloidearum in illo Tiymelaearum caet. Quid vero in 
universum de hac sententiarum differentia mihi valere videatur, supra jam indicavi 
(c. II. $. 6.). 
‚.Verbo ‚hie etiam loquendum est de illis floribus, quibus aut androecium aut gynoe- 
cium dees?; an hoc typice in natura ita constitutum sit, an vero abortu normali adscri- 
bendum, apud Viros doctos nondum constat; ullimum maxime probabile videretur. Cl. 
Schelver (2) putat, florem foemineum esse eum, qui sit serior, pauperior , magis 
incompletus ; constaretque rarius e corolla et nectario. — Si genera diversa in diverso 
sunt individuo, statuit R. Brown (3), florem foemineum esse perfectiorem , cum eliam 
wulgo -primo eyolvatur. 
Vir Cl. Cassel (4) statum diclinum etiam pro imperfecto statu habet , cum fami- 


liae diclinae inter Monocotyledoneas et Dicotyledoncas apetalas frequentes occurrant; 
ad- 


(1) Organographie, T. I. p. 500. 
(2) Yon der Sexualität der Pflanzen, Studien von Dr. Aug. Henschel, Be 182% 
(3) Verm. Schriften, T. II. p. 534. 
(4) Annales gendrales des Sc. Phys,, T. VUL p. 387 seq- 
M2 
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adeoque ut separatio sexuum ex ejus sententia penderet ab imperfecta evolutione; rarum 
eliam non sit videre in flore malo pistilli et in foemineo androecei rudimentum. 

E. F. Maug (1) experimentis probabile reddidit, quodeunque semen in se continere 
germina utriusque sexus, et separationem sexuum pendere a causis externis ; attamen 
videtur quodvis semen jam in planta materna diversam subire formationem, qua vel 
facilius ad sexum foemineum vel malum vergat. 


5 2 


Analogia inter androecium et gynoecium. 


Fuerunt etiam Botaniei, qui propriam inter antheram et carpellum analogiam quaesi- 
verunt,, ita ut hoc perfectius evolutum ,illa minus perfectum sit organon typice identi- 
cum. Sie Cl. J. B. Willbrand (2): »Die Kügelchen des Samenstaubs sind gleichsam 
unendlich feine Samenkörner,, die nur als solche nicht geeignet sind, in neue Pflanzen 
sich zu entfalten,” et Turpinius rem tali modo explicat (3): »Si ensufte on £tablit 
un autre parallele entre les utricules polliniques et les ovules destines a proteger le d&- 
veloppement des embryons, on voit que les uns et les aufres pre&sentent les m@mes for- 
mes; que leur surface est tantöt lisse et tantöt herissee; qu’ils communiquent avec la 
plante -mere, les oyules par le trophosperme, et. les utrieules polliniques par le tropho- 
polien ; qu’ils sont sessiles ou eloignes des placentas au moyen d’un cordon ombilical', 
quelquefois tres-long et tres-delie dans ceux du pollen; qu’ils contiennent un fluide 
qui pourrait bien &tre de la m&me nature , et qu’enfin l’un et l’autre de ces organes ne 
s’ouvrent jamais que par &ruption. ” 

Quamquam talis eomparatio non plane demonstret insignem inter utrumgue organoh 
analogiam , tamen haee clarius quodammodo intelligitur, si ad transitum monstrosum re- 
spicimus. Sie vidit CI. N. G.-Seringe. (4) Cucurbitae stamina in carpella mutata’, 
quae ad marginem oyula’ gerebant. Roeperus transformationem carpelli in Stamen m 
Euphorbia etin Gentiana campestri (5), atque in Campanula rapunculoide stamina m 
earpella mutata , bene efformata observavit (6); Gel. Du Petit- Thouars (7) monstro- 
sitatem floris Papaveris orientalis descripsit, in qua evidentissimus erat transitus a stami- 
nibus ad pistilla. C. Schimper ($) perspicue obseryayit Lransitum pistilli Sakeis ba- 

a 

(1) Sprengel’s Neue Entdeckungen, T. III, p. 45. 

(2) Handbuch der Botanik , Giessen sSıg. p. 5. (3) Zconogr,, T. VI. 2, p. 132. 

(4) Memoire sur la famille des. Cucurbitacees , Genere 1815. 

(5) Zinnaea, T. I. 3. p. 457. (6) Lib. eit.'p. 455. 

(7) Annales generales des Sc. phys., T, VII. ‚p- 97: 

(8) Flora, 1829. p, 422, 423 ! 
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bylonicae ad stamen, imo vidit formas intermedias; "ad inferiora' ovarium , iuthedio an» 
theram , superne stigma referentes. : DIUNINS BrnzceE ti 9 

Quae jam si ita sint, illud quidem non negandum, inter 'haec organa magnam esse 
convenientiam, licetnondum certo constet, a quibus causis: evolution:s pendeat! dife- 
renka, nec, quaenam utriusque organi partes sibi invicem respondeant. Cum: uter- 
que vertieillüs typice e foliis componatur, ejusmodi affinitas nil improbabile continet. 


—— GUN U VEERmm—— 


DIVIS1LO Ill. 


H ORGANA METAMORPHOSI,RETROGBADA EX ALIIS ORTA. 


Oxnia fere plantae organa certas quasdam mutationes subire possunt, quibus nova 
alque singularis organorum series constituitur. Candollius (1) tales transforma- 
tiones ad guingue classes reduxit : nempe ad spinosas, filamentosas, membranaceas , 
scariosas alque carnosası; quarum duas ‚priores proprio Capite consideraba ; tertiam H 
tanquam -mutationem naturalem 'normalem offerunt rami Xylophyllae , Phyllanthi caet,, 
abnormaliter illam invenimus in Celosia , caulibus ita dietis Faseiatis, quas non raro 
in Asparago oficinall videre licet, inque phyllodis cael.; quartam in paleis, pappo 
similibusque ; et. ultimam denique ‚ut ut nafuralem in ‚plantarum carnosarum foliis sarco- 
earpüs , caet. vidleas. 


Definitio,. 


Sub nomine armorum plantarum jam apud antiquos Botanicos enumerätäs legimus tales 
partes, quae duritie et apieum acuminibus insignes erant; quaequein unam classem colli- 
ge- 
(1); Theorie elem. , p. 106, 
M3 
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gebantur hon ita quidem respeetu organogeniae, sed physiologiae potius, cum etiam omnia 
fere quae in scriptis botanieis antiquioribus de illis dieta reperimus, usum, ut ab homine 
inimico-atque animalium ihjurüs immunes redderent plantas, respiciant, 

Quod: differentiam inter. spinam et aculeum attinet, haee ita semper fuit explicata : 
illam cum ligno cohaerere, ab eo originem ducere, aculeum vero solummodo cum cortice. 
Monente vero Gandollio (1) haec distinctio stricto sensu, assumi nequit, cum tunc 
Monocotyledoneis‘unum tantum horum organorum adscribi possit, quia ligno corticeque 
non ita distinetis instructae sint; contendit auiem omnem partem vegetabilem in spinam 
abire posse, aculeos vero magis cum pilis induratis atque praeter modum auctis esse 
comparandos. Sie vero has partes definiendo eas distingui posse mihi videtur, ita ut 
spina sit organon vegelabile, cujus tota compages singulari metamorphosi reirograda in- 
durata et in acumen püngens producta sit; in hac igitur omnes partes elementares conti- 
nentur; aculei vero non ex peculiaribus organis formarentur, sed potius e partibus sim- 
plicibus, elementaribus, uti e corlice vel ex externa plantae parte; ad pilos igitur refe- 
rantur, neque in hujus Commentationis aream intrant. 


Sie.2 
Ortus. . Divis»o. 


Quod ad causas, a quibus spinarum formatio pendet, attinet, in universum quidem 
defeetus debitae nutritionis accusandus videtur; et nihil melius hanc thesin confirmat, 
gnam nolissima observatio, plantas cultas uberiusque nutritas quasdam spinarum spe- 
cies amiltere. 

Divisionem spinarum optime instituere possumus secundum varia organa, e quibus 
oriuntur; et quidem ita : 

I. Spinae parlium vegetalionis. 
a. — trunci ejusque ramorum: 
6b. — partium foliacearum. 
@. petioli, 
ß. limbi , 
y. stipularum, bractearum caet, 
il. Spinae partium fructificationise 


a. — pedunculorum , 
6. — sepalorum, 
ce. —— pelalorum, 
d. —- staminum, 


e. — carpellorum. P\ 


“> 


(1) Organcgraphis vegetale, T. II, p. 179: 


% 


RESPONSIO:. ap QUAESTIONEM BOTANICAM. 95 


8. 3. 
Variae species. 


Spinae truncı xzr’ ££oxuv quidem ita appellatae nihil aliud sunt quam rami, nulri- 
menti defectu minus perfecte evoluli, ideo indurati, acuminatique. Nemo, allente eas 
contemplans, hac de re dubia moyebit, cum etiam siructura interna eadem ac ramorum 
sit, cumque folia geraut et flores, eodemgue modo in ramos dividentur; imo culiura ad 
ramorum formam redeant; quare optime jam suo tempore Ludwi gius’dixit: » Spinae, 
quae in apice ramulorum conspiciuntur, sunt minores .et laterales ramuli, qui, cum ex 
gemmis imperfectis, proximo anno tandem explicandis, accelerata vegetatione oriantur , 
novas gemmas producere et vegetationem ulteriorem praestare non valent, sed exsiccantur 
et cuspidem spinosum sistunt.” (1). Cum ramorum dispositio ab illa foliorum pendeat, 
et illa spinarum inde pendere debet, ut jam monuit Cel. Bonnet (2). ARoscceae at- 
que Zeguminosae multifaria exempla hujus spinarum speciei offerunt. Genus Gleditschia 
spinas ramosas gerit. 

Petiolos in spinas mulari posse, confirmant Astragali quidam, Halimodendron caet. 
Vita enim foliolorum exzstincta, petioli adhuc remanent, indurescunt et acuminantur ; 
persistunt deinde sub hac forma per totam plantae vitam; strietiori vero sensu cum cae- 
teris spinis aequiparari non possunt tales partes, cum magis ad corpora mortua pertine- 
ant, nec, ut caclerae spinarum species, partes non riie evolutas exhibeant. Melius hie 
Berberidis spinae referuntur, quas Candollius (3) efoliorum abortu mutatorum petiolis 
explicat, cujus vero explicalionis honorem potius conferre velim in summum Linnaeum: 
» Berberis vulgaris, inqwit (4), hac in re naturali et insigni nobis erit exemplo. Haec 
deberet folia proferre alterna, quod perspicue, dum planta primo vere suos pro.rudit sur- 
culos, videmus; habet etiam illa, instar aliarum arborum in alis foliorum suas gemmas 
aut rudimenta fuluri anni plantae; sed hic aceidit, ut petiolus foliiferus in spinam co- 
arctetur et ejus basis, quae mollem habet denticulum, utrinque induretur et evadet major 
ad spinas lalerales, ut sie conjunctim fat spina Iriida, atque adeo gemma fuluri anni 
cogetur stalim hoc anno se aperire et vera gignere folia,” caet. Ipse etiam ramum hujus 
plantae vidi, cujus gemma, loco foliorum , producebat spinas minores, quae suam e 
folio originem evidentem prae se ferebant. 

Foliorum apices in Yucca ita indurescunt ut spinas exhibeant, neryus medianus ‘in 


Chu- 


(ı) Lib. ccit. 5.475 -.(2) Usage des feuilles,, ‚Goett, et, Leyde,p. 184, . 185. 
(3) Organogr., T. II. p. 180. Tab. 9. £, ı, (4). Amver. Acad., T. Yl, p- 329 —330, 
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Chuguiraya in spinam prolongatur, lateralesque similes Agave atque Aloe oflerunt. 
Carduus et Cnicus similem fere habent conformationem. 
Spinae stipulares in Robinia Pseudo-Acacia et in Ribide uva cerispa occurrunt, (1). 


8 4. 
Continuatio, 


Cum peduncul revera a ramis non differant, etiam in spinas abire possunt; et primus 
hic in censum veniat ille Vaueleae (2), cujus pedunculi, floribus orbati, abortu fortuito, 
in spinas mutantur. Illae vero Alyssd spinosi, Mesembryanthemi, Trifolil subterranei 
vig ac.ne vix quidem cum hac comparari possunt, cum in his plantis pedunculi post amıs- 
sos flores rermanentes indurescant et ita spinas simulent magis, quam revera exhibeant , 
simili ratione ac illud de petiolis Astragalorum monui. 

Ipsae Korıs partes nimis tenerae in universum sunt, quam ut harum mutatio in spinas 
exspectari posset; tamen interdum locum habet. Sic sepala multarum plantarum apice 
ita durae atque acuminatae sunt, ut spinis similes sint; uti in quibusdam Drdynamistis 
vıdemus ; ex Compositis plantae pappo spinoso instructae huc referendae sunt. Petala 
rarissime hanc mutationem subeunt, pro parte ilia Cuvrerae hie pertinent (3). Stamina 
sterilia quarundam Dyfineriacearum persistunt, indurescuntque. In apieibus fructuum 
non raro styli vel eorum rudimenta remanent, elongantur, indurescunt, — spinas ex- 
hibent, 


CAPUT IL 
GIRRHL 
$ 1. 
Definitio. Divisio. 


Sub eirrhorum nomine comprehendere solent partes vegetabiles filiformes, tortuosas, ap- 


pendices quasi, quae plantam cum corporibus vicinis jungunt. 
’ Re= 


(1) Turpino lib. cit, T. VII. p.  p. 84. (2) Hayne, Term, Bot., T. 29: £ 5. 
(3) De Gandolle in Annales du Museum, Vol, IX, tab, ı6. 
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Respectu physiologico considerati, organa quidem exhibent peculiaria, cum pecuhari 
provinciae praesint; quod vero non vetat, quominus cos organographice tanquam organa 
degenerata, ex aliis genuinis peculiari metamorphosi orta, consideremus. 

Omnia fere plantae organa, excepta radice, in cirrhos abeunt, aeque ac talis trans- 
formatio in spinas etiam locum,habet; ea tamen observata «st differentia , illos praecipue 
Decurerre in plantis centextu molliore instructis; has vero in durioribus; priores igitur 
in annuis biennibusque inque iis perennibus, quibus caules debiles sunt, 

Cirrhi simili ratione ac epinae dividi possunt: 

I. Cirrhi organorum vegetationis. 

a. C. caulium. 

b. C. organorum foliaceorum, 
1. C. petiolares. 
2. C. foliacei. 
3. C. stipulares, 

II. C. organorum fructificationis. 

1. C. calycum. 
2. C. corollae. 
3. €. staminum. 


8. 2. 
Species. 


Üirrhi origo indicat igitur elongationem dimensionis Iongitudinalis et contractionem 
tateralis; adeo ut diminutam pro parte evolutionem semper in se contineat. 

Cirrhi caulium strictissimo sensu in rerum natura non occurrunt, licet duce Candol- 
1io (1) ad eas referre possimus caules volubiles, physiologico potius quam organogra- 
phico respectu. 

Cirrhi petiolares illiı dieuntur, qui ex elongato petiolo communi suam trahunt ori- 


- ginem ; sunt vel simplices vel ramosi; illi e simplici petiolo elongato vel folioli imparis 


supremi abortu oriuntur ; si vero ct foliola lateralia superiora abortu pereunt, eirrhi com- 
positi constituuntur. Ejusmodi in multis Zeguminosis , ut Yiciis, Zathyro aliisque offen- 
dimus. | 
Si limbus folii non evolvitur, sed petioli foliacei ın cirrhum extenduntur, hie fola- 
ceus dieitur eirrkus ; exemplo sint Flagellaria indica, Fritillaria verticillata. 
Cirrhi stipulares in Cucurbitaceis observantur, imprimis in Ccurdita Pepone et 
Ela= 


(2) Organographie, T. IL p. 19% 
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Rlaterio; origo horum 'maxime "confirmatur observatione Viri ‘Cel, Aug. de St. Hi- 
laire (1), qui illam loco eirrhi stipulam gerentem vidit. 

Cirrhi peduneulares frequentiores in natura observantur, 'et Originem suam perspicue 
prae se ferunt. Si eniım fores'vel Oranes vel pro parte abortu pereunt, horum pedimeuli 
non raro in eirrhos extendimtur. Pers vinfera hanc näturae viar’ dilweide ame oeulas 
ponit; non raro enim in eirrho hie illic adhuec florem unum vel alterum ‘yidernus;'saope 
dimidia infloreseentia genuina atque normalis est, dum altera dimidia 'eirrhum eonstitwi. 
Ejusmodi etiam in Passiforis oceurrunt, uti imprimis Constat € Passiflora eirrhiflora 4 
enjus infioreseentia pro parte in cirrhum abüt (2). Cirrhi in are EB 'capreoli 
dicuntur. " 

Folia floralia Fritillariae vertieillatae in cirrhos mutantur. Sepala Cal, N in fila 
exienuantur, eirrhis aequiparanda; simili ratione pefala Str BRrEOn. Mutant , el apex 


untherae Nepei formam cirrhi induit (3). 1% 
{1) Mem. du Museum, T. IX. p. r92. j | 3 ‚2 


(2) Jussieu in Arnal. du Mus d’Hist. Nat., T. VI. p. 4ı, rind 
(5) C£ De Cand., Organogr. , T. Il, p. 186 192. 


» Non quae volui, sed quae potur, " 


EXPLICATIO 


EXPLICATIO TABULARUM 


Fapura T. 


a Fig. 1. Flos Trolli europaei', aestate 1831 lectus. 
ni a © 4. Axis: floriger cum duobus foliis normalibus, quorum transitus ad sepala per 
a ni - formas intermedias’ conspieitur: 
a. Folium sepaloideum solitarium flavo-viride , neque'in verticillum Iocatum, 
b. c. d. Sepala, forma: et colore originem’e foliis comprobantia. 
gaoL | ''e. 'Simile 'sepalum ex alio-flore. 
 euiFig.' 22 /Flos plenus Prund Cerasü, vere' 1832 lectus. 
u»: Ä = Talis longitudinahter disseetus. «. pedunculus sursum in torum cayum 
b fe ) dilatatus.' Loco 'ovarii’‘duo' foliola 'sessilia in fundo tori affıxa , 
x 2 Av 'quae 'licet minuta, tamen genuinis foliis' colore et forma simillima de- 
prehenduntur. 
aan * eg: ‚cavitas tori ; d. 'ejus margo superior, cui 'sepala et petala aflıxa 
gr ®  serant. e. duo ista foliola. 
ra Aa 5 Aliud exemplar; @'et.5 uti in 2; e fundo ori in hoc flore loco duo- 
swobir ı ' zum foliorum excrescebat' prolöngatio quaedam cava , albida (ec), 


| 
4 '" ovarium quodammodo | indicans , A apice'novum florem nondum 
er ETC evolütum gerens. £ 
/ Fig. 3. "Rosa centifoha prolifera, 1831 lecta. 
EN be. d. sepala in foliä fere genuina mutata, Loco‘ ovarii protrudeba- 
N "tur caulis = e, coloris’ rubescenti -"viridis ‚"absque 'aculeis, hie illic ag- 
I N) regata petala, f. f. f. gerens, 'quae 'sursum iN’'axilla foli umius aut 
| duorum collocata erant, 3. Caulis apice in 'gemmam normalem termi- 
' 'nabatur. — Secundum’itaque florem "formare- voluisse‘ videlur natura , 
9 6° 59 ar verlieilli nimio erescendi nisu disrupti erant! 
j Cum hac Rosa comparari meretur alia,' quam in eadem :stirpe ob- 
pt seryavi, cujus quinque sepala in normalia foliamutata e rant; e peta- 


N2 lo- 


LO 


Tızvıa UT. 
Fig. 


Fig. 


ir 


A. 


Rp) 
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lorum verticillo unicum tantummodo remansit folium, roseo » yiride ; 
androeeei nullum vestigium, et ovarii loco protrudebatur caulis crassus, 
mollis, pallidus, petalum minutum gerens; qui dein in duos axes diyi- 
debatur, quorum singulus flore normali terminabatur, 


Aqulegia vulgaris, aestate 1832 lecta, multifaria metamorphosi retro- 
grada partium floris insignis. 

Ramus supremus, in uno ramulo florem -a- gerens, cujusomnes partes in 
folia abierant. Externa, calycina, normalia; illa quae petala referebant, 
talia uti in Z. 1.2. Transitum horum foliorum planorum ad petala cucul= 
lata in aliis floribus perspieue conspiciendum obtulit haec planta ; multipli- 
catus ibi erat petalorum verticillus; externa series uti F. I, quae hanc se- 
quebatur, offerebat unguem arcuatum, et supra hunc in lamina foveam, 
F. 5; haec fovea in sequenti verticillo iterum profundior , longior, F. 3; et 
dein tota lamina sensim in illam abüt, 2. A. 

Alter ramulus rami A, florem -5- obtulit cum genuinis sepalis, sed loco 
peaalorum verticillum simplicem brevissimorum foliorum ; androeceum nors 
ınale; gynoeceum nullum. Simili modo 2, C et D. — B tamen dupli- 
cem talem vertieillum cerollinum, «@ externum, 5 internum, € irregularia 
sepala, D eorollam non ita petalis genuinis sed potius tubulosis composi« 
tam habebat. 

3—9 Offert seriem foliosum’androecei; 3 externus verticillus, & sequens; 
et sic porro ad 6, omnes ex eodem flore; 9—7 ex altero; in quibus sta=- 
minum formatio quam maxime perspicua mihi esse videtur-. Corpuscula 
callosa flavicantia filamentum inter et antheram dilatatam, initium videns 
tur formationis antherae. CGaeterae partes omnes virides erant. 

1—5. Garpella mutata.. 1—3 ex uno flore; aderant loco verorum care 
pellorum foliola convoluta, ab omni parte carpella minuta referentia ; 
1 —2 vaeua; 3.ad margines hie illic foliolum minutum gerebat. 4, 3 ex 
alio flore, et basi petiolata; ad margines sibi oppositas, at. non coalitas, in 
icone 5 arte a ge invicem remotas, foliola convoluta gerentia (ovula?). 
Pars floris pleni Zychnidis viscariae, 1832 lecta. 

Calyx resectus est, e cujus axillis gemmae exerescebant, quae in ramulos 
extendebantur, coloris viridescentis, pelala rosea gerentes @, @, @, GC, &% 


Fig. 3. Flos Cerasti vulgati, 


de 
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A. Flos a parte superiore, cum calyce fere normali; sed corolla in quinque 
foliola viridia mutata. 

B, Resecto calyce, corolla aucta magnitudine; germen peculiari margine 
erasso & parte superiore instructum, quo pistilli circumdantur. 

Fig, 4 Lilium candidum. Legi aestate 1831 caulem floriferum, unicum florem 
genuinum terminalem gerentem ; in axillis foliorum quorundam autem So- 
res aderant minuti, in protuberantia brevissima (pedunculo) insidentes, ad 
cujus apicem, ad flosculi itaque basin, affızum erat folium, caeteris an- 
gustius, tenerius, e. 

1. Talis fios minutus cum caulis e — e parte et folio e.; e. protuberan- 
tia, cui insidet; 5 locus ubi folium genuinum affıxum erat, — Compo- 
nebantur hi flores e tribus; tantum; petalis, d, deficientibus sepalis 
(quorum verticillus forsan per folium e indicabatur) ; petala apice con- 
nata. Caetera organa nulla. 

Petalum praecedentis floris; g basis; f apex. 

Flos talis minutus, a. caeteris paulisper diversus;'petala A, A, Rh. »ı: 

A protuberantia fortior quam in caeteris,' in cujus media parte aflge- 

bantur tria foliola petaloidea tenuissima , albida, 7, z, 2; an stamina 

abortiya ? 
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Pag. 49. lin. 7. legt calescunt , corrig. eoalescunt 


. Pag. 55. lin. ‚inf. 3. , Zegiur Galla corrig. Callaı 
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QUAESTIONEM MEDICAM 


INTRODUETIO. 


3 S; quoddam sit systema, de quo inter viros doctos, philosophos et medieos, naluram 
perserutantes, multae exortae sunt lites, permuliaeque surrexerunt opiniones, certissime 
illud est, quod spectat hominis generationem et mammalium. 
' Antiquiores, uti exponitur in scriptis Hippocralicis et Galenieis, statuebant, foeminas 
aeque ac viros habere testiculos, quibus.semen secerneretur, quod ex illorum sententia 
coitu cum semine masculino misceretur et sic per fermentationis speciem noyum consti- 
tueret animal. Hoc, secundum Aristotelem, de quo Cicero scribit, neminem eo 
esse doctiorem, neminem acutiorem, neminem in rebus inyeniendis vel dijudicandis acrio- 
_ rem, originem sumit ex ovo in utero a semine masculino formato; Fallopius (1) quo- 
que negavit existentiam seminis foeminei in homine et mammalibus. 
Fuere denique, qui contenderunt, germina omnium procreandorum corporum jam prae- 
existere, perque acium generationis evolvi et ad vitam individuam proyocari, quae ger- 
_ mina secundum alios in semine virili pracformata existerent, secundum alios in ovulis 
- maternis. Inter hos fuit Steno qui scripsit, se non amplius dubitari, quie mulierum 
testes ovario avium analogi essent; videtur autem Matthieu de Gradibus eum in illa 
deteetione praecessisse; hie enim antea Hafniae, suis in lectionibus publieis ova inter 
 muliebrum testium parenchyma contenta, quae coqui curaverat, monstravit (2). 
ji ‚Structura itaque analoga inter ovaria oyiparorum et testiculos foemineos viviparorum , 
£ulciebat Physiologorum opinionem, novi animalis hospitium primitivum esse ovum, id- 
y que 


2. 


E: (1) Falloppii, opera omnia Observ. Anat. pag. 106. 
{ 12) Conf, Dictionaire de Sciences Medicales Tom. XXIX. pag. 9. 
1 A2 
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que in mulierum testibus contineri, quam sententiam inter alios secuti sunt Bartholi- 
nus et Haneman. 

Harveyus tamen, qui docuit omne vivum esse ex ovo, et summo cum ardore myste- 
ria foecundationis detegere tentavit, statuit ovum formari in utero, ovaria vero nihil aliud 
esse, nisi organa destinala ad humorem lubricum secernendum et punclum fixum vasis 
praebendum. 

Nostrates tandem J. van Horne, Sylvius hujusque- diseipulus: Regnerus de 
Graaf prae aliis animum attendebant ad vesiculas in ovariis contentas et invesligare 
conabantur, quid hae ad generationem conferrent, qua de re inprimis inter recentiores 
ultimus laudatus auctor meritus est; hie enim summo cum serutinio subsequentia sibi foe- 
eundationis phaenomena , pluribus institulis experimentis perserulavit ei obseryationes suas 
in seriplis suis ad posteritatem reliquit. Habebat autem sortem Gassandrae et non cre- 
debatur; pauci saltem fuere qui ipsi fidem habebant, ita ut continuo lis inter viros doctos 
persisteret, quae nostro demum tempore est terminala; hodierni enim de novo repetebant 
experimenta a de Graaf commemorata.eo cum eyentu, ut hine quaestio, quaenam es- 
set primaria hominis et mammalium sedes, sit soluta. 

Quum itaque nobis animus est hoc anno vires intendere, ut respondeamus ad quaes- 
tionem.a Clar. facultate medica propositam, scriptionem hanc in quatuor partes distinxi- 
mus; In 

T.. Enarrare conabimur experimenta et sentenliam viri Doct. de Graaf, cum üs, quae 

dein a varüis auctoribus sunt proposita, usque ad finem seculi praecedentis.. 

II. Trademus labores et experimenta hodiernorum. 

IT. Haec cum illis comparabimus, ut pateat, quid hodierni magis quam antecessores 

sui, ad ovi genesin illustrandam contulerint, quibus denique in: 

IY. Pauca adjungemus de ovi formatione in als animalium classibus, praesertim. in 

avibus. 

Hisce praemissis ad propositam quaestionem solvendam accedo, juyenilem huncce la- 
borem Clarissimis in hoc cerlamine judieibus,_ non prorsus ingratum fore magis optans“ 


quam sperans, quum sola fretus vestra in dijudicando faeu!tate, hance meam.commenta=- 
tunculam .dimittere, eaque de praemio ceriare ausus sim.. 
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PARS PRIM A. 


SENTENTIAE ET EXPERIMENTORUM EXPOSITIO VIRI DOCT, DE GRAAR 
DE OVI GENESI, CUM IIS, QUAE A VARIIS AUCTORIBUS DEIN PRO; 
POSITAE.SUNT, USQUE AD FINEM. SAECULI PRAECEDENTIS, 


& 1 


R egnerus de Graaf primus fuit, qui ovorum in ovariis statum exacte exposuit, -at« - 
que egregiam dedit organorum in mulieribus ad generalionem inservientium descriptio- 
nem, in.quo tractatu (1) ab iis partibus incipit , quae sese. primum dissecantium oculis 
exhibent, dein agit de internis; quum autem externae hie non perlineant, pudendorum, 
elitoridis, nympharum, hymenis, meatus urinarii, vaginae et uteri datam descriptionem 
omittamus et slatim videamus, quid dicat de ovarüs, quae: vulgo testes muliebres dieit, 
quamyis, uti antea jam demonstraverat Steno, nullo modo cum testibus virilibus conye- 
niunt, quoniam quod.ipse afirmat in epistola sua ad virum Cl.D. Lucam Schacht (2): 
» non vascula seminalia, sed _perfeetissima oya in membranacea sua substantia continent, 
» ad quae vasa praeparantia, arteriae praesertim, ductu serpentino excurrunt, donec in 
» membranis eorum aut membranacea testiculorum substantia dissipentur ac evanescant.’” 
Hacc ova, quae ita. cum Cl. D. van Horne compellat, ut pote quae accurate con- 
veniunt cum oyis ayium ovario contentis, et quoniam liquor in illis contentus coctione 
eumdem acquirit. colorem,, ‚saporem et consistenliam ac albumen ovorum avium, perti- 
nent ad corpuscula. ea, quae- statuit in ovariis adesse secundum. naturam 5. dieit enim, 
inveniri in testibus mulieribus duas corporum species, quae secundum. naturam existunt, 
alia, quae semper.adsunt et. vesiculae sunt, liquore plenae, alia,, quae tantum post coi- 
tum deteguntur et glandularum instar conglomeratarum constant ex multis particulis a 


 eentro.ad peripheriam tendentibus, propriäque membranä includuntur; horum color in: 


vace- 


(1) Conf. Regnerus de Graaf opera omnia edit. 1677. Lugd, Bat. pag. 163 seggd.- 
(2) Conf-1,4. pagı 142: 


a3: 
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vaccis flavus est, in ovibus ruber, in aliis cinereus. Corpuscula praeier naluram prae- 
sentia sunt hydatides, lapilli, steolomata etc. 

Ova secundum auctorem in omni animalium genere adsunt, quandoquidem ea non tan- 
um in avibus et piscibus, sed etiam in omnibus quadrupedibus ac homine ipso reperiun- 
tur, in quibus habent formam vesicularem, in aliis aliae magnitudinis, in euniculis enim 
et leporibus non excedunt rapae semina, in poreis et oyibus pisi, in vaceis cerasi mag- 
nitudinem habent. "Practer ejusmodi ova adhuc alia minima invenit, quae diversitas ab 
aetate et coitu pendere videtur, nam in junioribus animalibus minima sunt et referunt 
post’ copulationemi corpuscula illa, quae supra recensuimus inter secundam speciem cor- 
porum secundum naturam praesentium. 

Generantur ovain testibus mulieribus , aeque ac vitelli in ayium ovarüs per materiem a 
sanguine arteriarum praeparantium hie depositam, in iis foventur, varlis tunicis obducun- 
tur ei’ ad maturitatem promoventur, donee immediate post coiltum -materies quaedam 
glandulosa inter tunicas oriatur, ex qua globulorum , secundum naturam post maris ac- 
cessum praesentium, substantia producitur. 

Porro contendit Doct. ille auctor, ova non ab ipso semine virili foecundari, sed ab 
ejus aura, quae ulerum et tubas Falloppii transit, ut ad testiculos pertingat, quod 
dupliei argumento confirmatur, altero, quo constat, semen ipsum non oya tangere posse 
per crassissimam testiculorum tunicam, adeoque necessario hie requiri ejus auram, alte- 
To, quod petitur ex foecundatione ovorum in ayibus, im quibus incredibile apparet, se- 
anen maris durante brevi coitus tempore in vaginam effusum per uterum et anfractuosum 
ducelum ad oya pervenire eaque foecundare, adeo ut et hic ad auram sit recurrendum. 
‘Oya foecundata a testibus propelluntur per horum organorum virtutem ac oyorum pecu- 
liarem dispositionem. Testium s. ovariorum virtus in eo consistit, quod brevi post coi- 
tum inter ovorum tunicas, opacas eyadentes, glandulosa quaedam materies totum ovum 
involvens nascitur, quae sensim crescens illud undecumque comprimit et per foramen in 
ejus medio conspieuum expellit, quae expulsio facilitatur per dispositionem ipsius ovi, 
quod a testium substantia, cui anlea Firmiter adhaerebat, avellitur, relicto in testibus 
glanduloso globulo, aliquali prominentia instructo. Ova tali modo expulsa reeipiuntur 
ab extremitatibus tubarum, quae accurate tune testiculos amplectuntur, ita ut nihil, 
wisi in casu insolito, e testibus delabi possit, quod non recipiatur a tubis, per quas ova 
in uterum ducuntur duabus membranis investita, exteriore chorio, interiore amnio, qui- 
bus tunieis humorem in uteri füundum delatum imbibentibus, ova sensim grandescunt , du- 
rante quo processu in eorum Amnio nubecula quaedam apparet, quae in dies crassior 
"evadens, mucosam acquirit materiem , in cujus medio primo punctum saliens, dein rude 
embryonis corpusculum cernitur, quod sensim augendo majorem nanciscitur perfectionem. 
-Quae dein in utero accidunt, nune ab auctore recensentur, sed quum non hujus sint 
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loci, videbimus, quid Gapite XVI. commemoret de cuniculorum generatione, quorum 
animalium dissectiones instituit, ut quae de hominibus antea dixerat posset demonstrare , 


ordiens a descriptione partium genitalium femellae cuniculi ante coitum et.ita procedens: 


ab una post copulationem horä ad diem. vigesimum nonum usque. 

In: euniculi itaque femella, nondum a mare compressa, ova testiculorum tenuissimorum 
limpidissima erant ac liquorem viscidum albumini analogum continebant; nec' alio fere 
modo sese habebant in alia euniculo, dimidiä post coitum horä& aperta, nisi forsan pa- 
rum pellueiditatis amisissent, nullo seminis vestigio in vagina uterive cornubus reperio, 
(non enim uterus in hisce animalibus simplex est, uti in femina humana,, in qua unum 
tantum exhibet cavum, sed duplex est, quoniam per septum quoddam semilunare in su-- 
periore vaginae parte in duas portiones dividitur, quae cornua dieuntur, quorum unum 
dextrorsum . alterum sinistrorsum vergit, quae diversitas quoque notatur in capra, vac-- 
ca, cervo, cane, vulpe, aliisque):; 

Inspecta alia femella, sexta post coitum hora, inveniebantur per ovorum folliculos 
vascula sanguinea dispersa, quae illis colorem rubieundum tribuebant,. nullo iterum se-- 
mine reperto. 

Alia viginti quatuor horis post congressum aperta exhibuit in uno testiculo ires,.in al-- 
tero quinque ovorum folliculos admodum immutatos, nam opaci nune erant- ac diluto 
rubicundi, gerentes in medio superficiei perexiguam papillam, et in medio continentes 
pauxillum liquoris limpidi, in periphaeria materiem quamdam spissiorem et subrubentem. 

In alia viginti septem horis post coitum dissecta eadem reperiebantur, dum tubae ex- 
tremitas abdominalis infundibuli adinstar, testes amplectebatur, nullis ovis in uteri cornu-- 
bus repertis. 

Quadraginta octo post coittm horis alia aperta, inveniebantur in hujus uno testicnlo 
septem, in altero tres folliculi mutati, quorum papillae magis eminebant et substantia 
ovorum rubescens parum spissior erat, quam in praecedentibys. 

Unus testiculorum in alia cuniculi femella quinquaginta duabus port coitum horis cul- 
tro subjecta, unum habuit, alter quatuor folliculos mutatos, in quibus disseetis materies 
quasi glandulosa reperiebatur, quae cavitatem parvam gerebat, nullo notabili liquore 
impletam, unde suspicatus est auctor, num limpidus illorum humor, propriis membranis 
obvolutus expulsus foret, nihilo tamen in oviductubus vel cornubus reperto, .nisi quod 

tunica cornuum interna rugosa admodum inflata splendebat. 

In alia‘tertio post coitum die examinata,. tubarum infundibula: testiculos arctissime 
"amplectebantur, quorum dexter tres folliculos aliquantulum majores et duriores contine- 
bat, qui eminentiam habebant papillarem foramine exili pertusam, in cavum quoddam 
“ ducente, tötum exinanitum. Nunc autem reperiebat de Graaf in medio oyiductus 
. dextri. unum, in hujus lateris cornu extremo duo minutissima ova,-duplici tunica cincta 
i hu=- 
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humoremque limpidissimum eonlinentia. In-testiculo sinistro tres folliculi parum magis 
lueidi, minoriggue foramine pertusi videbantur, limpidissimo‘ tantillum-liquore adimpleti, 
praeter quos quartus adfuit follieulus- obscurior , nullum liquorem, continens, cujus loco 
in ipso hujus lateris cornu prineipio ovum reperiebatur iisdem alterius lateris simile, i. e. 
decuplo minus quam ova in testiculis contenta , quoniam hie adhuc aliam maleriem com- 
pleetebantur, ex qua glandulosa substantia provenit. 

Aliä quarto a .coitu die disseelä, inveniebantur in uno testieulo res, in altero qualuor 
globuli exinaniti ac tolidem oya, praecedentibus majora in media cornuum parle, quam- 
vis neque hie semen ‚masculinum tesliculos irroraverat. 

Quinto post eoitum die adfuerunt in alius euniceuli ovariüis sex folliculi exinaniti nota- 
bili papilla instructi ac in ejusdem utero totidem ova, libere ei adjacentia. 

‚Alia sexto a coitu die aperta, sex follieuli exinaniti numerabantur in uno testiculo, sed 
quinque solummodo ad hoc latus oya prope vaginam in cumulum redacta; in altero tes- 
ticulo quatuor exinanili follieuli adfuere ac unum tantum oyvum ad hujus lateris cornu, 
quae diversitas ab auctore adseribitur vel moiui uteri, quo ova ad vaginam delata, fo- 
ras propulsa fuerint, vel quod haee in follieulis consumta non ad uterum -pervenerint, 
aliaeve causae. ’ 

Inspecta eunieuli femella septimo post coitum die, in hujus ovariis aliquot cernebantur 
follieuli exinanili praecedentibus majores, rubicundiores ac duriores, totidemque cellulae 
iransparentes in diversis uteri parlibus, quae oya quoque multo majora eontinebant, dif- 
fieulier ex utero desumenda. S 

In alia octavo post coitum die cultro subjecta, gerebat cornu uteri dextrum unam, 
sinistrum duas cellulas, quarum una altera duplo eirciter major erat; ovorum tunicis 
disruplis, disseeuit de Graaf aliam cuniculi femellam, in cujus uteri cornu dextro 
duos, in sinistro quatuor transparentes tumores invenit, quorum ovorum tunicae iterum 
disrumpebantur, 

Velula nono post coitum die dein aperta, hujus testiculi fere duplo majores erant 
quam in junioribus, cujus adauetionis causa ab auctore adseribebatur praesentiae folli- 
culorum a praecedenti coitu relietorum ae nondum abolitorum, ‘praeter quos admodum 
pallescentes, in ovario dextro adhuc duo, in sinistro quinque folliculi nuper exinaniti 
adfuere papilla instructi, praecedentibus haec distitutis. In cornu dextro duae, in sinisiro 
quinque numerabantur cellulae pellucidae, multis vasis instructae, in quibus oya conti- 
nebantur ita tenera, ut non nisi disruplione ex utero eximi possent, quapropter is in 
ipsa cellularum capacitate inspectis, patuit illa humorem limpidum continere, in quo 
nubecula quaedam tenuis innatabat. 

In testiculo dextro euniculi femellae, decimo post coitum die inspectae, unicus inve- 
aiebatur follieulus exinanitus, praecedentibus ob sanguinea vasa per eum dispersa rubi- 

cUn- 
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eundior;ominori papilla 'obsitus; sex ejusmodi folliculi numerabantur in'testiculo: sinistro,, 
Aotidemque in: üteri» cormubus;, digiti-transversi latitudine a se.invicem distantes, cellulae, 
‚quae singulae oyulum -continebant,, quod mediante\suo chorio ‚placentae jam conspicuae 
„adhaerebat 'ac-rude,embryonis: delineamentum mucilagineum in se ‚habuit. :, N 
.. ‚Dissecta. alia duodeeimo; post: ‚coitum die, in ‚uno. itestieulo .septem reperiebantur,, ‘in 
altero quinque folliculi exinaniti, totidemque;.cellulae in. utero ‚praecedentibus mulio:ma- 
jores ac rotundiores; embryonum in his contentorum artus jam discerni poterant, appa- 
rentibus praeterea in eorum regione pectoris. duobus punctis sanguineis ac duobus al- 
„bescentibus, cordis ventriculos et pulmones referentibus, dum in abdomine rubescens 
er substantia exoriebatur. 

2 Hispektn porro alia decimo (quarto a coitu die, üteri" eellulae magis ad se accedentes 
"adhuc” majores‘ iefant et ‚Pluribus gaudebant vasis sanguineis. Embryo in membranis 

"Amnio et‘'Chorio;" (quae quamyis crassiores, difficilius tamen quam in ovis junioribus a se 
invidem Separabantur) contentus, instructus erat capite praegrandi et pellucido cum oculis 
"prominulid et’ore hiaute, dum auriculae jam dignosei poterant; spina dorsalis sese mani- 
"festarit' cölore älbicante;;') cordis et pulmonum rudimenta majora quam in praecedenli 


BESTIEN, 


casu &tänf; 'hepar tubescente colore gaudens et ventriculi ac intestinorum primordia sub 


re) örpusculialbestentis‘, cui "Elum' mucilagineum amıexum erat, sese in äbdomine 
aperto manifestabant. Al 
“N Disseeta’ tandem alia' vigesimo"Hı nono post copulationem die, sive penullimo gestationisy 
‚ehgfl öYAria "undeoim exiguos #ollieulos albicantes continebant, aliosque adhuc minores 
”a "präeebäenu 'graviditate relictos. In cavitate uteri, cujus crassities vix major erat quam 
"in vacuis, undeeim aderant foetus, qui non amplius in cellulis distinetis eontenti, me- 
‚»&iante' minbrana Chorio, qua omnes seörsum involvebantur, 'tam arcie conjuncti eranty 
"ac Si ine’ essent inclusi 'Chorio; singulum Chorion vasa sua recipiebat ab arteria ompha- 
10 -Inesenterica “et proxime incumbebat Amniö, quae membrana flatu distenta figuram 
 #Habnil‘ rehibus’ analogam, nullumque liquorem continebat. Membrana urmaria pluribus 
Mi es °cellulis exeavata erat et’ dimidiam liquoris urinosi drachmam retinebat. Placenta 
in hisce animalibus duplici constat substantia, rubicunda nempe et albicante; haec me- 
*Aium ititer Harte rubram et uterum occupans, sex septemye foraminibus verforata est, 
" duibtis inflätis; 'rubra placentae portio spongiae adihstar intumesecit. Recipit placenta duas 
"arterias a tundd arteriae ‚aörtae” et unam venam ä vena hepatica , ‚quae vasa antequanı 
 Dacentarı Antrant invarios ramos dividunitur, promiseue ad omnes paries excurrentes, - 
 Concludit auctor ex hisce suis observationibus illos falli, qui statuunt virgines et conjugatas 
saepe ova excernere, none glandulosa substantia , eujus ope ova_e testibus „szpellun- 
“iur, lantum post coitum 'foecundum örilur; quod porro ova semine maris ‚irrorota in cu- 


»iculis per tres dies et in aliis anmmalibus, quae diutius embryones, in ‚ulero, gexunt ;: per 
B ali- 
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aliquot septimanas in testibus morantur , ubi sensim diminuuntur,, deeuplo minora quamı 
ante. coilum fiunt, donec per membranam ovariorum erassiuseulam. expellantur, ab ovi- 
ductubus vexeipiantur et ad. uterum: ducanturz et 'igitur, quod numquam: dantur foetus: 
Kumani. triduani aut quatriduani, qui imo non obseryantur in cuniculis 'per 31. dies ule- 
rum gerentibus.,; in quibus‘oya tertio duntaxat. die in. uterum. perveniunt,,, neque ante no» 
aum diem foetus rudimenta. oculis- exhibent.. 


E 


Differt a Regnero de Graaf, Johannes Dolaeus (T)' in eo., quod',kic- putat;. 
semen ipsum a viro ejaculatum. per ductum.Falloppianum ..pertingere usque ad. ova., quae- 
potius vesiculas nuncupat; illisu seminis virilis Hae secundum viri. sententiam faeile,rumpun- 
tur et humorem effundunt, qui cum semine maris in utero refluens, cum hoc miscetur- 
et fermentationem exeitat; quam opinionem confirmatam credit experimento,. quod insti=- 
tuit in femina:30 annorum , hydrope ascite defuncta; intrusit post uterum dissectum duc- 
tu Falloppi:. sipionem, lacte impletum, quod effusum ad oyarium usque pervenie-- 
bat, quo labore repetito omnes. vesiculae antea. integrae evanuerunt et:lac cum. humore- 
vesicularum in uterum refluxit.. 

Eodem fere-tempore seripsit D. Joh. Sigism. Elsholtius quaedam: de. conceptione- 
hominis ex ovario, in. epistola ad Henricum Vol!gnadium (2), in. qua diecit,. 
partem. seminis spirituosam, alias auram: seminalem dictam ‚in. coitu per. ductum: bre=- 
vem vel vas deferens ad.oyarium pervenire, ibique oyum:prae:caeteris maturius et. ma-«- 
gis dispositum foecundare, quod’hine- per inflammationis speciem intümescit‘ et rubescit ;. 
donee tribus quatuorve diebus elapsis oyarium suum ad exclusionem sollieitet. Hoc or 
ganum, quamvis-in non. gravidis nullam habet’aperturam, illo stimulo ‚respondet' et; ovum» 
per novum.factum- orificium expellit, quod dein secundum obseryationes Ruischii densa: 
spongiositate et villis rubicundis elauditir ; ovum exelusum reeipitur in.tubam, quae antea: 
ovarıum amplexa est,. perque hanc- in.uterum ducitur.. 

Bohnius (3)- statuit ad. prolis generationem. requiri: et semen: masculinum et: se»- 
men foemineum ; hoe testiculorum foeminarum- vesiculis elaberatum et inclusum, al-- 
buminisque ovorum gallmaceorum: adinstar: elixatione congelascens,. materiem contineß® 
prolem eflicientem, masculinum. vero nihil aliud. ad. foetum. confert,. quam . forman.. 


Hoc: 


(r) Conf. Miseel, Naturae Curiöa Ahno 6 et'7: pag; 175 Obserrak: 19% 
(2) ..1. pag. 237. Obser vat. 146... 
(3) Soul Johan. Bohn, Excertitat Physiol, 2 
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Hoc secundum viri: sententiam in -Coitu exeretum per uteri, interiora auram suam. tes- 
ticulis foemineis impertit, non vero, :uti perhibuerat de Graaf, per (tubas Fallop- 
Pii, sed facit aucior cum Stenone ‘et Bartholino, statuendo semen, virile ute- 
TO injectum: totum aut pro parte sanguini communicari, hujusque demum,, intervenien- 
tibus arteriis  spermatieis et hypogastrieis , ad ovanium foemineum deportati , pecu- 
iari, fermentatione  ovulis <ommunicata, ‘“varium ita, afliei, ut. unum alteramye ovum 
prodire sinat , quod in: -ovario productum et seminali genitoris aura witale factum 
propellitur et per tubas ad uterum devolvitur, cujus calore et fotu magis, actuatur 
"et ratione ipsius texturae aliquomodo ‚Praeparalum alimentum recipit intra illum Aucluans 
enellum foctus -corpusculum. 


gm, 


Leeuwenhoekius (1) vero rejecit theoriam , qua statuebatur 'homines ‘ei ani- 
malia ex ovis nasci, et aliam noyam proposuit, affirmando,, foetum oriri a viro, quo- 
aiarh ipsi videbantur 'animalcula spermalica, quae in' semine masculino detexit, "similia 
esse animalibus, quibus pertinebant, hancque ob causam'semen ipsum ad uterum per: 
venire. Haec ultima 'sua opinio nititur praeterea observationi , qua constat membrä 
genitalia canum, ursorum, vulpium aliorumque animalium in eoitu nodo quodam , 
rassitudine Accrescere,, que fit, ut animalia congressus tempore inter se fixa maneant, 
‚et semehl, quod ex insigni numere animalculorum spermaticorum valde album est et 
pedetentim tantum € pene efluit, in mätricem elfundatür, in quam ‘si’ effüsio non re= 
quireretur, imüfile foret, qued 'animalia illa in coitu fixa essent; ’et'non tantum se= 
nen in uterum venire eontendit, verum ällud quoque in tubis se observasse dieit fe- 
‚mellae canis, quae eodem, quo iNam disseeuit die, rem cüm mare habuerat; in ma: 
trice cjus numerus animalculorum in semine 'masculino ‘contentorum tam magnus crat, 
ut centum millia millies eum allingere sive superare non posset; in uno ovyariorum 
quinque zut sex erant maculae sanguineae, causatae, quia aliquad: bullulae aquosae 
‚et parliculae quaedam glandulosae erant disruptae et praelerea trans descriptas illas 
parliculäs valida jacebat membrana: ex qua aliisque observationibus auctor dein perhi- 
bet ovaria imaginaria, uli dieit, nihil aliud esse nasi 'organa exonerationi quarumdam 
Pparticularum in üs collocatarum inservientia, nam si revera essent ovaria, in prima ani- 
malium actate admodum parva esse deberent, et magis magisque accrescere in illud us- 
‚Tue tempus, quo animalia co&undo apta Gerent, quemadmodum hoc locum habet in 

'Ali= 

Xı) Conf. Anton, de Leeuwenhoek, Arcana Natırae pa: 349 
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animalibus 'ova partei quum eoulra in'ove’ juvenili ovaria majora' et tod: glads 
dulis cum bullulis aquosis instruecta 'vidit, quot saepius.in ove adulta.ı il 

In vagina!dietae 'canis femellae nulla' fere adfuere animalcula, nisi ex, quae Torsan' ad 
semen pertinereht , quod'membro genitali maris'adhaeserat, utero' non infusum''fuerat ‘et 
extensione membri genitalis masculi in medio. permanserat‘, qua propter Le euwenhoec+ 
Kius sustinet, non 'vaginam verum ipsum'ulerum'sernen'recipiendo ; arcteque \eonchi+ 
dendo inseryire, atque'hoe organum in eum düntaxat finem esse constitulung , "advunam 
plüresve ereaturas (reliquis'emortuis )' cum semine’infusas ‚' alendas, : conservandas'/atque 
tovendas et has in matrice formam mutare, nam initio anguillarum habentia, figuram et 
cauda instructa, dein formam naneiscuntur ovalem, quod fit: permutatione cuticulae:sive 
delapsu caudae, quamvis animalculum tamen adhue ceutieula includitur, quae cum ipso 
erescens involucra confieit,, quae in hominibus. secundae appellantur.. 

8... A N 

Longe aliam. iterum sententiam praetulit Malpighius.in epistola ad Sponium (1), 
cui primum. exponit fabrieam uteri vaccini , cujus organi vasis descriptis, transit ad expo- 
silionem ovariorum, quae- in-vaccis membrana fibrosa ambiuntur. Malpighii senten- 
tiam eam fuisse,, quod in hisce corporibus oyum: contineatur patet. ex seqg.;, » Qua. ra- 
».tione ovum ab oyario-emergat. et.in.tubas transducatur ,. solieita. multaque eget ‚inda- 
2. gine.’” _Quod ipsi hac de re videtur, breyiter enarrat.et primo quidem loquitur de 
'zesieulis, humore: albumini .ovorum analogo repletis, quae magno numero in oyario qua- 
drupedum tenellorum : et adultorum- reperiuntur, et tunica satis densa muniuntur, cujus 
interior ‚superficies ‚vasis-sanguimeis conspergitur,, et iraclu temporis luteum solidumque 
corpus emergit, in.magnitudinem. fruetus.-cerasi-excrescens; exterior, quoque facies san- 
guineis vasis.et narvis pracdita aspera est.et &bris carneis ambitur,  communi oyariorum 
membrana hasce. vesieulas _ulterius cingente. 

Corpus luteum eonstat quasi lobulis, qui appendi videntur vasculis sanguineis ; interior 
ejus struelura, non semper eadem.est, nam interdum vix granum mili magnitudine supe- 
rans,. conglohalum est et yarieosis propaginibus luteis vel suhcinereis constät, ‚tumque 
frequentius eirca vesiculas obdueitur quoddam invyolucrum substantia lutea compactum. 
Alias corpus.luteum magnitudinem pisi habens, pyriforme est et continet sinum a centro 
versus collum procurrentem, humore repletum, yel tandem ubi ad magnitudinem fructus- 


cerasi excreyerit ‚ in. centro vesicam continet, nuclei adinstar Cerasorum, quae humorem : 
! iq .. ag f 
in 


(») Gonß,.Malpizhii opera.omnia,. Tom. I; Pars 2; pag. 26, Edit,-Lond, Anıro 1636... , 3% 


‚COMMENTATIONAS QUAESTIONEM: MEDICAM. 13 


ünse‘refinens interdum'rotündä est et plerummque una'appendice stiliformi gaudet ,. non- - 
Aufiguam ‘pluribus. In 'perfeetp ;corpore; luteoi säepe., produeitur „.ab- interiore membrana 

Bapilläm (investiente); "corpus'cinereum ,» membranaceum .et fortasse fistulosum , quod_ ra- 

#adstemittit,, quibus lobuli appenduntur;.‚hocce in,corpore. non; raro, conlinetur in ‚non- 

nallis? corporibus: luteis ‚-oyaılum ‚mili »granum! ‚magnitudine',adaequans,, quod custoditur 
m"humore.«diaphano: albuminosoi, «qui:'retinetur. in-ductu. a profundo- usque ad. papillae 

centrum ‘producto; 'Deim tamen: haeecorpora: lutea. effoeta. deprehenduntur.. 

-* Exrhisce'auctöri widetur cöneludi posse;:corpus .luteuns non .tantum. inservire ad ovus- 
kim’‘ eustodiendum ae sejiciendum;, verum ‚etiam. illud» secernendum ‚. qua propter ejus 

structura'glandulosa est; cenisenda ‚ut pote renibus- sueeenturiatis simillima , et praeterea 

eredit'Mälpighius;-vesieulas oyarii, non. esse 'oya.,ısed materiem praebere,.e qua cor- 

puüs luteummexeitatur,.quoniam ipsi:non . yerisimile.videtur ,.. luteam-substantiam tantum 

appaärere post’coitum, ‚quia«saepe,in |vitulis neonatis unam pluresve inyenit vesieulas, qui-- 
bus lutea ’ejusmodi substantiasadnascebatur;. et eliam quoniam in. uno eodemque oyario 

diversorum‘ animalium :reperitcorpora lutea,y.in..quibus tamen non tantus fuit foetuum 
numerüs.. Credit’ porro corpus luteum.non- ab, ‚una ,.verum .a pluribus vesiculis- formari,: 
quialnon tantum omnem;oyarii capaeitatem,adimplet, verum etiam quoniam, si adsit, 

paucae 'exstant vesiculae,,!alio tempors contra perplures: Statuit igitur Mal pighius ex 

hisce;, luteumi corpus» non. efformari, post eoitum „„sed..hunc :praecedere;,. et vesiculas hu- 

more repletasnen esse 'oyax, verum‘materiem,. .e, qua corpus Juteum excitatur, cujus. ope 

ovum:secernitur,, custoditur et-expellitur, ‚ut-a: Bra ‚ibique foecundetur, post 

quod ‘sensim' sensimque: disparet:» hi . 

- Enumeratis tandem nonnullorum: auetorum, bentantis eirca modum, quo ovi foecunda- 

tio! contingat, suam hae de re:'exponit )opinionem „.,ipsique videtur, hoc fieri postquam 

ovulum ab»ovario' delapsum.et« in medio.tubae receptum sit, ab humore ulerino, qui a 

vasis per uteri ‚substantiam. decurrentibus :secernitur ,. forsan seminis foeminei loco est eb 
cum. semine masculino. ovum ineitare 'et energeiam -suam ipsi -communicare note, 


_ Inter- auciöres,: qui  eödem- ‚ vixerimt saeculo., numerandus est nöstras, Johannes: 
Swammerdammius,.qui breviter illustrayit- (1), prodromum. Glar. van-Home, quon- 
dam; in..Acad. Lugd. Bat., professoris- Anatomiae et. Chirurgiae , qui A.. 1668. quaedain 
 luei-tradidit, de, ‚partibus generationis in, utroque sexu. „Absolutis i üs, quae a: Clar. vauı 
.uit Ho=- 
(a) Conf, Johan.Swammerdam, Miraculum. Naturae sive, user; muliebris. fabricas. 
B.3: 
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1ome'soripta sunt‘ de partibus genitalibus wirorum ‚ transit ad: 'partes 'genitales,mulierum,; 
quarum 'testes hie similes esse dieit ovario in: oyiparis, «ut «pole qui, perfectissima oa con- 
dineant, humore scatentia, ‘et pellieula-propria‘ ‚eircumeincta; ; quam: senientiam quoque 
secutus est Swammerdammius, qui contendit''haee: 'ova in’mulieribus non: semper 
‚ejusdem esse magmtudinis, sed .alia aliis‘majora, atque afirmatıse observasse, ova quan- 
doque in ovario citra ullam connexionem plane libera inveniri', communi testium men- 
brana ea sokummedo amplectente, praeterquam‘eitatus auctor credit ipsum quoque am- 
nion, -chorion et principium placentae ‘et foetus nec; non primum' ejus alimentum/ovo in- 
esse, qtibus suppositis, auctori facile explieata'videtur: » I..cur qui 'brachüs pedibusye 
» caret, pröpagare foetum omnibus partibus absolutum ‘possit: omnes enim 'parles ‚ovo 
» continentur; jam II. vetus illa et famosissima' quaestio, an ad perfeetionem' foetus|re- 
» quiratur seminis ab omnibus corporis partibus affluxus, ob eandem 'rationem facile sol- 
» vitur; et III. hine perspicue patet, qua ratione Levi, longe ante nativitatem suam , 
» decimas solvisse dicatur, cum proayo Suo’ Abrahamo occurreret Melchisedecus: 
» nimirum in lumbis parentum suorum 'eradt’ et omnes animalis ‘partes; ovo insunt;, et 
> IV. ipsius eliam originariae corrugtelae fundamentum, eruditissimi  viri judicio , cut 
» conatus et experimenta nostra jam subinde patent, jam inventum esset, cum quic- 
» quid est hominum in lumbis Adami et Eyae ocelusum fuerit: quibus 'ceu neces- 
» sarium (consequens adjungi posset, exhaustis ‘his: evis humani ıgeneris finem-adesse.'! 
Subjiciens porro quaedam de motu ovi ex Ovario putat, ovum totum a’ coitu loco suo 
moveri, illudque, disruplis primo ovi in testieulö membrana , et dein communi testiculi 
tunica in tubam Falloppii reeipi, quae, secundum ejus 'opinionem,, coneeplionis tem- 
pore, aeque ac hoc in gallinis quandoque ebservaverat, ovarium fimbriis suis ampleeti- 
tur, ut oyum ita excipere, hocque molu peristaltico ‘ad sıterum possit diducere, cui hu- 
mor ovi dilatatus, membranis reseratis, nec non placenta uterina afligerentur, ovo per 
foecundationis effectum hie ita vivente et nutrimentum hauriente, ut sese curare et sus- 
tentare possit. ) 


Ex sententia Christophori Sturmii, qui A. 1687. dissertatiunculam (1) conserip- 
sit, existerent non tantum singula ovula in ovariis tam oyiparorum,, quam viviparörum a 
prima usque animalium islorum nativitate, sed concluderent etiam prima foeluum rüdi- 
menta aliquando ante omnem masculi seminis aut analogam aliam accessoriam foecunda- 

tio- 


(1) Conf Halleri, Disputat, Selectag Anatomicae Tom, V, pag: 78: 
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%iohemn intra 'vesicularum 'suarum imperceptibiles angüustias,: alque lente ‚paulatimque dis- 
tenderent ovaria lineamenta aut fibrillas ovulorum.,.,adı embryonem ipsum aut ad ejus 
äntegumenta'‘perlinentes.. i d2o ı 

« ‘Greditidem 'auetor semen: masculimum in-eoifu nihil aliud’ praestare,, quam: ut yi sıa 
'spirftuosa in: ovariumtHansfüsa interiora. ‘ovuli jam'maturioris distendat, a fibrillis _deti- 
nehtibus’divellat, Simulque alias partium: ambientium\excepturarum et.ad..uterum trans- 
“missurarum ad’ situm  motumquedebitum: sollieitet' et disponät , inprimis autem ‚subtilissi- 
'ma embryonisistämina ita afficiat‘, ußex smeco: primum:proxime- eircumfluo ,. dein: 
parando e sanguine materno „in dies‘ augmenta capere» possint.. s 
 "Ovariorum‘ vesiculas revera animalium primordia: intus- habere, experimentd: qualuor 
"anhisseriusprobare 'eonatüs «est Ant: Nuck, vir im-Acad.. Lugd..Bat.. Clarissimus (1); 
eireumjesit 'nempe’cornu üteri’sinistro eanis föemineae ‚'per" wulnus--abdomini ‚inflictum , 
'tertio post coitum ’die Tigaturam.. Vigesimo- primo post hanc- operationem die ‚'animale 
necalo, quum jam ante 13: dies vulaus- esset'sanatum;, invehit-in parte,.eörnu/sinistri_su- 
pra ligaturam duos föetus, altera' portione plane vacua ‚ unde‘ conchudit:..».ovula ova- 
» riorum ulterius quam ad ligaturam propelli non potuisse, et in ipsis oyulis aura ‚semi- 
» nali foecundatis, foeits. quaerendos esse, non vero in semine virilis? In: cornu. deziro» 
'ires’adfucre foetus.. 


& 7. 


Fnitio seculi decimi:octavi ezstitit‘ Brendel (2), qui stätuit‘,. ovula’ in interiore ova- 
‚Horum substantia ‚germinari el’nasci, eaque a’vasis sanguineis, quae ortum ducunt ex 
Kypogastrieis et spermaticis sueeum:haurire' nutrilicium‘, eoque crescere et. "maturescere, 
Dissentit Brendel in.eo a: de Graaf,.quod statüit corpus-lufeum non tantum-adesso- 
iR gravidis, verum etiam in’'non praegnantibus;. ideoque ante conceptionem: ezistere ‚ cre-- 
dens illud oriri.e vesiculis, quae'quovis tempore in: ovario' conspiciuntur’ ae’ pro ovulis 
‚Habentur.. Hoc corpus luteum glandülosum est et oarneis fibrillis sucemetum; vasis suis. 
‚ganguineis et neryis pracditum, dieit auetor,, id sinum :ostendere, in quo-ovulum ‚ duplici: 
membranula vestitum et a vaseulosa: appendice tanquam petiold pendens complectitur , 
unde, cum Malpihio concludit,,oorpus:luteum non tantum ovulum custodire-sed fortasse- 
‚etlam ejus generation: eönferre;. Eon ! 

‚Misc alia.cst Galeatii hae de re sententia, qui’ante diem 16’Kal. Mafi.- 17H, duns: 
re+ 


()'Cönf. Anton. Nuck, »Adenograplia ‚Curiosa Pag: 6E 
(2 Maß; Halleri;L.l.. Tom. Y, Pag. 392.- 
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retulit obserrationes“( N) ad solvendam quädstionem;, "an vesieulae; ovariorum muliebrium 
"ipsae essent Va, \anverocapsulae, in!quibus ovä'cöntineantur.et.delitescant, ı 

Prima harum observationum facta est in foemina secundo grayiditatis ‚mense mortua, 
in cujus ovArio' dextro nihil praecipui observabatur; in: sinistro ‚autem, .dextro ;grandiori, 
duae manifeste apparebant cicatriculae, quarum una alierä.recentior videbatur ; in utra- 
que aderat föramen’ apertum',  quod. in recentiori,tamen facilius,conspieiebatur ; sub hujus 
praeterea eicatrieula sese. efferebat sub papillae forma corpuseulum,‚glandulosum ‚et fibris 
carneis' contextum , <avum'et oleae parvae magnitudinem habens, ‚circa: Rama ontsbaut 
vascula sanguifera, quorum: ope eum eyvario- colligabatur. ' 

Altera’ a Galeatio' facta'observatio,  fuit in feemina, quarto gi Pezlum, ee mortua , 
in cujus oyarı sinisiri superfieie /parvus,prominebat ‚tumor,, ‚subruber , in, medio depres- 
sus, et parvumcavum'eflormans , -quod.evarii-tuniea.non ‘sine ‚aliqua. eicatrice ‚et fora- 
mine obduxerat. Sub»illaseicatriee in: ovario infixum erat,, parvum ‚corpusculum subro- 
tundum , lorgiusculum , mölle ;.‚colorisque rubicundi. \ 

Statnit"auctor!ex hisee ‚obseryalionibus oyariorum vesiculas non: ipsas esse ova, sed 
home Be eu zaimgbe nülds ac pariter.in eo cum Malpighio, Bsendeljo ‚alüisque 
een aptae sunt, Bennett in ee centro Helkeseit et u ovulum., eujus 
dein est ut per coitum, diducta membrana ovarii, prematur, urgeatur et tandem exelu- 
datur, sieque in tubam decidat, dum eorpus luteum et eicatricula in ovario remaneant, 


8.10: 


ei us,(2) vero ipsas TeSenlan) quae sub menbrana. ovariorum eingenle de- 
prehenduntur , oya.dixit. Describit,ea tamquam. ‚sphaerulas, pellueidas humore Iymphatico 
zepletas , constantes calyce glanduloso binisque membranis eoncentricis , sibique i inyicem 
arelissinne nexis, quae tamen separari. possunt , quo in casu exterior fit ın Chorion , in« 
terior in Amnion: (3). ‚Calyce.suo, cujus ope ipsi substanliae oyariı concretae sunt, 
kaerent finibus minutissimis: vasorum sanguineorum ; post coitum sensim tumescunt, , pede- 
‚tentim ‚magis ‚pellucent, in membranis suis crassescunt, supra ovarül superficiern emer- 
‚gunt, hujus membranam eleyant, quam extendunt et in papillae formam dilatant, donee. 
per foramina membranae ex ovario prodeant et extus emincaut , a pedumculo suo adhuc 


pendentes, a quo tandem separanlur .et a tubis Falloppii, recipiuntur, quae veneris 
rglie 


(1) Conf. Commentarii Bononienses Tom. I. pag. 127. _ 
(2) Conf. Herman. Boerhaave, Instit. Medicae edit. 1753. pag. "284. ; 
(3) Conf. Herm, Boerhaaye, Praclectiones Academicäag in proprias inslitutiones medicası' \*) 


N 
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stimulo: ovaria amplexa sunt, haec premunt et ovum maturum sensim separatum in suam 
eavitatem urgent, suoque motu in uterum ducunt, ubi, quod Boerhavio' maxime 
probabile videtur , semen masculinum offendit, quo affieitur et ita conceptus locum ha» 
bet. Relinquit ovum post egressum, in ovarii.substantia et membrana effracta cicatri-- 
cem cavum ,‚. sensim coälescentem. 


a) 


Summus denique Hallerus (1) qui centum paene: instituit experimenta , ac pro üs 
40 mactavit oves, obseryavit corpora lutea formari e vesiculis ovarii, quas ova Graa-- 
fiana dieit, ut pote quae ab hoc viro exaclissime sunt descripta. Haec oya nunc se- 
eundum ejus descriptionem (2) constant in homine- e simplici membrana‘, et humore re- 
plentur limpido;,-aliquando rubello, alcohole et ad ignem coägulabili, albumini simili. 
Degeneratio ovi in corpus luteum hora 22 post conceptionem in ove jam manifesta fuit, 
atque fuit hoc jam penitus efformatum post 48:horas, formam habebat ovalem et colo- 
rem’ vividum , totum erat sanguineum et humore antea emisso floceis repletum, qui pau- 
latim solidescentes,; dein sub forma acinorum ejus cavum adimplebant.. Quo magis gra- 
viditas procedit, eo magis expalleseunt corpora lutea, quae sensim volumine diminuun- 
tur et in duram paene callosam quasi glandulam abeunt, subflavam, asperam,.non ca- 
vam, ex acinis per telam cellulosam 'connexis compositam,. in qua numerosissima re=- 
punt vascula, Praemissis his de corporibus luteis atque post dieta quaedam de succo 
horum corporüm, traetat auctor quaestionem , num ovum humanum de ovario decedat? 
‚Antequam 'autem ad hane respondeat, primo exponit opinionem auctorum finis seculi 
praecedentis, qui ‚sequentia. staluisse, ab ‘eo  dieuntur: .» Esse primum hominis hospi- 
»tium in vesieula,,, quales ‚sunt in ovo.. Eam a corpore luteo, tamquam a calyce ovi 
» gallinacei ali, et perfeclam per fibras musculares ejus ‚calyeis, propriumque sui tu- 
= moris nixum ,„ de: ovario exprimi,.a iuba id oyarium amplexante recipi ,-porroque in 
> uterum: venire: et de corpore' feminae elabi, si vel mascula vis ‚defuerit vel in utero 
„.aliquid fuerit impedimentum, quo minus ovum in eum radiculas suas agat.” — Oppo- 
ait Hallerus:huie theoriae, neque Hartmannum,.neque Vallisnerium;, .neque se 


- ipsum in permultis suis experimentis, neque alium quemcumque' Anatomicorum sui tem- 


‚poris,; vesiculam invenisse, 'quales in. ovario reperiuntur, , post .conceplionem, aut in 
Auba zaut in utero; ovorum (quaedam de ovario pendentia aut circa tubas, frequenter re- 
-perta'manifeste hydatides ‚fuisse, aliaque spumam fuisse liquoris albuminosi , ‚ei si. um- 

5 quam 


(x) Con Haller, Elementa Physiologiae Tom, VIH, - 
(2) Conß 1, 1, Tom, VIL. pag. 119% 
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«uam ova de feminis decesserint, fuisse hydatides morbosas, minime raras, neque pro- 
babile esse, ova absıue venere de feminis deeidere cum violenta naturäe aclione vel ex 
sanguine e vesicula foecundata effuso, unde Hallerus concludit: » Vesieulas ovarii non 
» esse oya, neque primordia novi animalis conlinere. Et tamen,” ita pergit, » in 
» ovario et in vesicula Graafiana continetur primordium animalis,” quod docet: 
1° analogia pene totius naturae, 2°id, quod nihil in ovario mutatur, nisi vesicula 
Graafiana, quae turget, rumpitur, humorem suum et sanguinem fundit et tubam ha- 
bet sibi circumpositam; et 3° denique, quod in oyario aliquando integri reperiuntur foe- 
tus, tum in bestiis, tum in homine et etiam in abdomine, in quod eflusi fuere, disrup- 
tis ovariis. Animalis primordium per tubas ad uterum pervenire probat Hallerus: 1° ex- 
experimento Nuckii quod $. 6. memoravimus, et 2° ex foetubus tubariis, quos inye- 
nerunt Douglas, Boehmerus, Mellius, Santorius, Vassalius, Duverney, 
v. Solingen. Censet auctor ex his manifeste patere in ovario vitae novi animalis prin- 
cipium esse, pro qua sententia adhue sequentia alfert argumenta: 1° quod unicus galli 
‘cum gallina coitus plurima oya foecundet, nam uno post alterum ovo in angustum ovi- 
‚ductum descendente, non potuerunt omnia ea ova foecundari nisi in loco, in quo vige- 
na ea ova adfuere veneris tempore, nempe in ovario, quod idem valet de animalibus vi- 
viparis, in quibus plura uno coitu animaleula foecundantur, et 2° quod post copula- 
tionem nihil fere in utero sit mutatum, si exeipiamus inflammationem illam cum volupta- 
te conjunetam, ideoque eonceptum non fieri in utero, quae Galeni aliorumque fuit 
sententia. 

Transit porro auctor ad responsionem quaestionis, num oyvum primum sit foetus hospi- 
'tium nee ne; post multorum auctorum sententias enarratas, suasque communicatas obser- 
vationes, dicit in quadrupedibus eonceptaculum foetus non ovum videri referre, nisi mem- 
'branaceum involucrum, in quo humor sit, inque humore foetus, dicere velimus ovum, 
quod in ove non ante 17 diem post coitum apparet. Ante hoc tempus invenitur tantum 
‚massa irregularis muci ac videtur Hallero formam circumscriptam illo tempore pende- 
re a formatione membranarum foetus, quae nune substantiam mucosam ineludunt, In 
'hac massa primo adspectu homogenea,, oritur die 19 punctum opacum, quod sese con- 
tinuatis observationibus manifestat tanquam primum indieium foetus evolutionis. Si liceat 
membranaceum foetus involucrum ovum dicere, admitti posset antiquissima- sententia, 
omnia animalia esse ex ovo, exceptis animaleulis simplieissimis, ideoque vivipara ab ovi- 
paris in eo differrent, quod » illa breviori tempore in ovo habitent, atque in ipsa ma- 
'» tre de ovo prodeant, haece vero ovum integrum pariant, ‚clausumque membranis foc- 
» tum, qui demum de oyo prodit, quando ovum deseruit.'’ 


$. 10. 
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8. 10. 


Commemoranda quoque est sententia Henrici Augusti Wrisberg (1), qui ple- 
rasque suas observationes de animalium. quorumdam utero, tubis, ovariis,. et .corpore 
Iuteo' sub quadrupliei concinnavit eondilione, foetuum puta, animantium maturorum;, 
praegnantium et efloetorum. Postquam ita de utero, tubisque egerit ,.describit .ovaria 
in foetubus suillis, quae respectu corporis in--foetubus.humanis majora. sunt. . Nullis, hac 
aetate gaudent incisuris, quae quidem observantur in suibus adultis; in his;enim racemo- 
sam quodammodo adipiseuntur figuram ab eminentibus ab illorum superficie ovulorum 
vesiculis, quarum 16 — 23. admodum magnae, pisi minoris habent amplitudinem , .et 
aliae minores adsunt, ita ut in utroque ovario 30—40. numerari possint, quae: omnes 
per fasciculum vasorum cohaerent. Singulae constant tunica tenui, humorem quem- 
dam continente; gen a.vasorum sureulis per illam tunicam distributis secernitur et re-- 
sorbetur. 

Post conceptum nascitur novum in ovariis corpus, aut si plures simul foetus effor- 
mentur, plura, quae ob colorem corpora lutea dieuntur et quae potius consideranda 
sunt tanquam . conceptionis sequela, quam ut haberi possint pro organis secernenti- 
bus et comprehendentibus eonceptionis materiem e sexu sequiori. Detexit Wrisberg 
in ovario scrophae, tertio post foecundationis mense mortuae, dextro 7, in sinistro 8 
ejusmodi corpora lutea, (quorum numerus cum eodem foetun conveniebat, (qui 15 ad- 
fuerunt. 

Remota tunica ovarii communi, cui haec Edeka immediate subjacent cum inter- 
spersis vesiculis Graafianis, invenit in varııs corporibus luteis paryum orificium, in 


. mediam eorum substantiam penetrans, in nullo vero regularis figurae. Constant corpora 


lutea in suibus ex carne quadam densa, subflava ‚tvasculosa , propriaque tunica instructa, 
quae procul' dubio pristina est ovuli membrana: In 'equo duplici formantur came, ex- 
teriori cortieali dieta, flava et interiori, nucleum- quodammodo referente, albicante , 
vasculosa , nullum continente cavum. . Quod ad corpus  luteum humanum,, hoc: secun- 
dum Wrisbergium materie molliori est conflatum. - 


& AE- 


Blumenbachius '(2) 'tandem:ovi genesin ex 'nisu formativo explicavit; statuit 
neme'- 
(3) Conf. Commentarii Societatis Regiae -Scient. Göttingensis Vol IV. pag. 64. 


Be) Confı Commentarii Societ. Götting..Vol. VII. pag- 41. 
c2 
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nempe hulla praeexistere germina neque in ovario muliebri neque in semine virili, nam 
si hoc ita esset in ovario muliebri, quare tunc germinis praeexistentis fabrica in omni- 
bus hybridis tantopere mutatur ab accessu seminis virilis, ut novum inde et a forma 
materna recedens oriatur animal? Si huie quaestioni germinum fautores respondeant, 
‚semen a mare ejaculatum tantum valere in fabrica germinis mutanda , et in aliam qua- 
si formam mutanda, opponit auctor, hoc in casu plane inutilem esse germinum prae- 
existentiam, quum sese accommodare debeant ad alias vires formatrices seminis masculi- 
wi; unde concludit, misceri durante coitu liquidum genitale faemineum cum eodem ma» 
ris, post quod et si ita maturuerint, nisus in üs excitatur, quo fit, ut non nisi animalia 


valde affinia prolem invicem generare possint, et hybridae mediam inter utrumque pa- 
rentem formam teneant. 


PARS 


COMMENTATIO An QUAESTIONEM MEDICAM: 21 


PARS SECUNDA. 


ENARRATIO LABORUM, QUOS HODIERNI INSTITUERE AD O0VI 
 GENESIN ILLUSTRANDAM, > 


A uctores, quos inter hodiernos recensuimus et quorum labores secundum ordinem tem- 
poris, quo prodierunt , uti hoc in prima hujus scriptionis parte fecimus, enarrare cona- 
bimur , sunt sequentes: 

-L Cruikshankius, hie primus fuit , qui ova. a. de Graaf tertio post coilum die 


detecta inyenit. ‚ 
II. Haighton praeserlim inquisivit in proximam foecundationis causam et formam, 


quam eonceptionis productum ex oyario exeuns habet. 

II. Home demonstrayit transitum ovorum per tubasad uterum et dein scripsit de orlu, 
evolutione, utilitate, et dispositione corporis lutei. 

IV. Plagge detexit oya formari in vesiculis Graafianis, in quibus ea jam ante co- 


pulationem invenit. 
V. Prevost et Dumas praeprimis investigarunt in prima embryonis. evolutionis i in- 


dicia. 
VI. Baer denique, qui praeserlim ova canina examinayit, haec quoque in ipsis ovis 
Graafianis obseryanyit. 
- Videamus igitur quid singuli hi auctores fecerunt et primo quidem loco de experimen- 
ts a Cruikshankio institulis. 


8. 1. 


W. CRUIKSHANEK {l). 


Esperimenta ab hoc viro instituta, quaeque jam instituere inceperat initio aestatis 
ya 


(2) Couf, Joh, Cristh, Reil, Archiv, fur die Physiologie, Tom, III. pag. a4. 
G3 
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A. 1778, primam viderunt lucem ad finem seculi praecedentis (1). Facta sunt in cu- 
niculorum femellis, quas suo sumtu ipsi tribuere curaverat Hunterus, quocum locutus 
erat, se ipsum velle instituere experimenta, a Graafio memorata. Hoc consilio duc- 
tus se contulit ad Chelseam, ubi homo erat, qui magnum euniculorum numerum possi- 
debat, quibuscum sua fecit experimenta, quorum brevis hie sequitur expositio, 

Inquisivit nempe primo loco in organa generationis cuniculi, quae quidem libidinosa , 
nondum vero erat impraegnata, alque illa-omnia tam-externa, quam interna valde ni- 
gra inveniebat. Immediate sub superficie externa ovariorum sese manifestabant calyces, 
sub forma. macularum nigrarum, quae a -congerie vasorum sanguiferorum formantur , 


quod ipsi facile apparuit, postquam vasa systemalis arleriosi materie quadam rubra im-- 


pleverat. Magnitudine semina synapi adaequabant ac continebant ova, quae pellucida 
erant, nullisgue gaudebant vasis sanguinem rubrum yehentibus. 

(Ovis expulsis calyces procedunt ad'superficiem ovariorum et efformant corpora lutea, 
quae in omnibus mammalibus-certa sunt fecundatiönis indieia; quam vero praestant uti- 
litatem auctori est incognitum, sed id constat, quod apertura, qua oyum exüt, ple- 
rumque facile in oculos incurrit.) Tubae Falloppii dense erant coloratae ac flexuo- 
sae, earumque fimbriae nigrae, admodum  firme ovaria amplectebantur. 

Post haec obseryata suoque diario, quod in enarrando sequitur, i. e. quemadmodüm 
experimenta sibi invicem succedebant, inseripta, transüt ad investigationem cuniculorum 
post coitum. ‚Tres priores in quibus experimenta vario post coitum tempore institüebat, 
idem fere exhibebant; primum fuit duabus post copulatiöonem horis, alterum tertio die, 
ac terlium quinto denique ab eodem statu die. In omnibüs inveniebantur maculde de- 
seriplae nigrae magis prominentes ad superficiem oyariorum , in aliis manifeste appare- 
bant aperturae, in aliis nullae‘, unde auetor conelüsit, ea‘ cito cläudi. Corpora lutea 
in secunda cuniculo majora erant, quam in priori, in tertia maxima; sed’in Aullius 
vel tubis vel utero reperiebantur- quaedam ovorum indicia. 

Occisa porro cuniculo,, octavo postquam coilum celebraverat die, invenit' oya in ule- 
ro, pisi referenlia magnitudinem, e quibus dissectis eflluebat liquor ammi, sine tarnen 
quod collapserunt propter nexum cum interna uteri superficie. Foetus ın iis non . cerne- 


batur, nisi post injectam guttulam aceti vini destillati, quä operatione, aeque ac» 


CGruikshankius ‚hoc saepe observayerat in 'ovis ineubatis, foeius mox sese manifes- 


tavit. 
In alia cuniculo, nono post cöitum die” interfecta, foetum facile vidit in liquore mem 


branae amniüi, inter quam et chorion adhuc alius fuit liquor, qui per conlactum cum 
Spir. Vini fortiori concrevit. . 22 ’ 3 yut9tT2 


(1) Couf, PhilosophicalTransaclions Anro 1797. 
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Haec per septimum suum experimentum adhuc melius perspexit in alia euniculo , undecimo 
die post coitum;in quätamen, quamvis plura adfuere corpora lutea,.laete rubra et valde 
vasculosa, .alia caya, alia nullum orificü signum exhibentia, duo tantum invenit ova. 
-Sed videbantur ad latus tubarum externum haerere vesiculae quaedam vasculosae pellu- 
cidae, de quibus auctor dubitat, num non esse ‚possent ova extra tubas delapsa. Cor 
foetuum in illis ovis praesentium sanguine erat repletum, ac jam distinguebantur vasa 
‚umbilicalia, nondum vero in funiculum conjuncta. 

In sequenti cunieulo , necata decimo septimo post coitum die, quoque plura invenit 
corpora lutea et quidem in alio 7. in alio 1. ac iterum duo tantum ova, quorum prae- 
‚lerea unum cum corpore luteo erat corruptum, quodque nullum praebuit foetus indi- 
‘cium, ne 'quidem post injectum  acetum vini; alterum: ovum in altero uteri cornu hae- 
vens magnum erat, et distinete in eo apparuit funiculus ‚umbilicalis; caput foetus ab 
‚utroque latere gerebat fissuram, intestina, praeprimis quod recium dicitur ei extremita- 
"tes posteriores facile perspici potuerunt. 

Postquam auctör haee perspexerat in euniculis,tempore sensim sensimque majori post 
eoitum elapso, pergit in suis investigationibus,.et quidem‘ per nonum experimentum in 
“eunieulo , sexto post copulalionem die interfecta.  Invenit in altero uteri cornu sex, in 
‘altero quatuor ova, libera, sine ulla cum utero' connexione, magnitudinem corporum 
-luteorum retten pellveida, singula vesieulam quamdam. continentia , quae in alüs 
major, in aliis minor erat; in plerisque oyis cernebatur macula, quam auctor putat esse 
locum, quo oyum sese dei utero afligeret. Foctus' aliquid -conspieuum .esse videbatur ; 
“ qualuor ‚ova relenta erant ab exerescente quodam. corpore polyposo uteri prope. orifi- 
_ eium tubarum uterinum, reliquae in utero reperiebantur ; quo loco vesicula inciderat , 
" mox apparuit zonula,, in ceujus medio retinebatur. Membrana interna 'ab auctore habe- 
“tur Amnion, externa Chorion. 

In eunieulo seplimo die aperta et examinata , ovaria erant contracta’; tria adesse vide- 
_ bantur corpora lutea, et in cornu uteri sinistro quidem: duae inveniebantur carunculae 
h _ pelyposae, nullum vero ovum. 
_ Undeeimum a Cruikshankio factum experimentum, fuit in cuniculo primo ‚post 
_ eoitum die. Post‘incisionem in latere sinistro abdominis , ‚Ligavit tubam prope uterum, 
“ eonsilio, ut ovorum transitum per tubam impediret. Vulnere post 14 ‚dies: sanato-, inter- 
 emit‘cuniculum, quod decimum  sexium 'sistebat experimentum. et invenit magnitudinem 
" eornu uteri dextri similem ei, quam sexto die monstrare solet;; nullus -cernebatur ‚foetus , 
non obstante praesentia placentae. Ad latus sinistrum nullum adfuit ‚foecundationis sig- 
num in utero, neque conspiciebatur placenta; tuba ampla erat''ac -tenuis, ‚continens hy- 
“ datidem, in qua humor limpidus sed. sine embryone .adfuit ; ‚ovarium 'hujus ‚lateris bis 
“ majus erat, quam idem alterius, rubrum et Iympha coägulabili tectum. Suspicatus hine 
est 
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‘est auctor, se per tubae ligaturam exitum ovorum ex ovario turbasse, et processum , 
postquam in ovario ova jam accreverant, 'nterrüptum fuisse; processum vero ad alle- 
rum latus initio lente progressum fuisse, dein vero quoque esse impeditum, . Uterus et 
intestinum colon sinistri lateris erant inflammata, multa ibi effusa erat Iympha coägula- 
bilis, et in abdominis cavo aqua, ubique peritonitidis signis praesentibus. 

Interea temporis 14 dierum, quod spatium praeterlapsum erat ab initio hujus experimenti 
ad finem, quatuor alia instituit , unum ‘nempe in cuniculo, septimo post coitum die , alterum 
octavo, tertium vigesimo primo, ac quartum denique quinto die. In prima eunieulo inyenit 
omnia ova cum ulero‘connexa, in aliis Amnion propius ad Chorion accedere videbatur: 
quam in aliis; spatium’ inter duas hasce menbranas humore repletum erat parlim: gelati- 
noso, partim 'fluidiori; sed nondum quidquam foetus reperiebatur. In altera vero hie 
in fere omnibus ovis (aderant 10—12.) apparuit, non tamen sine adhibito aceto vel | 
Spir. Vini fortiori; in nonnullis horum auctor invenit cerebrum , medullam spinalem et 
vertebras, quae ad aliquam distantiam duas mentiuntur columnas, quae a posteriore ad 
se: iterum sensim accedunt. ° In uno. foetuum, qui in tertia aderant cuniculo, invenit 
auctor praeter urachum, quinque vascula ex umbilico provenientia.. Arteria. omphalo- 
meseraica manifeste apparuit et se divisit in mesenterio in duos ramos; partes vero,. ad 
quas tendit, nempe urachus, Allantois et membranae non ita clare videbantur. In 
quarta denique sex invenit ova, utero non aflixa, quorum membrana interior minor erat 
quam in praecedentibus. 

Decimum septimum experimentum instituebatur in cuniculo, 'tertio post ceoitum die, 
in qua partes corporum luteorum prominentes admodum pellueidas reperiebat, quae ta- 
men pellueiditas, mox ubi arteria spermalica et hypogastrica persecabantur, ut uterus 
possit ‘extrahi, disparuit. "Credit auctor, partem ejusmodi prominentem ovum. esse, ad 
lutei corporis apicem distinguendum; valde vasculosum est, praeserlim ad: basin; quando- 
autem. ad maturitatem'pervenerit, vel ad expulsionem idoneum sit, non amplius retinet 
sanguinem.rubrum;, creseit' per duos tresve dies spontie in ulero, sine quadam conjunc- _ 
tione, emittit dein radieulas et permulta accipit vasa. In tubis vel utero nihil reperie= 


batur. 

Cuniculo vespere 'diei (quarti aperta,. quod deeimum nonum  erat experimentum (nam 
deeimum 'octavum ipsi non bene’ successerat, quum 'cuniculus (quarto' post coitum die in-- 
vestigata non conceperat ) eadem fere' invenit ac mane'diei quinti;  ova solummodö mi«+ 
aus per uterum erant’ dispersa 'et prope orificiastubarıum :magis aceumulata ; Amnion in 
iis quoque propius ad Chorion accedebat. 

In alia cuniculo ad finem diei'tertii ( quo'tempore de Graaf ovum in.tuba invenie- 
bat) (1) necata, ejusque organis generationis examinatis, reperiebäntur ovaria ‚valde ob- 

fus-- 


I! 
(1) Con£.. Pars 1. Sure, | 
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Tuscaia, tubaeque et uterus valde nigrae propter magnum in has partes sanguinis af- 
flusum; ne turgor hie desineret, aperuit Gruikshank uterum ad marginem superiorem, 
neque perseeuit vasa spermatica vel hypogastrica ; lutea eorpora admodum erant vasculo- 
sa, et arteriarum rami se ab utroque latere dispergebant praesertim in centro. Pars cor- 
poris lutei «superior parum erat impressa sed non manifestam monstrabat aperturam. 

Credidit hine auctor, ova jam fuisse egressa, quamvis nihil eorum vel in tubis vel in 

Outero reperiebatur; fimbriae solito vasculosiores erant, arcteque ovaria amplectebantur ; 
 mötus tubarum peristalticus manifeste locum habuit et valde vividus erat. Facies uteri 
“interna granulosum praebuit adspectum per corpuseula albida, in eo dispersa. 

In eunieulo 72 die (1) post copulationem, quod vigesimum primum fuit ab auctore 
institutum experimentum, invenit uteri-internam superficiem non ita granulosam ac in 
praecedenti. Ova in hoc organo reperta precise in eo erant, ul sese afligerent; compa- 
rala cum oyis sex dierum admodum magna erant, et gerebant ad latus uterum spec- 
- ans ,anaculam rotundam rubram ; eorum 'Chorion et Amnion se invicem fere tangebant; 

‚corpora lutea 'erant vasculosisima ac tubae, quum "suum ‘opus nunc praestilissent, pal- 

-Jidae.! I 

+, Beptem pöst‘coitum diebus elapsis cuniculi femella aperta, extraxit unum ovum parum 

- majus'/quäm‘praecedentia cum quadam difiicultate ex utero, cujus substantia ova obte- 
gens minime vaseulosa, tenuissima erat ac pelkteida, ita ut viderentur oya sese nuda 
habere; ex ovo, quod disrtumpebatur,' quum ex utero separaretur, eMuxit Iympha coä- 
guabilis, nullum autem foetus fuit indieium, ne quidem , si oculus mieroscopio esset ar- 
ınatus, 

Rursus ad finem diei tertii alia euniculo oceisa et aperta, eadem fere reperit phaeno- 
mena acıin' alia eodem tempore examinata ac praecedenti pagina memorata; frustra ora 

“an utero,quaesiyit, sed aperlura pollice’longa in tuba Falloppii sinistra facta, leviter 
juxta hane duxit specillum ei plura'expressit ova, quae ex media tubae parle provenire 
videbantur. Amnion horum in medio suo maculam gerebat et Chorio minor erat. 

Ina cunieulo £ diei parte serius aperta, ova quaedam videbantur adhuc in oyarüis re- 
tenta, quamyis tamen nonnulla in utero invenit et in tubis, quorum sex obtinuit , aliis 
deperditis. Alio in oyvario 8 — 9 adfuere corpora lutea, in alio tantum duo; ad latus 
ubi haee inveniebantur, unum tantum reperit Gruikshank oyum, sed bis majus, quam 
‘ova alterius lateris. Notat aucetor hoc loco, ruborem uteri pendere a sanguine, quo- 
niam quum animal sub morte mullum deperdat sanguinis, tubae et ovaria semper palli- 
da sunt reperta. 

"Per yigesimum quintum et seplimum experimentum sese manifestabant in oyariüis cuni- 


(1) Legitur in Philosophical Trransact, , 1. pag. 207+ sie days an a half. 
D 
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culorum, 2% post copulationem: die interfeetarum, quidemsigna. fecundationis ,, sed'ne-- 
que ova in tubis,, neque orificia in corporibus luteis reperiebantur. 
Post primum horum experimentorum auctor perieula feeit. in; euniculo ad finem diei‘ 


tertii aperta, et invenit 6— 7. oya in tubis ad unius fere pollieis distantiam ab orificio« 


uterino ; videbatur singulud ovum sub microscopio tribus constare membranis, intermedia 
forsan fuit. Allantois vel membrana quarta. 


Porro tribus fere (duabus horis exceptis) elapsis post coitum diebus, auetor cultro 


cuniculi femellam submittens et inquirens in ejus tubas, invenit in alia 6, in alia 7 ova,. 


tribus instructa membranis, ac tot quoque ad utrumque latus corpora lutea, quorum 


apices magis glabrae fuere, quam antea umquam viderat. Videntur ova durante transitu‘ 
I sis 5 


per tubas per se accrescere ac etiam in utero, ubi duabus diebus libera sunt, ae nullum 
commercium alunt vasorum ope, aut. yasa. lam parva. sunt, ut ne microscopio quidem 
cerni possint. 

Ultimum tandem et quidem vigesimum nonum experimentum a Cruikshankio insli- 
tuebatur in cuniculi femella, 82 die post coitum. Omnia jam majora exhibuere evolu- 
tionis vestigia, quam in cuniculo, 8 die. Septem adfuere corpora lutea in ovario: dex- 
tro, quatuor lantummodo ova in hujus lateris uteri cornu, in. ovario sinistro  tria repe- 
ricbantur corpora lutea, et duo ova in-sinistro cornu uteri.. Cor in jis manifeste perci- 
piebatur ac conyeniebat cum eodem in ovo gallinaceo post ineubationem 48 horarum. 

Praemissa ita experimentorum suarumque obseryationum expositione, Gruikshankius 
refert conclusiones, quas ex üs duxit, quaeque hue 'redeunt:: 

Formantur ova in oyariis, e quibus post copulationem exeunt et in tubas transeunt, 
ubi per aliquot dies morantur antequam ad‘ uterum perveniunt, quod non ante diem: 
quartum ‚evenit. Graafius unum solummodo ae tantum semel ovum in tubis'invenie- 


bat, Cruikshankius vero viginti octo,. varüs in observationibus. Ille foetum non 


ante decimum diem reperiebat, hie jam.die octavo.. 
Salbe 


I, HAIGTOON (1).. 


Eodem-anno-eodemque-opere, quo Cruikshankius suas edidit observationes, J.. 


 Haigthon, etiam vir Anglicus sua experimenta et conclusiones prodiit circa animalium 


foecundationem. Postquam primum exposuerit facla momentosa a Graafio. memorata,, 


aliis- 
(x) Conf, Joh, Christ,.Reil L.1 Bd. IIL pag. 3:« 
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aliisqgue dem confirmata, transit ad enarrandum scopum, quo hoc opus susceperat, ut 
nempe investigaret causam proximam foecundationis animalium, ‘de qua valde dissense- 
runt sui temporis:physiologi; omnes quidem crediderunt, requiri' ad foecundationem im- 
mediatum seminis'masculini contactum eum parte quadam feminea, sed lis inter eos fuit, 
quaenam esset haece pars, ac praeterea quaenam esset conditio substantiae, ex ‘ovario 
post eoitum foecundum exeuntis, an tum temporis jam haberet formam vesicularem uti 
antea docuerant de Graaf ei Malpighius, an vero'nullam’exhiberet distinctam for- 
mam, quam 'sententiam Hallerus fuit adeptus; adjungit hance ob causam descriptio- 
nem effectuum visibilium a foeeundationis initio usque ad tempus, quo foetus rudimentum 
in utero invenitur et formam oyvi assumserit. ÜUt auctor autem regulariter procedere pos- 
sit, commentalionem suam in'3 partes distinxit et'nobis exponit: 1° quaenam sint foe- 
cundalionis sgua? 2° quaenam sit ejus causa proxima? ac 3° quaenam sit forma, sub 
quä foclus rudimenta ex oyario ad uterum procedunt. 

1. Quaenam sunt foccundationis signa ? 

De Graaf et Hallerus clare quidem explicuerant signa, quibus constat femellam 
concepisse, aulequam primordia novi animalis inea reperiantur,, quaerenda esse in oyarlisz 
Haigthon tamen, ut ipse:quoque hujus status signa: cognosceret, primum summo cum 
serutinio ovaria ‚cxaminavit'femellae cuniculi adultae, quae numquam marem admiserat; 
Invenit in us vesieulas Graäafianas, nulla vero corporalutea. In aliis autem cunieulis, quae 
breviori vel longiori temporeelapso , gravidae fuerant , semper plus minusye horum corporum 
manilesta eernebantur: indieia; ex quibusigitur coneludi licet, corpora Jutea non adesse.in 
statu virginilalis, eaque praesentia indicare vel foecundationem praesentem vel praegressam. 
Ut. dutem aucior differentiam cognosceret inter signa foecundationis praesentis et ea, quae 
indicant;eäm antea locum: habuisse ‚. consilium. eepit repetendi sexperimenta a 'Graafio 
memorala, observandi nempe ‚phaenomena foecundalionis sibi succedentia in diversis pe- 


riodis. Quaiuor ejusmodi memorantur, quorum primum instituebatur in cuniculi 'femella, 


12 post coilum horis: inquirens ‘in hujus 'ovaria, vidit: nomnullas 'vesiculas. manifeste 
eminentes, quae,‘pelluciditate amissä, opacae erant ac rubrae; eflluebat ex üis post vul- 
nusculum inflietum. humor 'rubicundus, sed nondum Jucide deiegi poterant corpora.: lu- 
tea, quae formantur per incrassationem parietum illarum vesicularum. ) 
."Hanc ob causam eadem examinabantur in ceuniculo 24 horis post copulationem ; humor 


‚ vesicularum, quae ‚magis prominebant et quarum parietes manifeste erant incrassalae,, in 


eodem statu inveniebatur. ; j 
+. Hasce obseryaliones ergo persequens, aliud experimentum ifecit Haigthon in eunicu- 
lo, 48 horis post foecundationem elapsis. Videbantur nune quaedam oyvariorum vesicu> 
lae paratae,, ut, disrymperentur,, ac incipiebat materies quaedam semipellueida ‚consisten- 
tiıe mucosac, ex nonnullis produci. ‚;Fimbriae Wubarum situm-. suum mutaverant, ‚el fere 
ti" D2 10- 
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tolo ovaria ampleetebantur, ut produetum foecundationis susciperent. Post incisiones 
in vesiculas incrassalas manifeste apparuit, corpora lutea jam progressus fecisse, 

Investiganti porro 2% diebus post copulationem oyaria alius cunieuli,,. apparuit, rudi- 
mentum foelus jam. exiisse: sed cavum vesicularum parum. adhuc esse. imminulum, ac 
formationem eorporis lutei salis perfectam. 

Ex hisce et aliis factis experimentis 3, 4 et,5 die post, coilum-, per ultimun quod 'vix 
ullud cavi vesligium inveniebatur,, ita ut corpora lutea in totum: essent formata , eonelu- 
dit auctor, convielus simul numerosis aliis observationibus, non solum in animalibus,. ve- 
rum etiam in ovarlis humanis, se numquam. vidisse corpus luteum recens formatum 
sine aliis manifestis foecundationis indieris. Saepius quidem invenit novum. formatum 
eorpus luteum in feminis sine embryone, imo semel cum signis membranae hymenis, sed: 
in omnibus illis casubus. manifeste in utero apparuit abortum locum. habuisse. 

II. Quaenam est conceptionis causa‘ proxima ? 

Antequam.auetor nobis enarrat experimenta a'se.instituta, ut hane quaestionem dissol-- 
veret, primo exponit historiam variorum physiologorum opinionum circa, hanc causam, 
nam. quamvis quidem omnes:in eo conveniebant, requiri seminis masculini receplionem 
in partibus foeminae humanae et animalium ipsi proximorum genitalibus, alü alii parti hane 
receptionem adscripserunt; fuerunt nempe, qui defendebant seminis aditum in ovariis per: 
tubas, alii contra putabant, illud retineri in vagina, ali ‘in uterum transvehi ‚ ibique re+ 
manere. Primorum sententia eo nititur, quod Morgagnus semen invenerat in: utero, 
Ruyschius in tubis; eredunt enim illud huc vehi per motum. peristalticum partium, 
qui ineipit ab utero et ad fimbrias tubarum desinit, ac semen tali:modo cum oyariorunt 
superficie communicare, perque immediatum contactum foecundationem inducere, Ana- 
logia praelerea (sirexhac ad veritatem »eoncludere liceat) cum regno‘ animali pro‘ hac' 
hypothesi militat, nam secundum Roesel, Swammerdam et'Spallanzani oya ra- 
narum et'bufonum non foecundantur, antequam a femella 'sint deposita, post quod mas 
semine suo' ova adspergit, adeo'ut hie‘ immediatus requiratur contactus. Analogia vero 
cum regno vegetabili contrarium 'videtur indicare, nam non supponere possumus, pol- 
hinem per pistillum transire et germen. per immediatum. contactum- ad evoluticnem in- 
cilare. I 

Videmus itaque, Haighton summo' em jure annotare, lisce analogiis non esse fi- 
dendum , neque ex iis-ad genus-humanum 'coneludi posse, ne quidem ex iis, quae in avi“. 
bus accidunt, quoniam, quamvis in eo cum mammalibus convehiunt, quod semen intus 
suscipiatur , respectu melhodi, qua’ foetus ex’ovo evolvilur, tantopere hae classes inter se 
differünt. ag j | 

Uli, qui negant transilum seminis per tubas, 'ac putänt‘, semen’ a vagına absorberi , 
kinegute ‚produei exeitationem systemalis genitalis universalem ,. qua 'mutationes in’'ovarüs 

oriun- - 
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eriuntur, dieunt, non nimis fidendum esse obseryationibus aMorgagno,et Ruyschio' 
memoratis, idque; quod 'hi viri in.utero,el,,tubis pro..semine,:habuere,,..nihil aliud fuisse 
nisi harum ‚partium:mucum; Nam docuerunt Harveyus, Graafius, Hallerus. alü- 
que, numquam' semen. inyeniri'nisi,in vagina, unico- cas, excepto,. quem Hallerus ob- 
seryavit in’ euniculo‘, in’ qua- 45: minulis post, coilum semen in ;utero. invenit.. Sola. hac 
obseryatione, quae: tot aliarım contrarium ‚indicare nequit, nititur Hallerws,. dieit 
enim in’ copulatione semen ad uterum:perduei,. ibique' remanere (quando., femella. conce-- 
perit , refluere vero, ubi contrarium locum habuit. Hujus opinionis sectatores,: quia plu-- 
ra ipsis opponebantur argumenta- et: magnus observationum numerus contrarium indica- 
bat, contendebant,'ad foecundationem non ‚requiri contactum. seminis immediatum , sed 
tantum efflluxum:ejus subtiliorum , quem auram siminalem: dizerunt. Neque haec. sen- 
tentia' generaliter est: accepla‘, nam fuere,,., qui’ dixerunt, se non intelligere , quomodo 
tubae-duos oppositos motus constituere'possint,, alterum nempe,, ‚quo aura seminalis ad. 
ovaria. fertur, alterum, quo-rudimentum foetus ad uterum;. quae tamen oppositio nullius 
est momentj, nam tum aeque,bene negare debemus motum peristaltieum et antiperistalti- 
cum intestinorum et aclionem:oesophagi oppositam, in mammalibus-.ruminantibus, 

Habent porro: illi, qui. credunt, ad foecundationem: solummodo.requiri seminis prae-- 
sentiam in vagina, nonnullas pro se obseryationes anatomicas, ‘quibus constitit aditum. 
seminis in’ uterum- impossibilem fuisse, tamenque foecundationem. locum habuisse ; sed 
quum etiam huie’ opinioni refutetur, et-adversarii de illarum obseryationum: exactitudine 
dubitent, clare apparet ex. hisce disputationibus non ad veritatem procedi posse, qua- 
propter auctor nihil superesse censet, quam ut experimenta>inslituat, quae nos docebunt: 
An seminis per tubas transilus.ad foecundationem requiratur?. Si. non,. quali tune alia: 
via 'haee fiat ?- 

Primum, quod Haighton ‚memorat experimentum ,‚- fuit in cuniculo.,. quae libidinosa 
videbatur; 'exsecwit ab utroqus latere. ex media tubarum parte, ‚fragmentum. 4 z pollieis 
magnum, scopo,-ut hac operatione ‚tubae obstiparentur , nam ‚si. verum. esset, semen per- 
tubas ad» ovaria duci idebere:, ut: foecundatio fiat ‚„tunc inde necesse est sequatur ‚.illam 
hoc in casu locum habere'non:posse.. Vulneribus. sanatis; cuniculum.-ad-marem admisit, 
sed nullum' ih; eabapparuit'-eo&undi..desiderium; quodj,auetor..adseribens- defectui sanitatis 
ac dein: anni tempori''(erat enim 'tunc ‚temporis,, quo hanc .fecit obseryationem,, hiems ) 
exspeetavit‘verem, ‚sed neque tune.ulle modo. euniculus,..ad: coitum_incitari potuit ,-qua 
Propter. 'eam -occidit;: et inquirens in -organa ‚generationi inseryientia, .reperit partes tu-- 
barum praecisas »coricretäs ‚cum müseulis ‚lumbalibus.et ‚perfecte ‚clausas, ovaria_ solito mi- 
zone ac: degenerata. „Ultima ‚haec. eircumstantia ‚verisimiliter debetur perturbatae ‚harmo-- 

niae ‚actionis partium, ‚quae qsogie, in causa ‚fuit,- wach auimal-alterius sexus .et,copu-- 
Brsund aversabälyr.: box; . i . ioai. ! 
"N9g 'u8: "Auc-- 
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Auctor judicans, haee phaenomena forsitan produci a disseetione fragmenti, aliud in« 
stituit experimentum’ in euniculo, eui solummodo tubas perseissit ‚sed eadem locum'.ha- 
buere, ac in praecedenti easu. Neque aliud 'quid obseryabatur in  cuniculo,, quae'jam: 
semel peperat, cui experimentum repetivit Haighton, putans; hanc melius ad. coitum 
ineitari posse, quam alias numquam praegnantes, sed frustra; ovakia| post.3 Imenses 
elapsos dimidium magnitudinis amiserant; in disseetione enim tubarum 'haec organa teti= 
gerat, ‚eorumque mägnitudinem investigaverat , us dein naelins de mutationibus, quas 
subirent, judicare posset. y ” 

Post haec auetor eonclusit ebservare, quid produceret disseetio unius tubae, An Hita 
unius lateris mutilalio 'quoque turbaret' aclionem harmonicam universi, systemalisı genera- 
tionis, vel an line solummodo' impediretur cönceptio' in ovarüis lateris' laesi. 

Consilio ut haee itivestigaret ; perseissit in cuniculo: virgine, ne in’ errorem  duceretur 
‚per residuum praecedentis conceptionis, unam ‚inbam prope: ulerum.!. ı Vulnere ‚sanato 
animal ad marem admissum nullum exhibuit eo&undi desideriuur, quum hoc aulem lem- 
pori hiemali adseriberetur, retinuit femellam ad primum mensis Maji diem, ‚durante quo 
tempore saepius marem ad femellam duxit, sed frustra, una vice excepta,, quae.tamen, 
copulatio erat sine effectu. Post mortem'inyenit tubam perscissam perfeete; clausam , 
alteram vero sanam, sed ambo oyaria conlracta reperiebantur, 

Hoc und experimento non auctoriS exspectalioni respondente, consilium duzit: illüd' re= 
petere, ut sibi convinceret, an haec seyuela sub talibus eircumstantüs semper ‚eadem 
esset. : 2 j;l 

In duabus euniculis eadem facta operatione , eas per tres menses saepius ad marem ad- 
misit, quem vulgo recusabant, praeter bis vel ter, sine tamen quod hinc 'gravidarenturs 
Signis aversationis continuo manifestius evadentibus eas interfecit, easdemque Aaranit in 
ovarıis multaliones ac in praecedenli, minori tamen gradu. f i 

Venditore euniculorum ei narrante, cuniculos semel' jam''gravidas facilius ‚marem 'ad- 
mittere, cum hisce concludit experimentum repelere et primum quidem ‘cum cuniculo, 
quae ante 13 hebdomades peperat, sed neque hoc in casu ‚alia notabanlur phaenomena. 
Confirmabatur igitur Omnibus illis observationibus nexus sympathieus inter diversas syster 
matis generationis partes, (qui nos docet, 'requiri ut novum animal producatur-, -omnium: 
partium coädjumentum, qua propter auetor fere 'eredidit, sterilitatem cerlissimam esse 
serjuelam perseissionis unius tubae Falloppianae; sed de novo idem ‚experimentum fa- 
eiens, cuhiculi femellam uno mense post operalionem elapso, ad marem admisit,. cujus 
non äversabätur ac gravida facta est.‘ Decem diebus post, hac femella interfecta et! 
aperta invenit in ütroque oyario, quae volumen sanum‘retinuerant, corpora lutea, sed 
in-latere affecto tullos embryones, quos'quidem ad -latus sanum. Inquirens nune, am 
tuba perfecte esset clausa, hanc ita invenit, quod manifeste docuit,, foecundationem! 

i pen- 
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"pendere debere ab 'alia quadam causa, quam a cöntactu immediato«seminis,! quoniam 
hoc in casu,.neque illud, neque 'ejus auraad!oyariapervenire'poterat.. 

- Sed: quia’non licet huie’uno niti exemplo,'Haighton haec,noyis exemplis confirmat. 
Instituit: nempe- 'idem experimentum in sex aliis-cuniculis,‚persecuit' in his unius lateris 
-tubam ac vulneribus sanatis mares ad eas admisit;  düae' tanlum conceperunt ,;quarum 
altera/numquam gravida fuerat. Una harum praegnantium tria habuit corpora lutea , 
-totidemque: embryones ad latus; sanum, ad alterum vero duo tantum corpora lutea ‚.nul- 
"los'vero foetus, Altera duo habuit corpora lutea ac duos embryones ad latus, sanum-, 
- umum'corpus Juteum. sine embryone.ad latus, in. quo operalio facta fuit. _Hisce igitur 


- -exemplis. apparet ‚ovariumposse aflici a. vereris slimulo ‚sine seminis ipsius: contactu , 


- ejusye aurae 'seminalis.) 

Multi certe erunt physiologi, qui, defendentes opinionem contactus immediati seminis 
‚rogent , quaresinveniuntur in parte mutilata tantummodo corpora lutea , .nulli. vero em-- 
‚bryones in-parte. tubae. supra locum perscissum neque in ‚ovario; quamyis hoc organon - 
‚sit foeeundatum ; et'/porro' nitentes experimento Nuckii, qui conceptionem extrauteri- 
nam provöcavit ligando tubas femellae eaninae, wibus post coitum diebus, forsan obji- 
eiant,.quare'si: tuba ante; coitum 'clausa fuerit,: semen tamen ovarium immediate tetigis- - 
set et ‘opus foecundalionis' perfeeisset ?. Hisce refutationibus respondere conabitur auctor 
experimentis;' si enim' objectio fundamentis nitatur, sequeretur exinde , semini ‚occasione ' 
data transeundi per tubas ad ovaria, quodam tempore post coitum inveniri ‚debere fim- - 
-brias tubarum;; 'ut in eo ‚essent,, ut-aceedant ad’ et dein amplectentur 'ovaria, . ul, semen : 
-ita ad haec feratur,; aniequam sese manifestant signa foecundationis in oyarüis cuniculo-- 
“rum ‚.quae vulgo:post sex horas apparent, et jam'si concedatur,, semen ad ovaria duci, 
qua vi tum:huc fertur? An fit!vi ejaculatoria 'maris?‘ Tum sub ipso ‚coitu fieri deberet. 


Aut an potius fit motu peristaltieo tubarum ?.' Hoc in ‚casu parvum tempus intermedium 
- requiri- videtur ;«in 'quo.tubae.a.stimulo afhiciuntur'et ad motum-peristälticum cientur. 


‘Quum.autem «solo raliocinando,ac"disputaudo quaestio numquam solyetur, hoc forsan ' 


. 

'M 
melius fieri poterit examinando. animalia , inter tempus  copulationis et. prima „maniiesta 

N 


signa'foecundationis,quibus:in ‚experimentis:aeque- bene atteidendum ‚est'ad.conditionem , 
"quam ad.situm: tubarum. Mactatis'igitur -tribus eunieulis, :paueis post, coitum, minutis , 

" #iveniebantur tubarum 'fimbriae semper in situ naturali, patetque nune hine: oppositionem ' 
‚deleri)) qua statuitur,semen vi ejaculatoria ad ovaria duci, ‚ac demonstratur simul illam 
pariem vis procrealivae, quae ad foeminam pertinet, non agere congressus tempore. U: 
"auetor dein investigaret, num seminis 'virtutes ad ovaria 'ducantur: per actiones tubarum, 
"plura feeit‘experimenta ;.et quidem singula ‘post coitum'hora; a'prima usque ad'nonam, » 
euniculorum organa generationis contemplans, invenit fimbrias ‚fere semper in. situ naiu- - 
"rali; solummodo postremis 'horis reperit 'vasa earum: magis :esse: repleta..- ‚Post nonam ho- - 
lin ram: 
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ram ab hisce investigationibus desivit, sese exhibenlibus hoc tempore manifestis ‚concep- 
tionis indieiis, sine quod ulla actionis tubarıum signa sese manifestarent. 

Ne autem adversarii sui quoque hoc in casu dubia sua moveant ac dicant, tubas for- 
san in intermedio horarum ımemoratarum spatio se ad ovaria flexisse, et postea iterum in 
situ naturali rediisse, conclusit Haighton unam tubarum variis post copulalionem tem- 
poribus mutilare et’ effectum hine investigare, elapso suflicienti temporis spalio, quoniam 
tune semen, si ad ovaria duceretur, effectus suos edere posset, quum simul detegere vel- 
let, num per haec experimenta foetus formarentur , quoniam post obturationem tubarum 
ante coitum, nihil quam corpora hutea appareaut; quod si fiat, theoria quae statuit re- 
quiri ad foecundationem eonlaetum seminis immediatum, multum valebit; contrario ve- 
ro locum habente, apparentibus nempe solummodo corporibus luteis, confirmabitur alte- 
ra opinio. iR 

Primum experimentum in cunienlo, cui semihora post coitum tubam perscisserat, non 
successit, nullum enim adfuit post 14 dies foeeundationis indieium , quae sine dubio par- 
tium mutilatione intercepta erat, quapropter eadem repetivit in duabus 'aliis euniculis, 
in altera 4, in altera 6 post coitum horis; illa non conceperat, haec post duas elapsas 
hebdomades gravida erat et invenit auctor in ea ad latus sanum quatuor corpora lutea, 
totidemque foeius in cornu eodem uteri; in latere vero sinistro, in quo operatio locum 
habuerat tria corpora Jutea sed nullos embryones. Corpora lutea utriusque lateris perscissa 
nullam exhibuere differenfiam. iR 

Quum nune intra sex horas foecundatio non locum habuisset, aliud instituebatur ex- 
perimentum in euniculo, eui alteram tubarum-12 post coitum horis persecuit, ut sic, 


tempore intermedio inter coitum et operationem adaucto, si requiratur ad foecundatio- 
nem contactus seminis cum ovariis, illa fieri posset longiori ovariorum a semine irritatio- 
ne. Quindecim diebus elapsis, quatuor invenit corpora lutea ad latus sanum, totidem- 
que embryones, ad alterum tantum tria corpora lutea sine embryonibus. 

Operatione alia in euniculo repetita 24 horis post coitum, imvenit iterum ab utroque 
latere corpora lutea, foetus solum ad latus non mutilatum, 

Quum Haighton in prioribus suis experimentis observasset, vesiculas 48 horis ‘post 
coitum valde turgere inque co esse, ut disrumperentur, aliud instituit experimentum in 
cuniculo, quae 48 post copulationem horis eamdem subüt operationem, sed de novo 14 
diebus elapsis, invenit ad’ utrumque latus corpora lutea, nullas vero embryones ad illud,, 
in quo tuba erat perscissa. 

Haec phaenomena itaque indicant, actionem stimuli mutilatione tolli, quamyis foecun- 
datio jam ineipiat et videntur dilucide demonstrare nexum sympathicum inter diversas 
systematis generationis partes. 


Quum in praeeedenti observatione vesiculae paratae essent ad disrumpendum, yoluit 
auc- 
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auctor nunc inquirere, quinam esset effectus, tubis perscissis, postquam rudimentum no- 
vi animalis per eas penetraverat, an puta tunc quoque desinerent actiones facultatis ge- 
nerandi. 

Hoc scopo eamdem fecit operationem in alia euniculo, 2 diebus et 18 horis post coi- 
tim, in alia 2 diebus et 12 horis, quoniam seeundum sua ipsa experimenta et observa- 
tiones Graafianas vesiculae ante hoc tempus contentum emittunt. Post elapsum tem- 
pus vulgare, invenit in utroque oyario corpora lutea, inque utroque uteri cornu foetus. 

Destruunt itaque haee experimenta omnia, quae varü auctores attulerant, ad defen- 
dendam hypoihesin, qua statuitur semen ipsum ejusye spiritum requiri ad conceptio- 
nem; et sequentia nos docent: 

Irritat semen sua praesenlia vaginam, os vel cavum uterinum, aut omnes hasce partes 
eodem tempore, quae irritatio oyariis per consensum communicatur, quo fit, ut una 
pluresye vesiculae Graafianae magniludine adaugeaniur, protrudantur, disrumpantur 
et effundant quod conlinent in tubas, quae intereca temporis, vasis suis magis turgenti- 
bus ac fimbriarum amplificalione producıa, accesserunt ad ovaria eaque amplexae sunt. 
Motu harum peristallico dueitur receplum conceptionis producium ad uterum, tubis post 
haec ad praecedentem silum et condilionem redeuntibus. In utero cito formatur mem- 
brana decidua, quae nexum inter ovum tenue et internam uteri superficiem constituit , 
donec dein propria conjunctio locum habeat. Impeditur praeterea communicatio inter 
cayum uterinum et vaginam per materiem quamdam mucosam, colli uterini canalem 
implentem, quae ibi deponitur, ne decessio ovi nimis cito locum habeat, foetusque in 
matrice augmentum capere possit. Porro natura jam initium facit, ut recens natum 
animal nutriri queat per lac, quod in mammis seserni incipit. Hisce consideralis, cre- 
dit Haighton’ se statuere posse , omnes illas naturae operaliones progressivas esse 
produetum legis illius generalis in oeconomia animali, quam sympatheram dicunt. 

III. Qualis est forma substantiae, quae tanquam foecundationis productum ex ovario 
exit? 

Antequam Haighton, ut ad hanc quaestionem respondeat, observationes suas enar- 
rat, fusius primum exponit sententias a de Graaf, Valisnero et Hallero circa 


 hanc rem assumtas. Ipse auctor differt a de Graaf, qui conceptionis producto for- 


mam adseribit vesicularem, ille autem, quum numquam invenerit in ulero euniculorum 
ante sextum diem corpus quoddam limitatum et regulare, sed potius materiem irregula- 
rem et mucosam, tenuissima membrana cinctam, ae non tantam habentem ante diem 
sextum consistentiam, ut formam aliquam assumere posset ei ovum dici mereatur, hoc 
nomen novo producto denegat. Non tamen formae acquisitio tantopere dependet a vario 
eonsistentiae gradu, quam potius a membranis Chorio et Amnio, antea nondum conspi- 
euis, quibus substantia ineluditur. Cernitur decimo post coitum die, quod tempus # est 


E gra- 
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graviditatis pars in cuniculorum ovis punelum opacum , quod in dies erescit et sensim foc- 
tus formationem exhibet, ad quam perficiendam aliae 3 partes sufieiunt, ita ut major 
nisus formativi conalus requiri videalur ad partem producendam, quam nueleum dicere 
possumus foetus, quam ad ulteriorem hujus formationem; quae vero regula non conslans 
est in omnibus mammalibus, videmus enim in abortu humano trium mensium, foetus 
evolutionem jam ante aliguod tempus incepisse, 


S. 5. 
ER. HomE (1). 


Primus auctor qui nostro saeculo, aliquid de ovo humano in lucem cedidit fuit E. 
Home, qui transitum oyi ex ovario in uterum obseryationibus suis demonstrare conalus 
est; investigavit nempe organa generationis fillae 21 aetatis anno natae, quae mortua 
erat octavo die, postquam coitum celebravisset. Inveniebatur in superfieie ovarii dextri 
superiore parva apertura, quae in cavum quoddam ducebat, sanguine coägulato reple- 
tum et substantia quadam flaya organica einctum. Prope uteri collum oyum adfuit pla- 
ne liberum, ovale, pro parte album, pro parte semipellucidum, quam tamen pellucidi- 
tatem cito post aliquam in spiritu vini moram amisit. Os ulerinum gelatine compacto 
vepletum erat, orificia vero uterina tubarum Falloppii erant aperta. Sub microcopio 
jam detegebantur in ovo vestigia cordis et cerebri, sub forma duorum punctorum, nulli- 
bi tamen hue usque vasis detectis. ; 

Praeter corpus Juteum ad ovum praesens pertinens, adhuc aliud fuit manifeste con- 
spicuum in media ovarii parte, qua propter auctor exacte magis in observationibus suis 
procedens detexit, corpus lutleum initio esse substantiam glandulosam densam, in qua 
ovum formatur; hoc expulso, absorbetur sanguis dein cavum replens, et relinquitur par- 
vum spalium, situm ovi referens. 

Occasione dein ipsi data obseryare aliarum filiarum manifeste virginum oyaria, non 
tantum invenit corpora lutea, sed et juxta ovarii marginem parya ab oyis expulsis relicta 
spalia; ita ut hine concluserit, ova quoque absque coitu ovarium relinguere posse et in 
uterum transire, lubidine puta in foemina modum excedente, quoniam Gruikshankii 
experimenta docent, tubarum fimbrias in cuniculis salacibus eliam sine maris accessu 
ovaria ampleeli. 

Corpus luteum itaque non est id, uli vulgo creditur, quod respondet ovo graviditalis 

prae- 
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praesenlis, nam post parlum totum disparet, sed aliud est, in quo novum formatur 
ovum. 

Quum porro, per esperimenla Hunteri in cane sub coitn oceisa, constet semen 
revera in ulerum pervenire et fubam Falloppii ad parvam ab orificio abdominali 
distantiam esse dilatatam, putat E. Home, semen masculinum ovum-in ipso ovario tan- 
gere, nihilo transitum per tubas impediente. 

Ovum filiae initio-memoratae constitit seeundum obseryationes Baueri e duabus mem- 
branis; ‚altera exierna. densa erat ac firma, parum pellueida , laevis, 'albida , formabat 
saceulum figurae irregulariter oyalis fere 42, p. pollieis longum et „2; latum, habentem 
ab uno latere marginem excayatum, in quo duae cernebantur plicae, ab altero latere 
tolum erat aperlum; tunica interna, quae cum priori juxta totam longitudinem per mar- 
ginem posteriorem cohaerebat tenuissima erat, 'sed aeque firma; videbatur substantia 
quadam densa mucosa impleta, ac Z#; p. pollicis longa erat ‚S; lata. Facile in ea per- 
spieiebantur duo) eorpuseula rotunda, 'opaca, flava quae non täntum translücebant" sed 
et: tumebant; parya impressione a se inyicem removebantur, sed humore quodam ad- 
spersa mox iterum ad se accedebant; ut forinsecus promoyerentur, aperiebatur vesicula 
interna, tumque eflluxit humor melleam habens consistentiam. Omnibus partibus sibi 
relictis et siccatis interna membana sese in externa relraxit et fere tota disparuit. Tota 
massa exsiccata fusco-lutea facta est, adhuc tamen lente vulgari duobus illis corpuscu- 
lis conspicuis. 

‘Düobus annis serius prodüt E. Home (1) conclusiones suas ex laboribus, quos cum 
Bauero instituerat, ad detegendum ortum, evolutionem , utilitatem et disparitionem 
eorporis Iutei. 

In vacca, in qua magnitudinis causa corpus luteum facilius detegitur quam in alıis 
mammalibus, in cujus celassis animalibus ceteroquin satis convenit, illud a primo inde 
tempore, quo apparet, substantia esse videtur propria, diversa ab eadem ovarii in qua 
formatur, non vero in cellulis illis, quae ad eircumferentiam ovarli deteguntur et ante 
pubertatem formam sphericam habent, hoc tempore vero praesente fiunt ovales. Num- 


 quam apparent corpora lutea ante pubertalis tempus, qua propter strüetura ovarii ante 


hoc stadium optime detegi potest; quam primum autem animal fertile factum sit, conti- 
nuo Oriuntur, imo sine quod animalia copulantur, quöod varii hominum et suum  casus 
demonstrant. 'Invenit enim Bauer in virginis 20 annorum ovario unum corpus luteum, 


_ eujus cayum oyum retinebat, quod fere totam suam magnitudinem attigerat; et cum 
- evario ope' membranae vasculosae cohaerebat. Tuba Falloppii ejusdem lateris cras- 


sion 


(1) Vi. 11. Bd, V. pag. 455. 
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sior erat, quam alterius, ac fimbriae extensae et admodum vasculosae, ita ut omnia pa- 
rala essent ad ovum excipiendum. 

In suibus porro, in quibus pubertatis tempus adesse statuitur mense sexto, nulla inve- 
niebat Home ante hoe stadium corpora lutea, efformabantur quidem in suibus inter 5 
et 6 actatis mensem, sed non ante sextam mensem integrum quoddam detexit, quamvis 
tamen hoc in casu nullum inveniri posset ovum. 

Patet hine animalia ova sua expellere posse sine coitu, illudque tanta vi fieri, ut cor- 
pus luteum se plane obyertat et ovum totum dissolutum ejieiatur; post ovi expulsionem 
se contrahit corpus luteum et redit ad suum locum, cavum ejus sanguine repletur, qui 
coägulatus colorem suum amittit, et massam format albam compactam, quae solo cor- 
pore luteo circumdatur,, quod sensim diminuitur et tandem disparet. 

Corpus luteum, quod yulgo novem post foecundationem mensibus in homine detegitur, 
non pertinet ad graviditatem praesentem, sed aliud est quod novum format ovum, ita 


ut omnia corpora lutea in puerperis delecta perlineant ad novum nondum formatum 
ovum. 


8. 4 
Mm. w. pracce (1). 


Non obstantibus pulcherrimis observationibus factis ab Home et Bauero de corpo- 
ribus luteis et ovi genesi, quod Dr. Plagge etiam ante foecundalionem in ovario inve- 
nit, censet tamen hicce auctor, se quoque suas referre debere obseryationes circa idem 
argumentum, quoniam ab illis viris differt, respectu loei, quo ovum formatur; putant 
nempe, (uti vidimus in praecedenti paragrapho ),.Home et Bauer illud fieri in cor- 
pore luteo, Plagge vero experimentis suis detexit, ovi genesin locum habere in vesieu- 
ls Graafianis et quidem sequenti modo. 

Apparet primum oyvi signum intra aream vasculosam, quae se per superficiem vesicu- 
lae Graafianae dispergens formalur a vasculis sanguineis tenuissimis, quae orlum du- 
cere videntur ex ipsa ovarii substanlia, et ad partem vesiculae superiorem , inferioren: , 
unumque Jatus procedunt. Ramulus superior, qui longissimus, descendens sese ad ra- 
mum lateralem flectit, inferior parum adscendens quoque ramo laterali occurrit, hie 
brevissimus sed amplior, mox ubi e substantia oyarii procederit, et se per vesiculam 
Graafianam distribuat, furcatim dividilur ae per anastomosin eonjungilur cum ramu= 
lis priorum truncorum, sicque conslituit ad mediam inferiorem unius lateris vesiculae 


Graa« 
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Graafianae' partem,.aream vasculosam plus minusve rotundam, intra quam punctum 
cinereum cernitur, quod ovum est; hoc. sensim cerescit et quando cireiter diametrum 3 
linearum acquisiverit, ires in eo distinguuntur orbitae, quae videntur esse Chorion, Al- 
lantois ei Amnion. 

Corpus luteum , quod simul evolvitur cum procedente evolutione ovi, generatur a vas- 
eulis sanguineis, quae se per telam cellularem dispergunt et Pro ovi evolutione destinata 
a vase laterali oriuntur, nam vas sanguineum superius et inferius, qua 
runt ad aream formandam, eito iterum disparent; vas vero laterale m 
accrescit et permultos distribuit ramulos per telam cellularem 


€ initio contule- 
ajori energeia tunc 


; quae scse simul in spatio 
intermedio inter novum formatum oyum et adjacentem vesiculam Graafianam exhi- 
bet, quo fit ut totum illud spatium fere sit excavatum ‚ in cujus medio sese elevant va- 
sa, quae membranam ovarii, ea obvestientem distendunt, ac hine efformant eminentiam 
eoniformem coloris rubicundi ob vascula perlucentia, quae corpus luteum constituit. In 
eonceptione nune fimbriae tubarum Falloppii ambiunt ovaria, eaque comprimunt , 
quo fit ut membrana, quae eorpus luteum circumdat , disrumpatur, et ovo exitus con- 
cedatur, 


&. 3. 
PREVOST et Dumas (1). 


Consilium , quo hi, viri experimenta sua instituere, fuit, ut se cerliores redderent de 
generatione mammalium et de primis indiciis evolutionis embryonis. Animalia corum 
observationibus subjecta erant canium ac cuniculorum femellae, quarum ovaria, quae 
valde inter se conveniunt, primum describunt ; sunt haec duo corpora oblonga, quae 
vesiculas liquore quodam impletas variae maguitudinis continent; aliae enim admodum 
parvae sunt, aliae pisi magnitudinem habent; harum nonnullae versus coitus tempus ad- 
modum inerescunt et numquam inveniuntur in femellis gravidis, nam in hoc statu exei- 
piuntur papillis, quae apparent ad superficiem ovariorum; excavata sunt et ob colorem 
corpora Zutea dicuntur, quae tot numero adsunt, quot adsunt embryones in femellis 
primo. gravidis. 

Secernuntur hae vesiculae ab Oovario, sensim increscunt, et per coitum ab involucro 
divelluntur , quod eas retinuit, Corpus igitur luteum nihil aliud est nisi saccus clausus , 
qui exinde oritur, quod labia membranae laesae post oyuli evacualionem, quod antea 


coN« 
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conlinebat, ad se invicem accedant et intra paucos dies conjunguntur;' impletur mudo 
quodam flaveseente, unde nomen habet, nam corpora lutea non statim ita sese habent, 
sed quidem elapso quodam post foecundationem tempore. Inveneruht auctores in ovario 
canis, ocio post conceplionem diebus interfectae, quatuor corpora lutea recentia‘et 
unam vesiculam magnam, mox solvendam. In duobus horum 'eorporum luteorum cerne- 
batur fissura, quae oyo trausitum permiserat et per quam nunc facile in cavitalem pene- 
irari polerat sine parietum dilaceratione; in duobus alüs fissura jam' evanuerat et exhi- 
buit tantummodo minimum punetum, solo 'colore rubicundiore distinguendum. Descriptis 
porro reliquis organis generalioni inservientibus, uti sunt vagina, uterus, cornua, Oovi- 
duetus. et fimbriae, auctores transeunt ad expositionem experimenlorum a se inslitu- 
torum. { 
Aperuerunt nempe femellas eunieulorum ac canium, 24 post coitum horis, et invene- 
runt ovula ovari, Graafiana dicta, nihil singularis offerentia ; corpora lutea praesen- 
tia orium debuere gestationi praecedenli. In uteri cornubus mucus animaleulis confer- 
tus erab; quorum .nihil'cernebatur in vagina, neque in muco oyiductuum. 

Post plura adhue alia ejusmodi institula experimenta coneluserunt, foecundationem non 
locum habere copulationis tempore ipso, neque 24 horis post. 

In femellis, duobus post coitum diebus, oceisis, invenerunt vesiculas oyarii solito pa- 
rum majores, reliquae vero partes codem modo sese habebant. Ovaria canium post tres 
quatuorve dies investigata monstrabant vesiculas semper crescentes, cornua multa conti- 
nebant animalcula, oviductus nonnumquam pauca, sed liquidum oyaria alluens num- 
quam. Quinto die nihil aliud fuit observatum, sed sexto et septimo numerus animalcu- 
lorum manifeste erat imminulus in eornubus, neque tamen hine major faclus est in tu- 
bis. Disparuerant vesiculae ovarii, nuneque adfuere corpora lutea. 

In cane sexto post eoitum die necata, invenerunt quinque vesiculas paratas ad egre- 
diendum 'et praeterea duo corpora lutea in ovario dextro, unum in sinistro; quorum ta- 
men 'oyvula 'necesse emissa, frustra quaesiverunt in tubis, neque ea reperiebant in involu- 
ero oyarii, neque in cornubus, neque in cavitate abdominali, in quam forsan possent 
esse relapsa. Non inveniebantur nisi post plura facta experimenta, et tune quidem in 
eane, oclavo post coitum die aperta ; qualuor hoc in casu adfuere oyula in cornu dex- 
tro, duo in sinistro ac praelerea in una tuba non longe a fimbriis adhuc aliud; nume- 
rus corporum luteorum respondebat numero ovulorum, quae respectu vesicularum in ova- 
vio admodum parva erant, nam non excedebant magnitudinem 13—2 millimetri. Nul- 
libi cohaerebant' cum pariete eornuum, ita ut absque disruptione ex utero possent eximi, 
qua‘ nota dislinguuntur a vesiculis illis, quae saepa in tela cornuum ita inhaerent, ut 
non tolli possint sine adhibito scalpello et quae verisimiliter sunt hydatides. Ova in cor- 


nubus inventa, trigesies adaucta formam habebant ellipticam et componi videbantur ex 
mem- 
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membrana simplici, tenui, liquidum pellucidum conlinente, quae ad superiorem partem 
densior ac fungosa multis papillis est instructa, et prope hunc locum maculam gerit al- 
bidam, opacam et eircularem. In genere magna videtur esse analogia inter locüm il- 
lum fungosum atque membranam caducam. 

Frustra Dumas et Prevost conati sunt, sibi procurare ova decem dierum; 'ovula 
quae duodecimo post copulationem die in tubis inveniebantur, quoque minora erant ve- 
siculis ovarii, 'neque omnia aeque magna erant, nam quae deprehendebantur in cor- 
nubus magis fuere evoluta, quam quae desumebantur propius e vicinia ovarü. 

In ovulis duodecim dierum embryo, quem non invenerant in iisdem octo dierum facile 
dignoscitür et quidem multo facilius, quam hoc fieri potest in ovis Batrachiorum , -pis- 
eium et avium, quoniam in primis et in genere in omnibus mammalibus oyulum perfecte 
est limpidum, quum in his embryo semper eircumdatur et cohaeret cum materie qua- 
dam opaca. is 

Oya, neque embryones, quos continent, non semper eamdem referunt formam, nam 
alio modo sese habent oya ad apicem quam ad basin cornuum, Ea quae valde sunt 
progressa, non amplius sunt ovalia, sed pyriformia et tres partes distinetas monstrant. 
Caput pyri fungosum est, parvis maculis opacis obductum, rotundalum ac limbo lemnis- 
cato parum depresso einetum; cauda glabra est et profunde sinuata; corpus tandem py- 
ri format speciem fasciae regulariter in longitudinem plicatae, quae, in superiore parte 
depressionem gerit subcordiformen; haec sedes est embryonis evolutionis, cujus primum 
tudimentum sese manifestat sub forma lineae opacae, quae in oyis magis progressis ac 
eo loco, quo embryo invenitur excepto glabris, longior est et annulo cingitur elevato; 
in parte lata loci fungosi, qui non uti anlea subcordiformis est, sed ovale-lanceolata , 
ac dein formam assumit Iyratam , invenitur arcus circuli gibbosus, qui postea elongatur 
et in interiore ejusdem loci parte lineam sibi parallelam monstrat, tumque annulus li- 
neam primilivam sive medullam spinalem ambiens sensim directionem reclam amillit. 
Oya magis adhuc evolula, eodem fere modo sese habent, nisi quod partes in loco fun- 
g0so sitac valde sunt elongatae. ü 

Haec ova duodecim dierum, durantibus omnibus illis metamorphosibus , semper libere 
in uteri cornubus continentur, quamyis tamen in illo uteri loco, qui ovulorum sitwi 
respondet,, notabiles factae sunt mutationes, ibi enim materies quaedam spongiosa, com- 


 pacta et admodum vasculosa deponilur, ei reperitur sub cornu tela spatium globosum 


depressum, in quo ovulum conlinelur, ita ut hunc locum ,. quamyis non cum eo cohae- 
zcat, minime relinguere possii. Serius oyulum hanc materiem assumit in. loco foetui 


- ‘opposito. 


. Quum porro auctoribus animus esset probandi, lineam primitivam reyera esse rudimen- 
tum medullae spinalis, ac quum sibi mon possent procurare ova canis femellae quatuor- 
, de« 
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decim dierum, experimenta circa hane rem'instiluere in ‘ovis cuniculi, octavo post co- 
pulationem die, quae inveniebantur ad apicem cornu sinistri uteri et exacte convenie= 
bant cum iisdem in femellis canium 12, 13 dierum. In eadem cuniculo, in qua ejus- 
modi oyulum reperant, aliud cernebatur parum magis evolutum, in quo porlio cephalica 
lineae primitiyae instructa erat vesicula, quae cerebri rudimentum monstravit; finis ejus 
inferior exhibuit ventriculum rhomboidalem, quum in parte media ab utroque latere, 
quatuor conspiciebanlur tubereula per paria. disposita, pro primis vertebrarum indieiis 
habenda. ‘Haec itaque manifeste naturam lineae primitivae declarant, eamque rudimen- 
tum esse systematis neryosi facile demonstrant, 

Quid porro auctores ex laboribus suis coneludunt, in sequentibus continetur ; 

Statuunt nempe foecundationem non locum habere in ovario ipso, quoniam hie num- 
quam inveniuntur animaleula spermatica, sed quidem in tubis et cornubus, ubi ovula 
elapso quodam post copulationem tempore in contactum veniunt cum liquore spermatico, 
nam disrupta membrana oyarüi, hoc organon relinquunt, in tubas recipiuntur et per has 
in cornua ducuntur; qui diversi motus secundum auctorum obseryationes, cum iisdem a 
de Graaf factis convenientes, in cuniculorum et canium femellis temporis intervallum 
requirunt ad minimum duorum dierum. 

Quod ad differentiam inter oyaria canis salacis et aliae in statu naturali, patuit in 
priori casu circulalionem esse adauctam; vesiculae vero non multo majores fuere, sed 
post copulationem nonnullae harum eitius erescunt et intra paucos dies ter quaterve soli- 
to majores fiunt; tandem tela ovarüi disrumpitur et locus, quo antea vesicula adfuit, 
exeipitur cayitate quadam , humore seroso-albuminoso repleta ; fissura cito cicalrice ob- 
ducitur, cavum disparet et in tela vicina deponitur substantia mucosa, fJava, quae cor- 
pus luteum constituit. 

Ovula in comubus reperta multum differunt ab oyulis, quae in ovarlis inyeniunlur, 
nam illa non excedunt diametrum unius vel duorum millimetrorum, haec vero 7—8 
millimetris magna sunt. Forsan itaque oyula Graafiana conlinent ovula cornuum, 
quae in illis liquore quodam ambiuntur, verisimiliter inserviente ut transitus in uterum 
facilior sit. Bis auctoribus accidit, quod invenerunt in vesiculis valde evolutis corpuscu= 
lum sphericum diametrum millimetri habens, sed hoc non ita pellucidum erat ac oyula, 
quae in cornubus cernebantur. 

Sunt forsan qui cogitent, vesiculas ovarii continere semen foemineum, quae sentenlia 
certe aliguam acquireret verisimilitudinem ex observationibus a Buffonio factis in 
ovariis femellae caninae, sed experimenta ab hoc viro instituta et a Dumas et Pre- 
vost repetita non inter se conveniunt; dieit enim Buffonius, se invenisse in corpo- 
ribus luteis animaleula illis similia, quae occurrunt in liquore seminali maris; Dumas 
vero et Prevost numquam ejusmodi animalcula viderunt neque in corporibus luteis, 

ne= 
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neque in liquore permultarum illarum vesicularum , quas examinarunt, imo maxime evo- 
kutarum ,'sed quidem globulos, quales fere in omnibus humoribus animalibus deteguntur; 
patet igitur hinc, femellas non ad opus generationis conferre liquoris ope semini mascu- 
lino analogi, et praeterea concedatur exactitudo observationum Buffonii, tamen nihil 
aliud probabunt, quam ut semen masculinum pervenire possit ad ovarium. 

'Oyula -cornuum initio sunt elliptica, cerescunt dein et fiunt pyriformia, quam formam 
retinent, donec novae:oriantur membranae, quae quidem adspectum generalem mutant, 
sed ovum ipsum 'diu adhuc forma sua dignoscitur. 

Primis diebus foetus nondum conspicitur, qui tum forsitan locum occupat in interiore 
maculae albae orbicularis, postea facile apparet sub forma lineae opa-cae in interiore 
areae subcordiformis, quae linea sensim crescens ab anteriore basin occupat vesicularum 
cerebralium, a posteriore produeit ventriculum rhomboidalem et in parte media locum 
constituit medullae spinalis, adeo ut -coneludi liceat, lineam primitivam .esse rudimen- 
um systematis neryosi. 


8. 6. 
©. E BAER (1). 


Hujus denique viri Clar. maxima sunt merita circa ovi genesin in mammalıbus, de quo 
argumento anno hujus saeculi 27 epistolam dedit ad Academiam Imperialem scientiarum 
Petropolitanam. 

Examinavit praeprimis ova canina, quorum eyolutionis historiam enarrat incipiens ab 
‘oyis maturioribus et ab his ad juniora transiens, quam viam etiam quantum potuit in 
ipsis suis inyestigationibus secutus est, quia ita procedendo obseryationes facilius fieri 
possunt; post haec via reirograda brevem memoratorum dat conspectum, tandemque 
‘hisce adjungit comparalionem ovi mammalium cum ovis reliquorum animalium, de qui: 
"bus nonnulla in quarta hujus commentationis parte adjungemus. 

Antequam autem ipsam ovorum historiam enarrare incipit, primum foetus canini pri- 
mordia exponit et deseribit hane ob causam primo loco ovam 21—24 post conceptionem 
dierum; hoc duobus apicibus pellueidis, altero obtuso, altero magis acuto praeditum, 
eeteroquin opacum fuit et tectum villis membranae externae sive Chorii, quae membrana 
nullis gaudens vasis convenit cum membrana corticali in ovo avium et ab auctore in 
‚posterum quoque nominatur membrana corticalis. Huic subjacet altera, paululum fla- 


ves- 


(7) Conf. C, E. Baer, Epistola de ovi mammalium et hominis genesi, Lipsiae 1827. 
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vescens.et. ab interiore granulosa, unde palet eam esse membranam erylihroidem, vel ve- 
siculam. umbilicalem , quae potius dieitur saccus intestinalis , quoniam tune hoc nomine- 
eliam.insigniri potest in animalibus vero umbilico destitutis. Inter duas hasce tunicas 
invenitur embryo cum interna ‚scil. sacco intestinali, eodem quo pullus gallinaceus modo, 
cohaerens et ineumbens a posteriore ventri aperto, dorsum clausum spectat tunicam cor- 
ticalem; a parte anteriore, ubi vagina capilis obtegitur , lateri sinistro ineumbit, ubique. 
area vasculosa ‚cinetus, Vaginae capilis auctor. dimidium resecuit , (postquam primum, 
reclinayerat truncum venae descendentis dextrae, cujus connexum cum atrio cordis opti-, 
me. trans vaginae initium videre poterat) ut capitis et colli partem dextram melius pos- 
set. observare. Hisce partibus igitur denudatis, vidit tolum atrium venosum et ventriculum. 
a latere sinistro dextrorsum spiraliter tortum et aeque ac in avibus nondum a parlibus ad 
thoraeem pertinentibus, ut pole adhuc deficientibus tectum , verum quidem a Lenuissimo 
pericardio et pro. maxima parte a vagina capilis, quae ad. pectus sese, extendit, Vidit 
porro Clar. Baer systema arleriosum ortum ducere a corde et utrimque in qualuor ar- 
cus dividi, qui initium oesophagi eircumdant et sub columna vertebrali in unum truncum 
colliguntur, sieque aörlam constituunt. Ab arcu priori, qui cum secundo ab utroque 
latere ex bulbo quodam oritur, decurrit ramus ad partem capitis anleriorem, fere ad 
oculum, secundus emittit ramulum ante vestigium auris, tertius pone illud. 

Post ita descriptum systema vasculosum auctor transit ad intestina, quae exacte con- 
veniunt cum ayium intestinis uti deseribuntur a C. Fr. Wolff (1) cujus viri obserya- 
tiones de formalione inteslinorum in embryone gallinaceo, hie igitur intermiscere mihi: 
liceat. 

Hic aucior in parte commentalionis suae-prima, praemissis nonnullis de theoria gene-- 
rationis cum plantarum tum animalium, nobis tradit descriptionem inyolucrorum , quibus 
emhryo ex ovo, per tres dies incubato, involvitur, ut pote ex his intestina orianzur. 

Area vasculosa, coloris albo flavescentis, quae partem involueri vitelli eflieit, nomen ; 
habet a vasis, quae membrauam ejus interiorem perreptant; dupliei enim constat tuni- 
ca, altera exteriore tenui, pellucida et nullis vasis instructa, allera inleriore, quae pa- 
rum densior, mollior, opaca et uli jam diximus vasculosa est; vasa sua ad diem usque 
fere quaıtum sunt venosa, post hoc tempus prima observalur arteriarum distributio et: 
nascuntur primordia vasorum meseraicorum, 

Vasorum venosorum tripiex adest genus:. 1° Venae vitellariae laterales, quae orlum‘ 
dueunt ex vena portarum et lateralibus areae parlibus ramos cedunt, panlulum descen-- 
dentes in duos ramos abeunt, quorum inferior deorsum tendens et ulrimque parvos ra= 

mu= 


(2) Conf, Nupi Commentarii Academ. Scienliarum Imperialis ‚Petropolitanse Tom, XII. pag. 403 segg., 
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mulos 'emittens,,; numerosis'minimisque surculis fum inter se, tum cum ramulis venäe'de- 
scendentis, in. relis’;formam \eonjunclis, venae terminali sese inserit. Superior ‘ductu 
serpentino et arcuatim adseendens, unum, duos pluresve notabiliores emittit ramulos ad 
partes medias laterales, quum truneus ipse , copiosis factis anastomosibus cum vena ad- 
scendente, aeque ac inferior ad. venam terminalem desinit. 2° Vena perpendieularis 
adscendens ei descendens ; prima .e vena cava superiore oriens circa embryonis eaput 
flectitur,, prospieit parti areae supremae et in ramulos anastomosicos diffusus, : inseritur 
wenae terminali. Altera orlum ducit ex altera vena vitellaria, 'atque descendens in mul- 
tos ramulos ‚dividitur, qui cum rdmis venae vitellariae inferioris rete supra dietum con- 
stituunt et ad venam terminalem finem habent. 3° Vena terminalis, aream 'vasculosam 
‚eireumscribit et, videlur exinde oriri, quod sanguis : ex illis partibus areae, quas venae 
zuodo descriptae non tangunt, colligitur'et'venae' terminal datur, -ut sie per venas vi- 
tellarias et perpendiculares in venam cavam diducatur. 
- In reti vasorum foetus canini, arcam vasculosam in avibus referente, Baer (1 ) ’nu- 
meravyit ad latus sinistrum 7, ad dextrum 6 trunculos, cum majoribus in foetu sitis com- 
‚municantes, eosque pro arteriis habuit, quamvis forsan inter eos sint venae (2). 

Inter duas areae vascolosae desceriptas membranas, quae inter se cohaerent, usque 


-dum accedant ad embryonem, hie 'suspieitur, sine quod ab illis tangitur, süperiore su- 


per eum transeunte, inferiore sub eo procedente, unde spatium quoddam oblongum em- 
bryonem inter ci arcam vasculosam relinqui videtur, quod areola pellueida vocatur et 
ab area vasculosa facile disiinguitur, ‘(quoniam omni vasorum ramificatione destituitur. 
Huie respondens regio inter rete vasculosum et foetum caninum pluribus gaudet va- 
sis (3). In avibus haec areola pellueida nihil aliud est, quam interior areae vasculosae 
pars; in qua membranae a se invicem secedunt, vasisque majoribus et materie opaca 
destituuntur, atque facile liquet, eam non esse Amnion, uti crediderunt Harveyus et 
Hallerus, nam quum Wolffius superiorem ‘arcae partem detraxisset, embryo proprio 
‚suo Amnio ‚tenerrimo et subtilssimo indutus cernebatur, in foetu canino Baer (4) Am- 


'nion arcte dorso incumbentem et ubique elausum invenit; neque ea esse potest Chorion , 


‘quae Malpighii fuit sententia, nam debet haec non solum embryonem cum Amnio 
‚sed totum simul vitellum intereipere. Verisimiliter continuo inter areolae pellucidae 
'membranas exhalatur,, eitoque resorbetur humor quidam, nam nisi hoc fieret, illae inter 


' se conerescerent et materies alba iis interponeretur, cujus phaenomeni nihil ante diem 


'quarlum apparet, hoc tamen tempore arcola pellucida, quae antea exacte circumferen- 
Ä tiam 


(3) Conf. Baer, 1.1. pag. 4. (2) Conf. 1. I. pag. 5. 
(3) Conf. 1. 1, pag. 4. (4) Conf 1 1, pag: 5 
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tiam. embryonis aemulabatur et major fiebat, dum hie magis evolvebatur , longinquius 
ab embryone secedit, unde fit, quod utraeque ejus membranae sibi invicem applicari 
possint,, ei. materies opaca inter eas deponi, qua areola pellueida vix a reliqua area vas- 
eulosa distinguitur, imo plane evanescit, eujus coälitionis cansam auctor eredit forsan 
esse: novum embryonis receplaculum nempe Amnion spurium. 

Amnion hoc spurium vocatur a Wolffio illa bulla, quae formatur in superficie areae 
inferiore, a membrana hujus interna, quae in media superficiei superioris parle Amnii 
veri, embryonem continentis, ilico reflectitur sub angulo acutissimo, deorsum tendit ef 
se -revolvit circa limbum Amnii et: embryonis, sieque bullam illam eonstituit, quae in« 
flata. vel humore distenta embryonem immediate ineludere videtur, quam ob causam ab 
auctore voeatur Amnion spurium, quamvis nullo modo cum vero Amnio convenit ; efhcit 
sacculum oblongum, leviter compressum , qui’ multo melius adhuc quam areola pelluci- 
da embryonis figuram aemulat; variis componitur partibus, swperiore nempe, quae in- 
ter omnes bullae portiones primum.existit, dum reliqua bulla nondum est eleyata, va- 
gina capitis audit et includit caput, collum atque pectus embryonis; inferiore caudam 
et pedes involvente, quae figuram habet fere pyramidalem , cujus apex ab inferiore, ba- 
sis a superiore; et tandem Zateralibus semieylindraceis, dexira puta sive ventrali ac si- 
nistra sive dorsali; haec longior est, illa hrevior et angustior. 

Vasa Amnio spurio propria maxima- pro parte oriuntur e vena adscendente in vel prope 
foveam. dein desceribendam Cardiacam atque vaginae capitis prospieiunt, partes autem 
laterales. et involucrum caudae vasa accipiunt a vena descendente. Haec vasa radialim 
ac dueiu parum serpentino se per sum membranam dispergunt, neque ramos emittunt, 
nisi ad aream pellucidam, ubi copiosis anastomosibus conjuncta rete efliciunt, dum yasa 
in Amnio ipso linearea sunt et simplicia. 

Hisce ita in ovo trium. dierum descriptis, Wolffius terminat partem primam, dir 
cens: nonnulla adhuc esse notanda in Amnio spurio, uli foveam cardiacam, raphen Am» 
nii spurii ejusque erificium inferius, de quibus agit in parte secunda, ubi explieat quo- 
modo e-fovea cardiaca ventriculus, ex raphe intestinum primitivum, et ex orificio infe- 
riore rectum fit, de quibus igitur nune nobis est videndum et primo quidem loco de 
Jovea cardiaca. 

Haec fovea, per quam vena adscendens interiora petit, nomen habet'a regione, quam 
tenet, cardiaca sub capilis vagina; quoniam situi et figurae embryonis respondet oblon- 
ga est et curyala; superior pars, quae cum capite eonvenit, latior.est et rolundus, ver- 


susque- latus dextrum inclinatus,' inferior angusta caudam refert, ejusque involuerum rec- 
te descendit, dein curvatur; margo sinister sive dorsalis, similis lateri bullae dorsali‘ 


convexus est, concavus vero margo dexier sive:venlralis, ‚qui inflexus lateri ventrali em= 
beyonis et.Amnii spurii respondet.. 
Pars 
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Pars foveae superior et anterior, profundior quam alibi habet oram valde elevatam ; 
nam vena adscendens hie exit, quae intra embryonem ortum ducens a summa vena ca- 
va, oblique retrorsum descendit ad orificium, in quo, arcu angusto facto, circa illam 
oram sursum flectitur; ora aequali fere eminentia juxta totum marginem sinistrum usque 
ad finem foveae inferiorem pergit et quia albidiori quam reliqua bulla gaudet' colöre, 
distinetum ‚quasi limbum circa foveam in latere dorsali constituit; a latere vero' dextro 
yix notatur ora , nam bullae superficies plana hic in foveam abit eamque sensim constituit. 

Fovea cardiaca primum est ventriculi rudimentum, quem autem non totum constituit', 
sed tantum pariem ejus posteriorem et superiorem; ab anteriore vero ventriculus est 
apertus, quae portio hactenus defieiens ex nova malerie introducta per simplicem nutri- 
‚tionem formari oportet. 

Sutura Amnül spurü's. raphe est linea.depressa longitudinalis, quae in media fere bullae 
superficie , partes laterales a se invicem distinguens,'a fine fovene cardiacae, paululum 
versus latus dextrum inelinans, deorsum procedit ad involucrum caudae, ubi terminatur; 
formatur a partibus bullae lateralibus, quarum membranae, utrimque concurrentes et 
secum imvicem’cohaerentes hance suturam constituunt. Ex foveae limbo derivatur etiam 
limbus pro sutura , qui. angustior ad.foveolam inferiorem usque pergit; hune limbum ad- 
huc alius eingit', qui paullo latior quoque ad foveam inferiorem procedit; praeterea ad- 
hue tertius adest latissimus et quartus, qui extimus; ulrique suturae et foveolae commu- 
nes statui possunt. ‘Vasa horum limborum totam bullam constituentium sunt quatuor et 
oriuntur ex vena portarum , oblique inter Amnium spurium descendimt-et ubi-rad mediam 
sulurae partem pervenerint, hanc penetrant, dextrorsum atque sinistrorsum super limbes 
transeunt ei post transitum per aream pellucidam se in-vasculosam dispergunt. 

Primum intestinorum rudimentum ab hae sutura eonstituilur,, cujus membrana eadem 
est: ac membrana intestini interna villosa; hie novus canalis cibarius tamen admodum 
differt a traetu intestinorum: in adultis, nam-e ventriculo recta via ad-intestinum ree- 
tum descendit, in-quod-immediate transit. Haec igitur pars intestini primitiva, ut pote 
ventriculo et intestino recio intermedium ab auctore dieitur intestinum medium, quod 
sensim  erescens antrorsum protuberat et areum produeit magis magisque increscentem. 

Invenitur tandem in inferiore bullae parte foveola, ab involucro caudae- formata et 
regionem pubis occupans, quae sulurae finem constituit ; simplex est fovea, quae salis 
profunda, latera habet‘in fundo cohaerentia. Figura hujus foveolae saepissime diversa 
deprehenditur, in alio enim refert triangulum aequierurum,  eujus- erura' introrsum sunt 
euryata, in alio triangulum rectilineum-, in - alio  porro ejus figura..est .oblonga, quae 
diversitas ab, aelate pendere videtur. 

- Gaudet haee föveola duplici limbo, eam: tamen non toto -eingente ; interior eadem, 
_ quam lextia sulurae, format .crura foveae triangularis et cingitur ab alio, quoque sutu- 
FE: 3: race“ 
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rae et huie foyeolae communi, quae ad crura anguslior‘, ad basin latior est. - 
.. Haec foyeola,, quae nihil aliud ‚est quam membrana involucri caudae ac pedum, in- 
testini .reeli primordium constituit, eujus tunica est villosa; refert ita partem, recti.infe- 
riorem, anım speclantem , integram el parlis superioris porlionem posteriorem., quae co- 
haeret, :cum ‚-porlione ‚tubi intestinalis quoque posteriore ; ‚anterior vero pars .deficit, 
quam. ob causam inteslinum reelum a superiore anleriore parte apertum .est. .Loquitur 
praeterea Baer (1) de minimo sacculo, hoc inyolucrum caudae in duas laminas fin- 
dente,, qui, ab eo seceus urinarius dieitur, qui in avibus non adest. 

Formationi intestinorum a Wolffio huec usque per: partes descriptae adjungit 'nune 
conspectum universi tubi intestinalis, ‚quä nimirum ratione, tola Amnüi spurii aperlura 
illum exhibeat, ejusgque sit primordium. Oesophagus et ventriculi, ‚cardia integri existunt,, 
reliqua vero ventricui pars deficit praeter illam, -quäe)ad fundumperlinet, ädev ut ven- 
triculus sit aperlus, quo in casu eliam versatur inlestinum medium, eui quoque anterior 
pars deöst; intestinum rectum simili modo a superiore eget parte anteriore, ab inferiore 
vero integrum est, uti oesophagus. 

Hace sunt quae GC. Fr. Wolff habet de partibus intestina formantibus, uli sese ha- 
bent circa medium diei ineubationis tertii vel et paulo prius vel versus finem hujus diei 
in ovis ayium : eadem fere obseryantur in foetu canino tribus post eonceptionem hebdo- 
madibus elapsis, notante Clar. viro Baer, qui in ejusmodi embryone intestinum quoque 
totum apertum invenit, ultimis finibus exeeplis, dorsum erat clausum per coneretionem 
duarum laminarum dorsalium, ventre vero aperto; pauca illa, quae alio modo ab hoc 
viro alias' deprehendebantur, loco suo inseruimus. 

Reliquae internae partes pariter uti in ayibus formantur; in omnibus enim vertebrato- 
rum foelubus, chorda quaedam teres, a cauda ad caput usque est extensa,; quae in 
media columna vertebrali in conspecium venit et a Prevost et Dumas, qui eam 
quoque in ranis delexerunt, pro medulla spinali habetur, uti etiam a Pandero, 

Deseriptis foetus eanini primordis transit Baer ad expositionem evolutionis primiti- 
vae oyi; et enarrat condilionem oyorum, quae in ulero invenit, diametrum # lineae 
explentia. 'Haee oya pellueida, tenerrimis conflata membranis, libere in uteri’ cavitate 
existebant et sub microscopio formam habebant paullulum oblongam; duabus eonstant 
tunieis, quae änte minutam primam elapsam sponte jam ita a se invicem discedere coe- 
perunt, ut semihora praeterlapsa fere plane a se invicem sejunctae essent, uno loco ex- 
cepto, quo cohaerere pergebant. Hac sejunctione membranarum facile apparet inter- 
ham collabi debere aut externam distendi; primum locum habet, nam interna membrana 
ita collabitur ut ante horam primam formam sphaericam ex toto deponat et sacci spe- 
eiem constituat in alio ovo alius figurae; externa tuniea, quamyis initio sphaericam ser- 
oval 
(1) Baer l. 1. pag. 5 
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vat figuram , quoque aliquot 'horis ‚elapsis collabitur et rugis irregularibus contrahitur, 
Causa-hujus,phaenomeni, secessionis puta membranarum habetur a Viro Cl. ‚pro minima 
parte refrigeratio , pro. maxima vero id, quod membrana externa fortasse polius. aquam 
imbibat, dum vitalitate quadam gaudet, et saccus internus halitum qualemeumque amit- 
tat vitalem, ab aqua’ forsan. extractum. 

-»Membrana externa, est pellucida et tecta parvo numero tubereulorum minimorum se- 
mipellueidorum , formae valde variabilis, quae Baer judicat esse villorum vestigia, ut 
pote quae nimis adhaerebant, quam ut considerari possint.tanquam corpuscula extranea 
forte fortuna. agglutinata, neque dubitat auctor hane membranam vocare corzicalem , 
dum membrana interna ab eo dieitur membrana, vitelli, cujus superficiei interiori adhae- 
rent maculae, quae si: sub minori visus angulo conspieiuntur ,, videntur esse annuli. vel 


nn, 


sphaeruli, sub majori aulem mieroscopü vi si contemplentur,. facile apparet, eos potius 
eonstare ex granulis, orbes formantibus irregulares. Praeter has masculas alia adhue est. 
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major, quae uti punctulum album in ovo pellucido conspieitur et paululum a membranae 
superficie- distat; hoc corpuseulum tenue ‚.disciforme , annulo subtilissimo cinetum habetur 
ab auctore pro blastodermate. 


-:In ovis minoribus, tertiam lineae partem diametro aeguantibus, quae auctor obseryavib 
in alia 'cane,, blastoderma crassius fwit ac tumuli formam exhibuit; maculae in membra- 
na interna’ maximae microscopü viisubjecetae videbantur esse acervuli e minoribus granu- 
lis constanies, in membrana vero exteriori sive corlicali tubercula in prioribus observata 
vix conspiciebäntur. 

Inyeniens in eodem utero, quo haec ova reperat, ad tubae ostium uterinum minimum 
$ranulum albidum, sub mieroscopio monstrans in medio globulum opacum cum circum- 
- ferentia lucida, ideam concepit, an hoc forsan esse posset ovulum e tuba modo delap- 
sum, cujüs sententiae ut cerlior fieret, canem emit cujus ova adhuc in tubis relineban- 
tur; nullum ’ovum 'adfuit in. utero, sed. inveniebantur in. tubis Falloppii corpuscula 
punctiformia coloris albo-flavescentis, quae fere eo perfecte similia erant, quod in prae- 
eedenti casu'ad ostium tubae viderat. Globulus medium eorum occupans, opacus est 
et constat granulis dense; stipatis, quo fit ut: superficiem monstraret granulosam; interme- 
dio spatio pellucido, cingitur periphaeria quadam, strato tenui granulorum minimorum 
F obtecta, quibus granulis post! nychthemeri macerationem separatis, apparuit,. membra- 
nam corticälem esse simplicem ei conünuam, globulumque vestigium praebere vesiculae 
 intestinalis , vel, potius: esse vitellum. 
ne 'Oya hkumana etiam sunt'opaca atque minima, imo-quae Baer metitus est, non ex; 
eedebant diametrum  p: lineae‘, non tamen statuere licet, ova in omnibus. mammali- 
"Bus esse opaca, de'his enim nondum. constat,..Gruikshankio, ea,in tubis. cuniculo- 
zum tanquam pellueida pingente:.. Snanf 
Der In- 
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Inquirens porro in ovorum conditionem in ovario, distinxit in singula vesicula Graa- 
fiana punetum luteo-album, quod libere ejus liquori innatans translucebat et e vesicula 
aperta ereptum et microscopio subjeetum clare docuit , ovulum esse simile ei, quod antea 
observaverat in tubis et ad 'tubae ostium, in eo tantum ab his differens, quod illa lato 
limbo diseiformi, granulisque semipellueidis conflato einguntur, qui arclissime cum oyu- 
lorum membrana :corticali cohaeret. Plures posthac observationes in ovariıs caninis fae- 
tae idem ei docuere, imo etiam in iis, quorum vel amenta solito -crassiora fuere et in 
junioribus canibus, prima vice praegnantibus. 


Quod ad magnitudinem oyulorum in vesiculis Graafianis caninis, notat Baer ma- 


jores tenere diametrum „5 — 35 lineae, minores I p. 


Lamina annularis, ab auctore discus proliger dieta , in junioribus est tenuior, bis fere 
oyulo major, in adultioribus obscurior , non semper cadem ratione ambitu suo crescens; 
media ejus pars cum ovulo eonjuncta manifeste crassior est, qui annulus in pluribus 
mammalibus adhuc manifestior apparet. A 

Post haec transit auctor ad descriplionem structurae vesicularum Graafianarum et 
ovuli mammalium generalim. Vesiculae ovarii a Falloppio primum inventae et Vesa- 
lio jam notae, dein a principe seriptore Regnero de Graaff, qui eas ovula com- 
pellavit et a quo nomen acceperunt, egregie deseriptae in suibus, in quibus Baer eas 
praeprimis investigavit, sunt quod ad structuram similes iisdem vaccarım, oyium, cuni- 
culorum, phoceorum atque etiam hominum. 

Constat singula vesicula duabus parlibus, parte nempe continente s. pulamine el con» 
tenta sive nweleo. 

Putamen formatur partibus ad oyarium pertinentibus et inyolucro quodam vesiculae 
proprio sive theca. Primae in indusium mutatae, prominentem tantum vesiculae partem 
circumdant et constant epi£helio periloneali et tela cellulosa, a nonnullis auctoribus 
albuginea dieta, quae laxa multaque accipiens vasa ad partem vesiculae emineniem 
ei tolam ovarii superficiem eompressa est. 

involaerum proprium duabus constituitur membranis, externa et interna, illa tenuis 
sed tamen firma, semipellucida formatur a tela cellulari densa; vasorum, quae recipik 
et in se conlinet, fines mitlit in membranam internam, eum cujus superficie externa fir- 
miter cohaeret. Haee erassior, mollior, magisque opaca habet superficiem internam lu- 
bricam et granuloso-villosam. In parte involueri vesicularum scrophae observayit auetor 
turgentem maculam quamdam, pellucidam, marginibus albidis exesis quasi cinetam, in 

singula vesicula variae figurae, quae, s/igma dicta, oriri videtur ex eo, quod membra- 
na interna opaca, in ea parle, quae dein rumpilur tenuior fieri videtur, antequam rup- 
tura loeum habeat, qua faeta et nucleo ejecto, iheca et inducium calycem consli- 


tuunt. 
Nu- 
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Nucleus constat membrana granulosa, humore, quo innatat discus proliger et cumu- 
lus, atque' tandem oyulo.- Membrana granulosa, quo junius animal eo crassior, e# 
membranae vitelli avium magis similis est, quam tamen in vitellis avium maturis numquam 
adaequat ‚quo ad laevitatem,, pelluciditatem et tenuitatem. Humor contentus constat ex 
fuido nativo viscido, pellucido, igne et spir. vini in albuminosam massam conerescente,' 
ac‘ granulis’ parvis irreguklaribus in 'acervulos collectis, praeter quos adhuc reperiuntni? 
globuli oleosi. Discus proliger, qui cum cumulo, ex dense stipatis granulis albidis con- 
stante, fluido innatat vel incumbit in cane mobilis erat, et magis ad cacumen quam ad 
fundum :situs, in ‘ovarüs vero porcinis immobilis füit: ‘et supremum vesicularum locum 
tenuit; “Cumuli'forma differebat non tantum in varüs animalibus verum etiam in eodem, 
quod Baer credit forsan oriri aA majori minorive maturitäle;' in cane vulgo est depres- 
sus), in vacca et,cuniculo cylindricus vel globosus, in femina depresso-hemisphäericus,! 
in porca diversiformis. Ovulum, quamvyis non ita opacum sit, quam in cane, cum hoc 
ceteroquin satis convenit; globulus qui in omnibus medium tenet, non solidus est sed 
cayum monstrat, peripheria crassa cinctum. Quo ad magnitudinem respectlivam ovorum, 
notat Baer ea minima esse in homine, majora in canibus, adhuc majora in porcis, 
vaccis et ovibus, maxima in erinaceis. 

Post hanc observationum suarum enarrationem, auctor eadem breyiler repetit, dando 
comspecium historiae evolutionis mammalium. Supponit ovulum praeexistere vesicula® 
Graafianae, cujus humor primitus albumen inspissatum aequat, ovulo solo granuloso. 
Membrana granulosa \initio satis crassa est et continua, ejusque granula dein magis ex- 
eoduntur et involucro albuminoso obduci videntur, membranae vitelli avium analogo. 
Discus proliger,, a quo ovyulum pedetentim membranä corticali separatur, magis eon- 
densatur; in ovulo ipso nascitur cavitas, quoniam, uli in omni evolutione, formatio :a 
centro ad peripheriam procedit, granula ad circumferentiam tendunt. In vesiculis ma- 
turis internum involueri proprii stratum crassius evadit, stigma vero tenuius, donec 
hoc-aperto nucleus e vesicula ejicitur, in ovario relicto corpore Zuteo, quod secun= 
dum Baer non novum est corpus, verum internaum involucri proprii sive thecae stra- 
tum magis evolutum, quod variis argumentis probat. Ovum ex oyario ejecium reci- 
pitur a tubae Falloppianae apertura abdominali, semper membranae granulosae 
frusta secum trahens. Imbibit in tubis mucum albuminoso - gelatinosum et paululum 
erescit, granula globuli interni peripheriam constituentia formant cum humore con- 
tento. vitellum, cujus cuticula globulum obtegens ex granulis secreta vix percipitur, 
membrana corlicali jam bene exculta. Ovum, in-uterum delatum, majorem imbi- 
bit. humoris quantitatem et crescendo cavum fit et pellucidum. Formatur hie mem» 
brang vitelli, quae concrescit ex materie, quam granula secernunt, apparentque in 

i G Intıp- 
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membrana corticali vitellorum vestigia , ovo libere in utero sese |movente, ac lenfe eres- 
cente ante foetus praesentiam, qui in Avibus, Batrachiis, Ophidiis, Sauriis et Piscibus 
eodem modo evolvitur, quum primum appareat vesligium spinae dorsalis, ex quo lami« 
nae dorsales, ac paullo post ventrales excreseunt. In animalibus invertebratis, articula- 
tis evolutio a ventre ad dorsum procedit. _Embryone crescente, jungitur blastoderma 
cum membrana vitelli, et ita saccum intestinalem conslituit; foelus nutrimentum suum 
kaurit ex utero, villorum ope  membranae corticalis, qui magis magisque propullu- 
lant. 

Finem ita assecuti sumus eorum, quae a Cl. Baer memorantur de mammalibus; de 
üs quae exponit in ultima Paragrapho, uti jam diximus, in sequentibus pauca trade- 
mus; et sic iis enarratis, quae ab hodiernis facta sunt, sequitur ut haec cum üs com= 
baremus, quae in prima hujus commentationis parte commemorayimus, quod finis erit 


partig sequenlis, 


PAR- 
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QUID CONTULERUNT HODIERNORUM LABORES AD OYI 
GENESIN ILLUSTRANDAM? 


8.4. 


I. prima commentationis nostrae parte vidimus, non multos fuisse auctores, qui Gr aä- 


fio in omnibus fidebant, nam: si fuerint, qui in aliqua re cum ipso conveniebant,, in 


alia iterum ab eo discedebant. 
Docuerat nempe per experimenta sua, ovaria conceptionis esse sedem, inque iis nasci et 


"maturescere vesiculas, quas pro veris ovis habuit; Hoc Graafium saltem voluisse credo, 


Plaggius (F)_vero ante paucos annos scripsit, illum non vesiculas, quae ejus nomen 


"gerunt, tamquam ova considerasse,, sed’ manifeste indicasse , corpora lutea sedem esse ovo- 
"rum geneseos, quoniam dieit (2): » globulos illos, qui tantum post coitum in ovariis dete- 


» guntur, aliquot post hune statum tenuiori substantia praeditos esse, et in sui medio lim- 


"» pidumliquorem membrana "Aclusum continere, quo una cum membrana foras propulso, 
‘> exigua solum in iis capaeftas supercst, quae sensim ita aboletur', ut postremis gestationis 
> mensibus ex solida tantum =ıbstantia conflari videantur; enixo jam foetu globuli. illi 


» TUrsus imminuuntur, ac landem evanescunt.” Nobis autem videtur, Graafium ipsas 


'vesiculas pro ovis habuisse , uti: hoc pätet ex loco quodam in epistola ad virum Cl. D, 


Lucam Schach t, ubi dieit (3) postquam antea demonstraverat, tesies foemineos 


perfeetissima in membranacea sua substantia conlinere ova: » Ova in testibus contenta 


» nostro judicio foccunda redduntur , quatenus seminalis aura ex utero per patentes ejus 


"> tubas, Falloppianas dictas, ad testes permeando, in ovis ibi contentis desideratam' 


» fermentationem exeilat et-tesliculorum:substantiam ita disponit ut oya illa expellat etc.” 
‚Alio: 


(1) Conf, M. W. Plagge, in Meckels Archiv fur Analomie und: Physiologie, A0s-1829. Da. 100 
(3) Conf, de Graafl, ], pag. 297; 


(3); Conf. L 1. pag.. 14% 
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Alio loco (1) causam exponens, ob quam ovarii vesiculas cum Clar. van Horne oyva 
nuncupat, quoniam nempe tam accurate cum ovis ayium in ovarlis contentis conveniunt, 
terminat Cap. XII. tractatus sui hisce verbis (2): » Quomodo autem ova illa foecun- 
» dentur et ad uterum perveniant, sequentibus capitibus elueidabitur.’” Dein legimus (3): 
» Si quispiam hie enunciet, ova testiculorum nimis magna esse, ut foramen tam exi- 
» guum transire valeant; dicemus quoque uteri osculum nimis angustum esse, quam us 
» per illud foetus tantüs, -quantus..est,. transire queat.. Si referat colli uterini ductum 
» in partu ila sese dilatare, ut foetus commode per eum transeat: in promptu causa est; 
» quoniam än,papilla.majorem dilatationem non requirimus; nam ‚si foramen illius in 
» fantum dilatetur, in quantum uteri collum et osculum extendi asserunt; oya licet de- 
» cuplo majora, illud facile pertransibunt.” g 

Haec igitur loca eitata manifeste mihi videntur indicare, vesiculas ovari a de Graaf 
tanquam ova foeminea esse consideratas,. a qua sententia neque recedit Swammer- 
dammius, neque Boerhayius. Ultimus hiece auctor, Malpighium secutus dixit, 
“illas per crassiusculam calycem de ovario pendere, quod tamen negat Marrher, do- 
cens (4): illas ovarii substantiae cohaerere per telam cellularem et vascula subtilissima , 
ex ovario surgentia et membranas vesicularum perreptanlia. 

Dolaeus, Graafium pröxime secutus, veterum. 'amplexus est sententiam, dieens: 
‚novum animal productum esse fermentationis orlae ex mixlione seminis masculini cum 
eodem ex foemina; quae opinio non multum recedit ab ea, quam dein adeptus est Blu- 
-menbachius, qui contendit novum animal neque pracexistere in semine virili , neque 
in ovario muliebri, verum nasci per nisum formalivum, qui fit postquam semen maris 
.cum humore foemineo per aliquot dies inter se mixta sunt. 


Leeuwenhoekius porro maximam generationis partem viro tribuit, cujus animalcu- 


Ia spermatica in semine ad ulerum delato contenta, ab eo dicuntur certamen committg- 
re, in quo fere omnes, uno aut si plures generantur foetus, nonnullis victoribus, pe- 
:reunt, dum ea, quae supersunt singula, novum constituunt animal. Hanc sententiam 
‚quoque dein secuti sunt Hartsoeker, Mery, Werheyen, Gowper alüque (5). 
Spallanzani vero experimentis suis probavit Leeuwenhoekii thesin falsam esse, 
nam observavit, semen masculinum animaleulis spermaticis destitutum, aeque ferlile esse 


ac aliud iis scatens, ideoque illa animalcula non esse foetus. 
Theo- 


(1) Conf. de Graaf 1. 1. pag. 298. (2) Conf. 1. 1. pag. 30% 

(3) Conf. 1. 1. pag. 349. 

(4) Conf. Phil. Ambros. Marrher praelectiones in inslituliones Medicas Boerhavii, Tom, Ill. 
pag. 558. 

(5) Conf, Richerand, Elemens de Physiologie Tom, Il, pag. 438. 
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Theoria Graafiana, quantumvis speeiosa inter adversarios suos quoque habuit Mal- 
pighium, qui illi quidem- concessit, ova in ovariis contineri, sed negayit ea esse ve- 
siculas illas, quae semper in hisce organis adsunt, verum contendit corpora lutea organa 
‚esse, ovula secernentia et custodientia, eaque ideo non per sed ante coitum formari , 
quae quoque Brendelii et Galeatii est sententia; Valisnerus etiam aflirmat, se 
‘corpora lutea in virginibus detexisse. 

->Wrisbergius vero -Malpighii theoriam rejieit, et facit cum de Graaf, statuen- 
do, corpora lutea sive substantiam glandulosam post maris accessum secundum naturam 
in ovariis praesentem, conceptionis esse sequelam. Docuit praeterea Nuckius experi- 
mento suo in oyarlıs inclusa esse foetuum primordia , quod itidem concedit Hallerus, 
sed negat hicce celeberrimus auctor oyarii vesiculas vera esse oyula focminea ‚ quoniam 
numquam ejusmodi vesiculas, quales in ovariis sunt, in tubis vidit Falloppianis, aut 
An utero,, neque hie ovi nomen concedit substantiae ex ovariis egressae, cujus circum- 
7 scriptam formam tantum pendere dicit, a formatione membranarum foetus, ac illi ideo- 
.que non dari posse nomen ovi ob formam, sed solummodo respectu consilii, in quo us- 
‚que puta in hae substantia novi animalis rudimenta tanqguam in ovo continentur. Re- 
speciu progressuum ulteriorum Hallerus magis cum de Graaf convenit, Hic quo- 
que notayit, unam pluresve vesiculas oyarii per coitum non semine ipso, sed aura ejus 
‚per tubas ad .ovarium translata, uli quoque contenderunt Elsholtius, Sturmius et 
Nuckius, irrorari hineque mutari, quae mutalio consistit in earum magnitudine ad- 
.aucla, cum deperdita pelluciditate humoris contenti, qui colorem rubrum et opacum 
assumit. Bohnius etiam Graafio assentitur, foecundationem fieri per auram semi- 
nalem, sed eontendit ille, hanc seminis partem non per tubas ad ovarium vehi, sed a 
sanguine suscipi, itaque ad oyarium transferri. 

Malpighio autem videlur oyuli foecundationem fieri in utero ipso per humorem 
a vasis uterinis secretum et semini maris admixtum, Boerhavio vero per solum semen 
‚masculinum, quod oyo in utero occeurrit. 

Observavit praeterea de Graaf, numerum vesicularum mutatarım respondere numero 


. embryonum, atque ova, post aliquod, quo aura seminalis illa atligerat, tempus decuplo 


minora facla, quoniam in ovariis relinguunt substantiam glandulosam, duplicique con- 
stantia tunica, ex ovariis per horum membranam disruptam, concedentibus Elsholtio 
et Boerhavio, protrudi, a tubarum fimbriis suscipi et per has, teste. quoque Bohnio 
ad uterum duci, in quo nutrimentum suum haurientia sensim incrementum capiunt et in 
üs novi animalis organa formantur, quae pedetentim majorem acquirunt perfectionem, 
Swammerdammius vero credidit placentae et foetus rudimentum jam adesse in ovis, 
dum adhuc in ovariis contineantur, quae quoque Sturmii est sententia. 
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Quando nune cum his comparamus labores hodiernorum, tum videmus, illam seientia= 
rum medicarum partem, quam Physiologiam dieimus, suos quoque fecisse progressus in 
re illa, per tot seeulorum seriem abditissima,, totque laboribus frustra quaesita, qua fit 
(liceat nobis uti verbis Harveyi) ut rerum aeternitas et caducae res mortalium alter- 
nis individuorum vieissitudimibus, redintegrata semper eadem specie , perennant. 

Nam quamyis quidem plerigue, paueis 'exceptis, usque ae finem seculi praecedentis , 
docuerant. ova generari in ovariis, maxima tamen inter eos exslitit lis, quaenam esset 
primaria ovuli sedes, alii enim dixerunt ipsas vesiculas Graafianas esse oya, alü 
haec formari in corporibus luteis ibique foveri contenderunt. 

Cruikshankius, qui corpora lutea tanquam certa foecundationis indieia in mam- 
malibus consideravit, assenlitur cum Dumas et Prevost, Graafio, eorum numerum 
convenire cum numero ovorum; quae ex Cruikshankii sententia conlinentur in car 
lycibus ad ovariorum superficiem praesentibus. Hie eredens corpora lutea immediate- 
post coitum nasci, illud saltem indieare videtur, nam septimum. suum instituens experi- 
mentum et non tot inveniens ova in cuniculi femella undecimo a copulatione die, quot 
corpora lutea, dieit, se suspicari, ova extra tubas esse delapsa. Statuit quoque Haigh- 
ton, corpora lutea, quae ab eo formari dicuntur per incrassationem tunicarum vesieu- 
larum , non apparere in stalu virginitatis sed tantum post maris accessum et omnes gene- 
rationis actiones ex legibus sympatheiae explicans, contendit partem vis procreativae ad 
feminam. perlinentem , non agere copulationis tempore, quoniam in euniculis paueis post 
hanc condilionem minutis mactatis, semper tubarum. fimbrias in situ naturali invenit, 
neque ante nonam horam, quo tempore nulla tubarum actio cernebatur, nisi quod ea- 
rum vasa: magis erant sanguine repleta. Quod ad foecundationem ipsam differt Haigh- 


ton a reliquis auctoribus, aflirmat enim ovaria neque afici per semen ipsum, neque per- 
1 > 


hujus auram , sed per irritationem, quam in vagina et utero producit, quaeque consen-- 
sus ope ad oyaria communicatur. Home contra statuit semen ipsa ovaria tangere, quum 
iterum Prevost et Dumas aliıam profitebantur sententiam, affirmando, foeeundatio- 
nem quidem loeum habere ipsius seminis energeia sed non in ovariis, quoniam numquam 
bie invenerunt animalcula spermatica, verum elapso quodam post coitum tempore in tu- 
bis et cornubus. 

Haighton novo producto ovi nomen cum Hiallero denegans dixit, vesiculas ova- 
vii veneris stimulo findi, humorem in ıis contentum effundi, in tubam Fallo Ppii susci» 
pi,, in uterum vehi, ıbique in ovum mulari, durante quo tempore vesicula ipsa in cor« 
pus luteum mularelur.. Haec opinio tam diu inter. Physiologos vigebat, donec alü fuere,,. 

qui: 
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qui contenderunt, ova ante foecundationem nasci in corporibus Iuteis. Inter hos fuit 
Home, qui corpora lutea pro organis habuit ova secernentibus et continentibus eaque 
celiam adesse in virginibus dixit, statuens illud corpus luteum, quod in parturientibus ob- 
servalur nun respondere ovo praesenti, verum aliud esse, in quo novi ovi fit genesis, 
quod absque coitu quoque expelli posse credit. 

'Invenerunt dein quidem Prevost et Dumas bis corpusculum quoddam sphericum 
in vesiculis ovarii, sed quum hoc non ita pellucidum esset ac oya, quae in tubis inve- 
nerant,, supposuerunt solummodo, num ova forsan non existerent in vesiculis; quam 
suppositionem ex observationibus Plaggii antea jam factis et dein per experimenta a 
Baer instituta comprobatis patet, non erroneam fuisse. 

‘ Terminavit nempe Plaggius litem tam diu agitatam extricando rem tam perlinaciter 
quaesitam et per tot saecula tamquam inexiricabilem consideratam ; aflirmavit dietum 
Hällerianum quidem verum esse, vesiculas ovarii non esse ova, neque primordia 
novi animalis, sed in iis existere ovum ante foecundationem, quod ei subinde assenlit 


Baer, in co tamen errans, quod credit, se primum fuisse, qui ovula in vesiculis 


Graafianis invenit, ideoque se noyissimum communicasse inventum. 

Non plane tamen inter se ambo hi auctores conveniunt, nam Plaggius dieit, 
övum ante coitum generari sub forma punctuli einerei in arcola, quae constituitur a 
yasis sanguineis, se per vesiculas dispergentibus; hoc ovi rudimentum sensim crescit, et 
quando diametrum trium linearum acquisiverit,' tres in eo cernuntur orbitae, quae pri- 
ına videntur esse indicia Chori, Allantoidis et Amni; Baer vero credit, oyula vesicu- 
ls Graafianis praeexistere, in quibus secundum hune auctorem constant e globulo 
duodam cavo et membrana corticali, quam congeries granulorum semipellucidorum dis- 
Giformis ambit. Ea quoqne intercedit inter utriusque viri observationes differentia , quod 
Plaggius ova, saltem in primo formationis periodo, in vacca affıxa vidit parietibus 
vesicularum, quum Baer ea in femella canis libera , in vesiculis Graafianis invenit, 
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Constat igitur ex hisce hodiernorum laboribus memoratis, primum hominis et mamma- 
um hospitium esse ovum, quod ante maris accessum in oyarii vesiculis praeexislit; vi- 
deamus nunc‘, quid de eo fit post coitum. 

 Oyariis actu 'foecundationis affectis, sive id fiat per liquorem spermaticum ipsum, uti 


guoque perhibet Richerandus (1), qui dieit illud non tantum agere ad superficiem 
} ger- 


(x) Conf, Richerand I, 1, pag. 444. 
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germinis gelatinosi, sed hoc etiam penetrare, sive per auram seminalem trans tubas ad 
ovaria delata, sive per consensum ipsis communicata, ineitantur vesiculae Graafia- 
mae, uberiori sanguinis copia inundantur et per aliquot temporis spatium, in aliis ma- 
Jus in als minus acerescunt, donec tandem rumpuntur et ovulum per dilaceratam quo- 
que ovarii telam expellitur. 

Ovulo separato, relinquitur in ovario cavilas rubicunda, quae pedetentim palleseit et 
corpus luteum ceonstituit; formatur hoc secundum Plaggium post ovi emissionem a 
vasis sanguineis, quae se antea per telam cellularem inter ovum et vesiculam disperse- 
runt. Prevost et Dumas observarunt corpora lutea in canibus jam formata esse sex- 
to et seplimo a coitu die, quamvis tum nondum oya in tubis invenerunt; dixerunt illa 
primo caya esse, in quibus dein materies quaedam flava deponitur, locum excipiens, 
quam antea tenuit vesicula Graafiana; secundum Baer autem corpus luteum nihil 
aliud est, nisi stratum thecae internum magis evolulum, quod nonnullis demonstrat, ob- 
seryationibus (1). 

Ovulum ex oyario ejectum recipitur a tubis, quae veneris quoque stimulo - affectae 
sanguine turgent, post aliquot tempus ovaria versus torqueniur, haec organa per. fim- 
brias suas, atro sanguine plenas, et in orbem quasi explicatas amplexantur, unaque fir- 
miter iis adhaerent, ita ut oyvulum ab ovario solutum in plurimis casubus incidere de- 
beat. Hoc ita fit in hominibus et simiis; in alüs vero, quorum tubae laciniis carent res 
alio modo sese habet; in ruminantibus v. c. ala vespertilionis ab anteriore in bullam esk 
extensa, quo fit ut ostium tubae ovario sit propius, in sue et delphino hace bulla pro- 
fundior est et a posteriore ad aperturam quamdam contracta, in quam bullam tubae in- 
fundibulum nullis seeundum Baer (2) fimbriis sed rugis obsitum et magno ostio inshue- 
tum transit. In hisce animalibus bulla , coitu stimulata, ovarium obducit, in insectiyo- 
ris aulem semper oyarium tunicae adinstar vaginalis includit. 

Ovulum semper, uti affırmat Baer frustula membranae granulosae secum trahens in. 
tubis receptum, in his, teste Cruikshankio incrementum capit, quod secundüum 
Baer fit imbibendo mucum albuminoso-gelatinosum, et ita quidem ut granula globuli 
interni peripheriam constituant humorem includentem, cum quo granula illa vitellum 
formant, cujus culicula vix dignoscitur, membrana corlicali sive Chorio jam bene ex- 
ceulta. 

Transvehitur ovum per motum, affirmante Haighton nec non Richerando‘ (3) 
peristalicum tubarum .ad uterum, quod Cruikshankius aflirmat non fieri in cunjeu- 


lis ante quartum post coitum dıem; de Graaf vero, uli vidimus, ova, jam tertio die 
w Mn Di m 

(1) Conf. Baer Kl. pag. 20. (2) Vid. Baer, 1. pag. aa. 

(3) Conf Rieherand I. I, pag. 450 
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in utero offendit. Notayit eiam Cruikshankius ova inilio utero non esse affixa, sed 
in eo in cuniculis per duos dies libera esse, durante quo tempore sponte crescunt. Idem 
affrmat Baer, qui contendit granula globuli interni hie materiem excernere, e qua 
membrana vitelli concreseit; nec negant Dumas et Prevost, qui observarunt ova 
canina, unica constanlia membrana , octavo post copulationem die in uterum derivari, 
ibique quoque per aliquot tempus, saltem ad duodecimum diem libera esse; ejusmodi 
ova duodecim dierum, cum iisdem octo dierum in cuniculis convenientia minora erant 
quam vesiculae ovarii, non obstante quo, facile tamen in iis distinguebatur embryo sub 
forma lineae opacae, quae spinae dorsalis est rudimentum; haec quoque ex Baerii sen- 
tenlia primilus evolvitur. 

Octavo post congressum die Home ovum, duabus constans tunieis, jam in utero foe- 
mineo detexit, quoque liberum et Iympha coägulabili einetum, in quo duo puncta distineta 
cernebanlur, cordis el cerebri vesligia exhibentia; dieit autem Villerm& (1), fere 
numquam germen aut ovum in utero cxistere anle secundum post conccptionem hebdo- 
malem, 

Animadverlit Haighton, qui quoque hac in re, cum Hallero convenit, primum 
foelus indiecium in ovis mammalium esse puncium opacum in membranis, quod ambo 
dicunt, affirmante etiam Homio, non sese manifestare antequam germen in uterum per- 
venerit, ibique per aliquot tempus moratus sit; Plaggius autem assentit Graafio, 
novum animal cum involueris suis ex ovario discedere. 

Quando oyulum in uterum pervenenit, involvitur ibi, uli nuper affırmavit Breschet (2), 


‚a.pseudo quadam membrana, quae foecundationis tempore in uteri interiore formatur 
‚et membrana decidua primitiva dicitur; ovulum undique eingens et involvens constituit 


membranam deciduam reflexam (3). 

Membrana decidua Aretaeo Cappadoci et Fabricio ab Aquapendente jam 
cognita erat, nec latuit Harveyo. Hunterus (4) primus fuit, qui exactam de ea dedit 
descriptionem, eamque distinxit in membranam deciduam ulerinam etreflexam. Primam, 
quae ab Hallero membrana oyieexterna et a Cuvierio Chorion vocatur (5), nasci dixit e 

lym- 


(1) Conf, Dictionaire de Sciences Naturelles Tom. XXXIX. pag. 46. 

(2) Conf. Breschet, Eiudes Anatomiques, Physiologiques et Pathologiques de l’Oeuf. dans le Reper: 
foire d’Anatomie, Physiol. et Pathologie, Paris 1831. 

(3) Formatur membrana decidua non tantum in utero, verum ubique locorum, quibus orulum in- 
eidat, graviditate exirauterina locum habente, 

(4) Conf. John Hunter, Observations on certain paris of Ihe Animal Oeconomy, Edit a, Lon- 
dini 1792. 

(5) Conf. Dutrochet in Meckels Archiv fur Anatomie und Physiologie, Bd. V. pag. 584. 
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Iympha coägulabili, quae proveniens e sanguine materno , superficiem uleri internam le- 
git per stimulum, quem conceptio in ovario produeit. Oyulum in utero delapsım hac 
substantia tegitur, quae circa illud involuerum constituit pultaceum, Membrana decidua 
reflesa, ab Hallero Chorion, a Guiverio prima allantoidis lamina sive rete vascu- 
lorum umbilicalium dieta (1), seecundum Hunterum quoque originem sumit a lym- 
pha coägulabili, et ovulum immediate ambit, absque ulla cum utero cohaesione. As- 
sentit ipsi vir Clarissimus EB. Sandifort (2) ulramque sanguinem recipere a vasis ule- 
rinis, et quo magis graviditas ad finem vergit, eo fiunt tenuiores. 

Quemadmodum hae membrana a sola matre producuntur, ita a solo foetu naseilur 
placenta. Sententia viri Doct. Oken (3) nec non Cl. Baer ea est, quod membrana 
deeidua uterina et reflexa, praeprimis illa nihil aliud sit, quam membrana uleri interna 
admodum laxa, quae in abortu quoque cum germine expellitur; testalur eliam Oken, 
inveniri in membrana deeidua hominis tria orificia, duo pro tubis unumque pro orificio 
vaginali; quae non adessent , si ad foetum pertineret. Refutat ei Breschet: 1° msm- 
branam caducam non esse exfolialionem membranae uteri internae, neque haue ip- 
sam; 2° non inyeniri in membrana caduca, quemadmodum quoque perhibuerant 
Hunterus et Lobstein foramina, sed eam esse saccum membranaceum undique 
clausum; et 3° membranam deciduam non solum occurrere in homine, quod Oken 
pariler conienderat, verum eam in omnium mammalium ovo inyeniri. Haighton 
dixit, communicationem uterum inter et vaginam impediri a materie quadam mucosa, 
‚ne seilicet nimis cito ovi decessio ex ulero fieret. 

Observavit porro Breschet, contineri inter membranae caducae laminas liquidum , 
quod, ab eo Aydroperionum dictum, disparet placentae genesi incipiente, nam haec 
initio non adest, cito tamen formatur, tumque Chorion ad ea loca rubeseit, quae uteri 
papillis respondent (4); ante placentae praesentiam embryo ex hydroperiono dürantibus 
primis vilae uterinae periodis nutrimentum haurit. 

Haec sunt, quae de ovi genesi in homine et mammalibus colligere potui et quantum 
vires meae admiserunt, enarrare conalus sum, ut hine pateret, quid recentiorum labores 
eontulerint ad ovi genesin illustrandam, de qua inprimis hodierni meriti sunt; seeundum 
propositum nostrum, nune pauca adhuc sunt videnda de eodem argumento in alüis ani- 
malium classibus , ad antea dieta elucidanda; de quibus igitur in sequenlibus erit agen- 
dum. 


(1) Con Dutrochetl.l. 

(2) Conf. E. Sandifort, Observatiores Anatomico - Pathologicae, Lugd. Bat, 1777. 

(3) Conf. Isis, Vol. XX. Cah. 4 et 5 

(4) Conf Dutrochet, über die fölushullen in Meckel’s Archiv fur Anat, und Phys B4.IV, pag 295. 
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DE OYI FORMATIONE IN ALIIS ANIMALIUM CLASSIBUS, 
PRAEPRIMIS IN VOLUCRIBUS. 


8.1; 


Omnia animalia , organis genitalibus instrueta, habent ovaria , imo sunt , quibus nullum 
aliud est .organon generatorium, uti Molluseis, Acephalis, Echinodermatibus etc. (1); m 
horum organorum parenchymale, quod in superioribus animalium classibus densius esse 
solet quam in inferioribus, gignuntur ova, quae in longe plurimis praeterea thecis conti- 
nentur, desiderandis vero in Annulatis, Acanthocephalis, Trematibus, etc. Actio qua haec 
ova, foecundantur in aliis alio modo sese habet; in Molluseis nempe Cephalopodis, pisci- 
bus osseis aliisque foecundalio fit, postquam ova a femella sunt deposita‘; in longe pluri- 
mis autem coilus celebratur,, i.‚e. semen masculinum in interiora corporis foeminei pro- 
pellitur et. ova ante expulsionem foecundat, uti hoc deseripsimus in mammalibus, quo- 
zum oyaria summam offerunt analogiam cum iisdem aliarum classium, evidenter inser- 
vientibus ad produclionem et conseryationem oyorum, quae analogia plurimorum recen- 
tiorum et omnium hödiernorum sententiam fuleet, mammalium ovaria ad similem con- 
ferre scopum, quamyis tamen semper sit meminescendum , principia ex analogia desum- 
ta, nisi proximam habeant relationem potius inservire ad explicandum, quam ad de- 
monstrandum, ita ut nobis non liceat ex hac organorum similitudine concludere ad re- 
liqua, generationem speclantia, ‘et de his simile ferre judicium ac de iis, quae in alüs 
locum habere constat, uti subinde videbimus. 
-‚In avibus unicum tantum deprehenditur ovarium, quod a Fabrieio ab Aquapen- 
dente mafr!x superior dietum, ovorum rudimenta (sunt enim nihil aliud nisi vitelli pro- 
pria membrana, nullo vero albumine inclusi) variae magnitudinis continet, alia a grano 
sinapis aut decuplo minora, alia fructum nucis juglandis adaequant (2), quorum mini- 
ma 


(1) Conf. Dietion. de Medicine, Tom. XXXIX. pag 46. 
(2) Conf de Graafl. 1. pag. 3rg. 
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ma sunt alba, maxima flava, quemadmodum legimus apud Aristotelem (1), qui 
dixit ovorum rudimenta inilio esse minula et candida, dein vero adaucta, lutea evadere 
et flava. 

Foecundantur vitelli ex Graafii sententia (2), ab aura galli seminali, quae per 
uterum et oviductum progressa ad ovarium pervenit, ibique omnia ejus ova aflieit, reji- 
ciens theoriam Fabricii, qui statuit semen injici in foramen coecum sive bursam, quae 
inter ostium vulvae et uropygium invenitur, ibique per longum tempus, imo per annum 
integrum conseryari, ad oya eo delabentia foecundanda, post quod ab oviductu reci- 
piuntur, qui quoque unicus, ab ovario sub infundibili forma incipiens sese extendit us- 
que ad cloäcam; ab initio canalem strietum efformat, qui quo propius ad cloäcam acce- 
dit, eo amplior evadit, qui locus a Purkinjo u/er«s dicitur. 

Secundum Cuvierium (3) membranae oviductus parietes constituentes sunt quatuor: 
1°. Externa, quae peritonaei est prolongatio et oviduetum columnae vertebrali afägit. 
2°. Muscularis. 5°. Celluiosa tenuissima et 4°. Mucosa, albumen secernens. 

Fıbras tunicae muscularis descripsit Purkinje (4), qui sequentia de iis exposuit: 
Nascuntur fibrae musculares a duplici mesometrio, inferiori seilicet et superiori. Inferius 
afligitur inferiori uteri superficiei, ibique plexus fibrarum muscularium cruciformis ex 
utroque latere per uteri ambitum dispergitur; ad posteriorem uteri partem, ubi vagina ei 
inseritur, formalur saceulus musculosus satis laxus, ovi protrusionem adjuvans; ab ante- 
riore vero in membranam 'muscularem reticularem dilatatur, eujus peripheria incipit ab 
inserlione oviductus et posterioris infundibuli anguli in uterum et in se ipsum quasi re- 
diens, desinıt. Angulus infundibuli anterior in ligamentum satis compactum, elasticum , 
forsan totum musculare colligitur, quod plerumque inseritur ad radieem costae penulli- 
mae sinistrae. 

Lamina mesometrii superioris ab hoc ligamento ortum trahit et ad uteri partem, dor- 
sum speetantem continuatur. Hine descendunt fibrrae musculares ad superiorem oyidue- 
tus partem et lunicam oviductus muscularem tenuissimam constituentes inferiori mesome- 
trio obviam veniunt. i 

Infundibuli limbus fere totus constat e substantia musculari, nam continualio mesome- 
trii muscularis ad limbum magis evolvitur, dum membrana oviductus interna glandulosa 
ibi penitus disparet ; fibrae musculares limbi constiftuunt rete tenerrimum maxime com- 
plieatum, cujus maeulae mıarginem versus continuo minores crebrioresque eyadunt atque 


m 


(5) Conf. Aristoteles, Historia animalium Lib, VI. Cap. 2. 

(2) Conf. de Graafl, I, pag. 314. 

(3) Conf. Cuvier, Lecons d’Anatomie Compare, Tom. V. pag. 139, 

(4) Conf. Purkinje, Symbolae ad ovi avium historiam ante incubalionem , Lipsiae 1830, 
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in margine suberenato finem habent. Directio harum fibrarum transversa ad infun- 
dibuli marginem perpendicularis est, quibus fibris transversim aliae intertextae sunt 
fibrillae, quae ab extremitatibus infundibuli, a ligamento nimirum anteriori et ab ute- 


ro oriuntur, perque omnem ejus longitudinem ex utraque parte decurrunt. Reliquae 


mesometrii fibrae musculares transversim ad oyiductum procedunt seque invicem per- 
texunt, relinquentes interstitia pellucida, solis membranae serosae laminis occupata, 
per quae decurrunt tenuissimi nervorum fili et vasorum ramuli; praecipua vasa para- 
leliter cum oyiductu decurrunt. Fibrillae musculares mesometrü, ad oviductum per- 
venientes, a se invicem recedunt et tenerrimam circa hunc constituunt membranam 
muscularem,, sub qua cernuntur plicae longitudinales membranae internae oviductus, 
quae vulgo ab auctoribus habentur pro fibris longitudinalibus; hae autem solummodo 
inveniuntur ad infimam oviductus partem, ubj hie ulerum attingens per duorum polli- 
cum fractum coärctatur. 

Ulerus duplieci musculorum stratu obtegitur, cujus externi fibrae decursum habent Ion- 
gitudinalem, interni circularem ; vaginae quoque sunt fibrae longitudinales, circulares 
potius in sphinetere ejus colligunlur. 

Hisce breviter praemonitis transeamus ad ipsius ovi genesin in avibus, quä in re nobis 
inprimis viam: monstrabunt Dutrochet et Purkinje, quorum primus cum Guvie- 
rio. ex observationibus suis probavit ova reptilium et ayium ovis mammalium analo- 
ga esse, inque his omnibus foetus contincri membranis inclusos et fluidis einetos (1). 


$& 2. 


Ovum ayium sive potius vitellus eingitur in ovario calyce quadam, quae dupliei constat 
membrana ; harum exferior tenuis, sed salis firma prolongatio est sacci aeriferi abdomi- 
nalis, per quam oyum vasa recipit sanguifera, quae per petiolum suum reducuntur. Pe- 
tiolus hie sive pedunculus, quemadmodum eum quoque nuncupavit Fabricius ab A- 
quapendente, dieitur ade Graaf (2) esse membrana, quam ova in ovariis seusim 
erescentia ab ovario mufuantur; discedit modo citatus auctor a Fabricio in eo, quod 
hie statuit, tunicam illam non totum circumdare yitellum, sed illum paullo ultra ejus me- 
dium comprehendi , hineque exteriorem vitelli partem a proposita membrana destitutam, 
apparere nudatam, vasis carentem ; de Graaf vero dicit eam fere integrum vitellum in- 
eludere, et in. ovis non matwis membranae vitelli propriae firmiter adhaerere, in matu- 
ris autem sponte dissolyi, ita ut vitellus deeidere possit, 


Sed 


! (3) Conf, Diction. de Med. Tom. XXXIX. pag. 47. 
(2) Conf, de Graaf, 1. pag. 3ar, 
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Sed redeamus ad calycem; membrana hujus interna erassiuscula ‚superfieiem 'externam 
habet asperam, ultimas vasorum ramificaliones ‚recipientem ; interna ‚facies est tomento- 
sa, poris sanguiferis ad aequalem distantiam notala, pracier quos in substantia ejus, mi- 
nuta adhue distribuuntur corpuscula , quae forsitan glandulosa sunt aut vasculorum am- 
pullae. A vesis illis secernitur vitellus (1) qui cum cicatricula , propria tunica, includi- 
tur. Hacc membrana, quae secundum Dutrochet non obseryatur in primis eyolutio- 
nis ovi periodis in ovario.(2), alba est, tenuissima, pellucida, nullis vasis instrueta.et 
vesiculam integerrimam, undique clausam constituens. Purkinje (3) autem notatz, 
eam initio quidem adesse, sed consistentiae esse mollissimae, ita ut vix distingui possit 
a stratis globulosis, quae a vitello periphaeriam versus deponuntur et membranae super- 
ficiei internae adhaerent, quod negat Baer (4) statuens, granula illa esse innata et po- 
tius membranam constituere. _Vitellus -initio est, Iympha fluida, pellucida, 'quae in 
ovulo, unius lineae diametrum habente subaldida fit, in ovo pisi magnitudinem adepio 
spissior evadit et colorem assumit subflayesceniem, qui, quo magis ovum ad maturita- 
tem procedat,eo fit intensior, ita ut in maturissimo fere sit aurantiacus ,quum consisten- 
tia vitelli tune magis viscida et tenax eyadit. Hac vitelli ante foecundalionem "prae- 
sentia nitebatur opinio Halleri, qua statuit pullum quoque ante illam existere, hujus- 
que canalem cibarium vitellum a prima ejus in ‚ovario origine circumdare, cujus autem 
contrarium. obseryationes Dutrocheti indicant (5). 
 Cicatriceula dieitur illa ovuli plaga, quae membranae vitelli superficiei arete applicata 
plerumque petiolo quam stigmati propior invenitur; ex Plaggii sententia convenit cum 
ovi rudimento, sub forma punctuli cinerei in vesiculis mammalium Graafianis appa- 
rente; Tiedemannus (6) autem dixit, eam ipsis vesiculis analogam esse, eamque 
primum in ovo evolvi, formamque habere vesicularem compressam, aut esse maculam 
albam. Paullus Baptista Balbus (7) statuit, cicatriculam esse bullam albicantem, 
vitello quasi supernatantem, quae nihil aliud esset , nisi sacculus humore peculiari plenus, 
nihil aliud, uti Malpighius probaverat, nisi Amnion pulli futuri, vitelli membranae 
adhaerens. Ex desceriptione vero Dutrocheti substantia est albida, emulsiva, .nullam 
tunicam distinctam habens, quae vitello ineumbit ; in viciuia ejus adest zonula, quam 

Baer 


‚(z) Conf. Dutrochet, in Deutsches Archiv fur die Ze von J. F.Meckel, Bd. VI. pag. 380, 
et, Journal de Physique. Anno ı819. Fevrier. 
(2) Conf. Dutrochet, 1, 1. pag. 380. (3) Conf. Pugkinje, 1. 1. pag. 8 
(4) Vid. Baer, 1.1. pag. 26. 
(5) Conf, Dutrochet in Archiv fur Anatomie und Physiologie von J. F, Meckel, pag. 546, 
(6) Vid. Tiedemanni, Zoologia, Tom. III. pag. 100, 
(7) Conf. Commentarii Bononienses, Tum.II. Pars 2, pag, 369. 


COMMENTATIO a0 QUAESTIONEM MEDICAM. 63 


Baer nominavit discum proligerum (1) quae latitudinis plusquam semilineae formatur 
a globulis internam membranae vilelli'superficiem - obducentibus et hoc loco acervatis, 
eircuitus ejus internus cumulum exhibet mammaeformem duarum fere linearum , albes- 
centem, ad interiora vitelli vergentem. In cumuli cacumine cernitur porus ita dictus 
pellucidus, eircularis, sextam lineae partem diametro adaequans, qui falso tamen pori 
nomine insignitur; nam Purkinje, qui prae aliis ovi genesin in avibus illustravit, ve- 
siculam quamdam in co omnium primus detexit, sallem omnium exactissime perscruta- 
tus est atque descripsit. Vesicula illa minutissima est, pellucida, parte pori margini ad- 
haerens, parte libera, formam habet sphaericam, subcompressam et tenerrima constat 
tunica, spectans ab interiore vilelli interiora, ab exteriore membranam hujus propriam, 
cui tam arcle eonjuncla est, ut una ab altera sine dilaceratione separari nequeat, ita 
ut in membrana vitelli ipsa nidulari, cumque ea evolvi videatur (2); humorem continet 
limpidissimum, quem Purkinje suspieatur germen esse foemineum inquilinum , qua- 
propter vesiculam illam vocavit germinativam; Baer ipsam nominat vesiculam Pur- 
kinji, cumgue hoc viro facit, eam esse partem efficacem, qua facultas foeminea vim 
exerceat, ut facultas masculina semini inest virili. Dutrochet ejusmodi vesiculam non 
deseribit, sed quidem notat, in cicatricula apparere prima emb!yonis sub incubalione 
vesligia, quod suo jam tempore quoque perspexit Bellinius, dicens, ubi loquitur de 
eicatricula: . » Pullus, qui ante elixationem occupabat superficiem witelli, in elixatione 
s se'proripit cum tolo suo sacculo, ab eadem superficie se abdit ac se recipit cum im- 
» petu in centrum ejusdem vitelli et evaporat liquidum tenuissimum, quod sacculus con- 
wtinet, quod est purissima Iympha igne non concrescens, sed evanescens.” De hoc pro- 
blemate subinde adhue pauca referemus. 

In minulissimis ovis, quorum substantia nondum solitam altigit spissitudinem , eingitur 
vesicula germinativa sive Purkinji parvo halone, ex globulosa ılla materie, quae in 
ovulo maturo -cumulum eonstituit. Tune temporis vix dimidiam partem minor est quam 
in oyis perfectis, tolumque fere locum adimplet, vitello destinatum, nam magnitudo ejus 
a primis initiis ad malurilatem usque non eadem celeritate ac vitellus erescit. In ovulis 
unius 'tantum lineae diametri jam cernitur macula quaedam circularis, umbrosa, per 
membranäs’externas pellueens, quae vesiculae respondet et admodum facile eu 
in ovulis 4—6. linearum. 

Ab illo inde tempore, quo vitellus inflavescere imcipit, deprehenditur in centro ejus 
substantia quaedam albida fluida, quae in ovo maturo magis ad cicatriculam accedit et 
in ovis primum enixis perguam facillime distinguitur ; haec substantia microscopio sub- 

jec- 

Cı) Conf. Baer; ig l. pag- 25. 

(2) Conf. Purkinjo, ll. pag. & 
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jecta, constare apparet globulis albis majoribus, albumine inter se junclis, maximam- 
que offert similitudinem cicatriculae, cum qua olim confundebatur et problemati Bel- 
liniano ansam dedit, quo statuebatur ovi cicalriculam post coclionem non amplus, 
uli antea occupare summam vitelli partem , verum ejus cenlrum, cujus phaenomeni cau- 
sam explicare tentavit P. B. Balbus, ex theoremate Newtoni, quo docelur, corpo- 
ra, quae in vorlicem deferuntur, si densiora sint eo fluido, a quo retinentur, debere 
perpetuo a ceniro recedere et contra si rariora sint, ad centrum accedere; quum nune 
partes ovi, dum coquitur, magno calore agitentur et in gyrum volvantur, ac eicatrieula 
vitello levior sit, necesse est sequatur, teste Balbo, illam ab hujus membrana divelli et 
centrum petere (1). Haec theoria autem, quanlumvis ingeniosa, hodie est rejicienda,, 
nam utisupra diximus, affirmante Purkinjo, substantia illa albidanon tantum detegitur 
in ovis coclis, verum eliam in is, quae elixationem non subiere, a prima fere eorum 
origine ad perfeetam usque formationem, docelgque Purkinje, eicatriculam in ovo 
coctione indurato, vix quidem distingui ab albumine cui adlıaeret, sed tamen adesse. 

Orulo ad maturitatem vergente, quo tempore formam parum habet oblongam, ex una 
alteraque parte paulisper planam (minora sunt sphaerica), oritur peliolus ad dimidium 
fere pollicem, quo fit ut ovulum maturissimum prae caeteris prolrudatur et a subjacen- 
tibus intestinis, musculorum abdominalium ope ad late paltens infundibuli orificium ap- 
primalur, ita ut parles complanatae sursum deorsumque verlantur et ea pars, quae est e 
regione cicatriculae infundibulum spectet (2); stigma ab infundibuli orificio exoscula- 
tur, dein pedetentim pallescit et ita emollitur, ut facile tandem dilacerari et vitellum ef- 
fundere possit ; indieium subsequentis rupturae est stria quaedam albicans e regione punc- 
ti affıxionis petioli apparens, eoque tempore externa calyeis membrana conlinet rete vas- 
culosum laxum, quod utrimque ad stigma minutissimis ramis ineipit et apparatus esse 
videlnr , quo stigma sensim solvilur, vitelloque exitus conceditur. 

Hic exeipitur ab ore infundibuli, museulis suis longitudinalibus dilatato , limbus vero 
fibrillis suis erispalur et circa ovuli peduneulum constringitur; hine sanguinis cireulatio- 
ne, ideoque nutritione impeditis extenuatur ovuli calyx ad disruptionem usque stigmatis, 
vitellus protruditur et ex aperto calyce penitus exprimitur per alternas fibrarum transver- 
salium infundibuli (quae ex utroque limbo concurrunt et suturam transverse striatam ef- 
formant) et fibrarum initialium mesometrii superioris et inferioris contractiones. 


8.3, 


(1) Conff. Comment. Bononienses. Tom. II. pars 1. pag. 85. 
(3) Conf, Dutrochet, in Deutsches Archiv fur die Phys, von J. F.Meckel, Bd. VI. pag. 381, 
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Vitellus e calyce exclusus et ab infundibuli orificio receptus, per hoc ulterius ad ovi- 
ductum provolvitur, calyx dein vacuus ab infundibulo rursus aperto expellitur, sensim 
decrescit et tandem totum disparet (1). 

Recipit vitellus in oviductu Chalazas, harum membranam, quam Purkinje membra- 
nam dicit chalaziferam Dutrocheti, albumen, duplicem testae tunicam et tandem, 
in inferiori ejus parte, vel utero testam ipsam. 

Vesicula germinativa hic non amplius detegitur, quae si mechanica sufficeret explica- 
tio, ex Purkinji sententia ab infundibuli contractionibus est disrupta; Baer vero 
credit, eam ex ovo maturo protrudi et ante foecundationem dissolvi inter vitellum vitel- 
lique membranam, quod phaenomenon adscribit maturitati et forsan oyi irritationi. 

Loco, quo vesicula germinativa humorem suum effusit, evolvitur post foecundationem 
blastoderma, quod macula quaedam antecedit; ante ejus evolutionem in omnium anima- 
lium ovis exstat stratum granulosum , disco mammalium proligero respondens, qui veri=- 
similiter in omnibus aliquid confert ad blastoderma constituendum. Cumulus in nucleum 
quasi album mutatus inter utrumque spalium cellulare granulis albis conspersum detegitur. 
_ _Membrana vitelli, quam Hallerus dixit esse continuationem tunicarum intestinorum 
pulli, semper integra manet, nec aliud quidquam exhibet quam in ovario; in infundi- 
bulo rugosa apparet et satis ductilis, ita ut.vitellus tune viscidior majorisque consisten- 
tiae, figuram valde oblongam assumere possit, ad permeandum canalem infundibuli sa- 
is strictum.. In initio oviductus undique obdueitur strato albuminis tenui, gaudente in 
Ooppositis parlibus, ubi vitellus supra et infra ab oviductu constringitur, nodulo albumi- 


L i a Fi r h f 7 
noso pellucido, a quo sımilis funiculus, chalazarum rudimentum sistens protruditur. Quo 


magis ovulum motu oviductus peristaltico promovetur, eo majori albuminis a parietibus 
secreti copia circumdatur, semper nimirum stratum super stratum spiraliter imponitur, 
dum interea temporis prima lamina in membranam satis solidam, vitelli membranae arc- 
tissime junctam mutatur, a qua membrana interna albicantia chalazarum stamina conli- 
nuantır. Hae nempe vitelli tunicae affixae formantur ex albumine, quod membranarum 
forma a tunica oviduetus interna secernitur, et quoniam hiece canalis ante et pone vi- 
tellum est contracta, ibi tantum funiculi formam assumere potest, qui spiraliter tortus, 
üb film) quemadmodum dieit Purkinje (2) de colo carpitur et in se ipso pluries 
‘atque iterum contorquetur, in utroque ovi polo accumulatur, qua torsione fit, ut cha- 

la- 


(1) Conf, Dutrochet, I. 1, pag. 381. 
(2) Conf. Purkinje I. 1. pag. 15, 
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lazarum funiculus ad locum vitelli, unde orlum dueit, redit ac in religuum albumen 
transit, quum hujus lJaminae ulterius formatae in gyros sunt torlae. Chalazae autem non 
exacte secundum direeiionem axis vitelli sunt dispositae, verum .ovum in duas portiones 
inaequales dividunt, ad quarum minimam invenitur eicafricula. 5, 

Membrana Chalazifera Dutrocheti (1), quae producitur per irnilationem, quam 
ovum in interna oviductus superficie exeitat, primum est albuminosa,, dein ulterius cum 
ovulo in oviduetu progressa solidescit , densior evadıt, et membranae vitelli fit analoga. 
Ab hac contlinuatur internum chalazarum filum albicans et producitur canalis ad chala- 
zarum interna in se plicatus et contortus. y 

In plurimorum ovorum superficie vitelli cernuntur una pluresye striae albidae, quae ex 
uno vel altero funieulo per membranam chalazarum, nıme ex una nune ex altera parte 
aut per totum vitelli ambitum continuantur et a Vicq d’Azir (2) zona albicans dic- 
tae sunt. Diversimode in diversis ovis sunt dispositae et plerumque ineipiunt a minori 
chalaza in parte obtusiori et omnem aut tanlum parlem vitelli peripheriam eingentes, 
saepissime cicatriculam non tangunt, interdum tamen per hujus medium decurrunt. 

Albumen, de quo nonnulli loquuntur, tertium dieitur illud, quod eirca funiculum in- 
teriorem albicantem chalazae spissius est et ad chalazarum extremitates in reliquum al- 
bumen transit, quod ita fit, ut finis ejus nullo modo possit determinari. Membrana al- 
buminis propria a Purkinjo negatur, qui dieit, eam sola arte parari affundendo 
aquam, quae coägulando in albumen agit. 

Ovulum ulterius protrusum pervenit ad ultimum oviductus tractum inter hujus isthmum 
et uterum, quem locum prima intrat pars ovi acutior. Hie induit duplicem testae mem- 
branam; interna, quae formatur a coägulatione humoris ab oviductu secreti et albumen 
cingens chalazis affıgitur (3), fibris contexta est reclis; externa texiuram peculiarem 
non offert. ; 


Er 


Ovum denique in illam oviductus partem protrusum, quam Purkinge uterum nominat, 
ultimo ibi involuero obducitur; secundum de Graaf hic etiam recipit albumen (4). 
Involucrum illud est /es/@, quae in diversis avibus diversimode est colorata et formatur 
a minulissimis mieis calcareis, fere acqualibus, membranae testae adspersis; hae dein eu- 

mu- 

{z) Conf. Dutrochet |. 1, pag. 38r. 

(2) Conf. Vieq d’Azir Oewvres Tom, IV. Pag. 392, 

(3) Conf. Dutrochet |. 1. pag. 381, 

(4) Conf, de Graafll. 1. pag. 317. 
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‘mulantur et conerescunt, relictis minutissimis interstitiis, transpirationi inservientibus. In 
‘ovo efformato eicatricula duplicem constituit circulum, exteriorem nempe vitello adhae- 
rentem, et interiorem ab eo separatum, fossulae ope planae, quae eircularis et in vitel- 
lo residens, in medio eminentiam gerit albicantem, substantia semipellucida teetam, cui 
granula alba, minutissima adspersa sunt. Haec granula interiorem etiam faciem adsper- 
gunt, centro excepto, quod eminentiae albidae sive nucleo ita dieto Panderi incumbit 
sine ulla adhacsione. 

_ Vagina tandem per orificium externum et cloäcam oyum excludit, plane efformatum, 
sex tunicis instructum, vitelli nempe membrana, quae ei ab initio pertinet, membrana 
chalazifera, albumine, interna et externa membranae calcariae lamina et testa calcarea. 

In ovo ejusmodi excluso cicatricula membranae yitelli non adhaeret, quemadmodum 
hoc in oyulo ovarii locum habet, neque zonula ejus in colliculum transit, ut pote qui 
in oviductu jam est dissolutus; blastoderma ubique ejusdem spissitudinis, semipellucidum 
est et nullum vesiculae indicium offert, quae itaque in colliquamentum transmutata esse 
videtur. Orbitae illae in ovo enixo cicatriculam ambientes considerabantur a Bonne- 
to, Hallero et Vicq d’Azir tanquam indicia embryonis in cicatricula nondum foe- 
cundata, quod tamen negaverat Malpighius, qui dixit, in iis nihil inveniri posse , 
quod conjecturam moyeret foetus praesentis (1). 

Superest adhuc ut loquamur de albimine, quod non in ovo oviductus neque: uteri, 
quamyis jam testa obducto detegitur. de albumine nempe tertio sive fluido, quod in solo 
ovo excluso deprehenditur et albumen secundum ambit. Verisimiliter hoc albumen flui- 
dum, eximia gaudens plastieitate, formatur secundum Purkinje, ex albumine secun- 
do, per pressionem aöris atmosphaerici, qui partem ex hoc fluidiorem ad circumferen- 
tiam elicit. 


8.5. 


Invenit Cl. Baer non tantum veszculum germinativam in ovis avium verum et ante 
plenam evolutionem in omnibus a se examinatis ovis, semper humorem continentem, in 
quo nunc nulla nunc minutissima grana innatabant. Pariter ac in auibus disparet, 
quando ova ad maturitatem pervenerint, uti Baer observavit, in omnibus a se exami- 
natis animalibus, quae sunt Serpentes, Batrachia, Nymphae et Insecta. 

“In Batrachiis vesicula valde magna est et cumulo substantiae peculiaris cineta; hie 
enim in animalibus inferiorum classium non ita _ manifeste granulosus est ac in iig supe- 
riorum classium. 

Lo- 

(1) Conf, Dictionaire de" Sciences Medicales Tom, XXZIX. pag. 48. 
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Loco disci proligeri invenit Baer, quemadmodum etiam in Acephalis et Gasteropodi- 
bus circa vesiculam, stratum quoddam granulosum vitelli partem majorem ambiens, 
quod in Batrachiis nigrum, dimidium fere ovum constituit. Prae aliis ad horum anima- 
lium ovi evolutionem attenderunt Prevost et Dumas (1), qui inprimis experimentis 
suis subjecerunt ranas, quibus uti in omnibus reptilibus duo sunt oyaria, totidemque 
oviduetus. Ovaria duo sunt sacci oblongi, ab utroque latere columnae vertebralis, qui 
formantur a membrana, quae multis vasis instrueta peritonaei est duplicatura, inter cu- 
jus lapinas ova retinentur, quae quoque e solo constant vitello, nigro involuero obduc- 
to (2) et quod ad magnitudinem valde differunt, 

Pone oyaria ineipiunt oviductus, qui singuli respectu funetionum in tres distingui pos- 
sunt portiones; prima harum, nempe apertura abdominalis, cum parte ipsi vicina 15—18 
millimetris magna est, nullam continet mucositatem et paucas efieit flexuras; secunda 
longitudinem habens 4—5 decimeirorum, mucum secernit, quo oya durante transitu 
obduci debent, multasque efformat flexuras; te:tia denique 3—4 centimetris magna, 
nullum mucum separat, sed inservit ad ova ante ineubationem colligenda. Transeunt 
oviduelus in cloäcam parum sub sphinctere intestini rechi. 

Diximus, oya in ovariis contenta quo ad magniludinem magnas offerre differentias; tres 
nimirum eorum sunt species, prima minima ‚sunt, coloris flayi et non incubantur nisi 
magno elapso tempore; altera magis brunea sunt, magnitudinem habent >—5 p- milli- 
metri et sequenti incubatione emittuntur; tertia denique sphaerica fere totum oyarium 
adimplent et respectu coloris in duo haemisphaeria aequalia dividuntur, alterum bru- 
neum, älterum flavum. Diametrum habent 12:—2 millimetrorum et duobus constant 
saceis membranosis, altero interno pulpa opaca colorata impleto, altero externo tenuissi- 
mo, pellucido, arcte cum priori juneto. In centro haemispherii brunei perspicitur se- 
cundum Prevost et Dumas macula rotunda, flaya, punctum admodum opacum ge- 
rens, quod producitur a foramine utramque membranam perforante , quo fit ut transpa- 
reat materies brunea in ovo contenta; ejusmodi autem foramen Baer (3) non invenit, 
qui contendit puncium illud opacum produci a fovea angusta et profunda in ipso vi- 
tello. 

Haec ova apta ad ovaria relinquenda, femella expellit vel sola, quo tamen in casu 
sterilia sunt et eito putredinem subeunt, vel post accessum maris, quo ova uli avium 


ova a capsula sua in ovarüis dissolvuntur (4), a tubis suscipiuntur, in horum medio al- 
bu-. 


(1) Conf, Annales des Sciences Naturelles Tom, Il, pag. ı00. Ao, 1834. 
(2) Conf. Dutrochet 1. c. pag. 386. 

(3) Conf. Baer. 1. pag. 29. 

(4) Conf, Dutrochet ll. 1. pag. 386. 
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bumine obducuntur et tandem in parte oviductus inferiori dilatata deponuntur. Lamina 
albuminis, quo ovum ‘in medio oviductu obvestitur, regulariter per hujus superficiem 
est distributa, et unius millimetri habet crassitudinem. Hisce omnibus peractis ova 'e 
reeeptaculo suo egrediuntur et per anum expelluntur, post quod mas semen suum per ea 
dispergit, eaque foecundat, qua foecundatione, auctore Dutrocheto (1), ovum ita 
evolvitur, ut ulrumque ejus extremum elongeiur, alterum in caudam, alterum in caput; 
verbo, videlur ovum ipsum in gyrinum mutari et involuerum nigrum ipsius evadere cu- 
tem. Ab his autem recedit evolutio ovi Bufonis, nam prima in hoc embryonis indicia 
apparent in cicatricula, quae dein in evolutione ulterius progressa vitellum includunt , 
ex quibus Dutrochet suspicatur, rem eodem modo sese in omnibus habere Batrachiis, 
quod nempe embryo nascilur ex cicatricula (secundum observationes igitur Baerii e 
vesicula Purkinji) infra inyolucrum nigrum recondita, sub quo embryo evolvitur, hoc 
sensim assumit eique adhaeret. Idem obseryaverat Spallanzani qui in horum anima- 
lium ovis ante foecundationem globulum invenit, qui post hane conditionem gyrini rudi- 
menta exhibet, ac nolat idem auctor (2,) diu ante foecundationem in ranae viridis aqua- 
ticae ovarlis foetus cum amnio et funiculo umbilicali praeexistere, inque iis quoddam ca- 
pere inerementum, quoniam eos uterum intrantes sexagesies majores invenit, quam quum 
ante annum adhuec oyarium occuparent, quod ilidem affirmat Cuvierius, qui dieit 
germen in ovis ranarum facile jam deprehendi posse ante copulationem (3). 

In Saurüs et Ophidiis cumulus minor est quam in Batrachiis, vesicula autem magis est 
exculta et granula fluido ejus innatantia majora et frequentiora videniur quam in Mol- 
luscis, Annulatis, Insectis, Crustaceis, Batrachiis et Avıbus; eonstituunt, sicubi ova fere 
ad maturitatem pervenerint saccum inlernum vesiculae membranae adhaerentem, quando- 
que oya summam atligerint maturitatem, diseus proliger valde quoque est excultus. 

Oya serpentum, testa calcarea destituta, non continent albumen, eujus defectus ipsis 
compensari videlur per longiorem post eonceptionem in oviductu moram, in quo forsan 
per testam tenuem, mollem e liquoribus eircumdantibus substantias petunt, necessarias 
ad liquefactionem vitelli et foetus evolutionem. Blastoderma, vesicula disrupta,, in ovi- 
ductu valde crassum deprehenditur, nullis halonibus primitus notatum, oblongum ; mem- 
brana testae initio ex duabus constat lamellis, quae post incubationem tunicam formant 
simplicem satis erassam (4). 

In piscibus, quorum oyaria in multis plus quam 200,000 ova continent, et insectis 

vie Baer 


(1) Conf. Dntrochetl. 1, pıg. 356. 

. (2) Conf. Spallanzani, Experiences sur la Generation des Animaux et des Plantes, Ao. 1785. 
(3) Vid. Cuv ier, Lecons d’ Anatomie Comparee, Tom. V. pag. 5. 
(4) Conf. Dutrochet in Deutsches Archw fur Physiologie von Meckel pag. 554. 
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Baer cumulum discernere nequit, qui in Molluscis maximus est et albumen inspissatum 
adaequat. Quod vesicula germinativa revera sit oyi primordium, probat Baer ex ob- 
servativnibus suis in Molluscis, Lumbrieis, et Hirudinibus, in quorum ovariis ante oya 
ejusmodi exstant vesiculae, quae dein vitello obteguntur. 

In Astaco fluviatali ova ovariorum parva sunt et complanata, nihilque fere continent, 
nisi stratum granulosum , vesiculam et cumulum ; initio post partum mense Aprili, quan- 
do ova adhuc sub cauda relinentur, nullum adest blastoderma, dein vero apparet sub 
forma nebulae, quae mox solidescit et distinctos exhibet limites. 


S. 6. 


Finem ita assecuti sumus eorum, quae tradere voluimus, quaeque enarranda putavi- 
mus, ut ad quaeslionem propositam responderemus, nuncque commenlationem hanc ter- 
minare possemus, nisi adhue breviter indagare vellemus, num quaedam adsit analogia 
inter ovi genesin mammalium aliorumque animalium, 

Auctores, qui prae aliis ovi genesin in mammalibus perscrutarunt, Plaggius nempe 
et Baer, operibus suis adjunxerunt ejusmodi comparationem, sed minime circa hanc 
rem inter se conveniunt, nam quemadmodum Plaggius dieit (1), ovum avium enixum 
respondere oyulo Graafiano maluro, proprium oyulum continenti, ita Baer aflirmat 
vesiculam Graafianam convenire cum ovo religuorum animalium vertebratorum im- 
maturo, ita ut membrana vitelli in avibus et reptilibus responderet membranae granulo- 
sae vesiculae Graafianae in mammalibus, humor in hac contentus illorum vitello , 
hujus vesicula germinativa cum cumulo suo, oyulo in vesicula contento cum disco pro- 
ligero. Ex Plaggii autem sententia, quae nobis minus placet, testa ovi avium analo- 
ga esset eircuitui vasculoso vesiculae ovarüi, membrana testae responderet tunicae vesi- 
culae propriae, cum albumine conveniret humor vesicularum et constitueret vitellus cum 
eicatricula ovi avium proprium ovulum mammalium. 

Quemadmodum ita partes separatim consideratae in ovariis, eodem fere modo secun- 
dum Baer sese offerunt, ab altera tamen parte, quod nempe attinet evolutionem ve- 
hementer ovum mammalium ab ovo reliquorum animalium diserepat, nam ovum avium 
et reptilium in ovariis paucum aut nullum humorem contineus, totum ex Iheca sua dis- 
solvitar et durante transitu suo per oviductum albumen recipit; vesicula vero Graafia- 
na, quae vere est ovum mammalium initio magnam continet quantitatem humoris albu- 


minosi, qui jam in ovario pro maxima parte ad nutritionem oyuli interni, aut uti dieit 
Baer 


(1) Conf Plagge, in Archiv fur Anatomie und Physiolog von J, F. Meckel, Ao, 1829. No, IIE, 
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Baer, oyuli foetalis inservit, quod, vesicula post foecundationem disrupta , exprimitur, 
nullumque fere humorem assumit, antequam ad uterum pervenerit, in quo nova mem- 
brana, dee.dua dieta cingitur, cujus humore Iymphatico -albuminoso , continuo a vasis 
uterinis secreto ovum ipsum et foetus ad perfectam hujus evolutionem usque nutritur; vi- 
tellus autem ayium et omnium fere reliquorum animalium cum nutrimento suo, albumi- 
ne scilicet in oviductu recepto, praeter quod nullum aliud acquirit alimentum, a fe- 
mellis expellitur, ita ut cum Harveyo, de Graaf, Swammerdammio, Malpi- 
ghio, Valisnerio, Hallero, Spallanzani aliisque dicere possimus, differentiam 
ova viviparorum inter et oviparorum eam esse, quod primum incubationis tempus degunt 
in utero materno, substantiam nutritivam foetui praebente, altera vero e corpore mater- 
no expelluntur et nutrimentum foctus in iis generandi intus continent. 


The wonderful and secret operations of nature are 
so involved and intricate, so far out of the reach 
of our sensens, as they present themselves to us 
in their natural order, that it is impossible for 
the most sagacious and penetrating Genius to pry 
into them, un less he will be at the pains of ana- 
lysing Nature by a numerous and regular series 
of Experiments, wich are the only solid founda- 
tion, whence we may reasonably expect to make 
any advance, in the real knowledge of the Na- 
ture of things. 
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COMMENTATIO, 


QUA RESPONDETUR 


AD QUAESTIONEM, AB ORDINE THEOLOGORUM IN ACADEMIA 


LUGDUNO-BATAVA, A. nupcccxxxı PROPOSITAM: 


„ Cum antiquissima ılla Veteris Ecclesiae scripta, quae Patrum no- 


» 


mine Apostolicorum hodie supersunt: Clementis Romani Epi- 
stolae duae, Ignatii Epistolae septem, e breviore recensione, 
Polycarpi Epistola, Barnabae Epistola, et Hermae Liber 
Pastor inscriptus, argumenti sint maxime moralis et practici; 
expositio quaeritur et censura principiorum, praeceptorumque 
moralium , quae scriptis hisce continentur.” 


QUAE PRAEMIUM REPORTAVIT,D. vıı MENSIS 
FEBRUARII, A. mDocccxxxıın, 
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N, ‚fere literarum studiost., ubi in certamine literario. commentaliones suas, pro 
erogafo. praemio promerendo , Virorum Eruditorum judicio permittant , magno ver- 
borum apparaltu tum rationes. enumerare, quae ad scribendum eos impulerint, tum 
Judicum Clarissimorum benignitatem .ac Jaeilitatem _sibl deprecari. Neutrum autem 
Facere jam mihl in anımo est. Nam quod.ad illud attinet; tanta propositae Quae- 
stionis gravitas est, tanla ejus explicandae utilitas, wi potius ei rationes essent 
reddendae, cu non placuisset, quam quidem ill, qui ejus solvendae periculum 
Fecerit. Quid enim homini Christiano, — quid praesertim Christianae Theologiae 
studioso et fuluro ecelesiae antıstiti, gratius esse potest, guam antiquissima illa 
rei Christianae tempora, vere aurea, in memoriam revocare, — quam in üs dege- 
re atque commorani? — Quod autem nolo multis verbis lene aique benignum eflagita- 
re judiecium, hujus quidem rei causa non in talı sita est arrogantia, sive potius 
insanıa, qua putem opus meum tam perfectum, atque ia ab omni parte abso- 
lutum esse, ut prorsus judieum benignitate non indigeat. Quantis enim et quam 
gravibus vitlis haec mea laboret scriptio, nemo, profecio, me ipso magis sentit. 
Sed vero parum honeste, ut mihi videtur, de Clarissimorum ejus Judieum sentirem 
aequitate, si mecesse haberem multis verbis ds quasi in memoriam revocare, Juve- 
nile esse opus, quod üs affertur dijudicandum ; — auctori ejus utpote juveni, non. 
nisi juveniles esse vires. Probe enim hoc scitis, Viri Clarissimi! — non nisi ju- 
venes ad verlamen evocastis, — non nis? juvenum exspectatis opus. Qua guidem 
de re cum mihi firmiter persuasum est, non sine quadam etiam fidueia hancce 
seriptionem Vestro, Viri Clarissimi! submitto Judicio. Praestiti enim quae potui ; 
guare, si vel mihl non tam felici esse contingat, ut desiderüs vestris satısfacian , 

2 A2 vel 
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vel doetioris commilılonis conamintbus cedam, spero tamen fore ut diligentiam , in 
iraclando argumento proposito adhibilam , non sitis desideraturi. Quod magıs etiam 
ideo fore confido, quia in tractandis Patrum Apostolicorum scriptis, nimis adhuc:- 
neglectis, mihi ambulandum fuit in via paucis modo trita, in qua si forte subinde 
erraverim, sive etiam nonnulla notalu disna haud notaverim, mihl Jacile hane 
ignoscetis negligentiam. 

De ipsa etiam ratione , quam in explicanda Quaestione secufus sum, pauca modo 
momenda habeo. Primum quidem mihi propositum fuit, de omnibus simul Patrum 
Apostolicorum agere scriptis ; mox vero consilium. mulavi. Statim enim animad- 
werti, licet magna inter singulorum doctrinam intercedat similitudo, lanfam etiam 
adesse diversitatem, ut singuli Patres singularem flagitent tractationem. — Dein- 
de vero in exponendis varüis principüs, placitisgue moralibus, non systematicum 
quemdam seculus sum ordinem, sed‘ magis universam singulorum seriptorum indo- 
lem respexi; quam ob causam, quatenus id fieri poterat, singulorum argumentum 
Jusius enarravi, et finem, quem sceribendo attingere studuerunt singuli Patres 
Apostoliei, indagare conalus sum. — In examinanda autem et dijudicanda eorum 
doc!rina Practica hoc inprimis egi, ut investigarem quatenus ea cum Novi Foederis 
doefrina conveniat: — ad hanc, veluti ad lapidem Lydium, singula principia alque 
primaria praecepla examinare conatus sum. (Quia vero necessarium duxi, de sin- 
gulorum, quae feruntur, Patrum Apostolicorum Seriptorum „genuinitate atque inte- 
gritate inquirere, et dubilationes, a Viris Doctis varlis temporibus motas, ponde- 
rare alque solvere, de singulis, guam polui brevissime,, ipsi doctrinae traclationt: 
praemisi prolegomena.. 
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de S- 4. . 
De Patribus Apostoleis universe; 


NV eier ecelesiae Christianae seriptores, qui ad Apostolorum aetatem proxime accedunt 
atque horum vel discipuli vel aequales atque amici fuerunt, vulgo Patres Apostolicz 
nominantur ; quo tamen nomine inprimis celebrati sunt: illi, quorum seripta hodie elianr 
supersunt (1). Numero sunt quinque: Clemens Romanus, Ignatius, Polycar- 
pus, Barnabas et Hermas; nomina per totam ecclesiam: antiquam : quam' maxime 
celebrata , et quorum tres priores, ex unanimi historicorum eeclesiasticorum consensu ; 
persuasionem suam de veritate doctrinae Christianae morte erudelissima confirmarunt. 

Hi vero Patres Apostolici, cum. post mortem- Apostolorum. ecelesiae Christianae' anti= 
stites. primarii et; essent et haberentur ,. facile candem fere nanciscebantur auctoritatem 
inter Christianos, qua olim gavisi. fuerant Apostoli. Etenim cum ipsi hortm et familia- 
ritate et disciplina usi fuissent, oplima etiam doctrinae Christianae - cognitio apud hosce 
jure quaerebatur. Si igitur inter Christianos de aliqua re sive ad doctrinam sive ad' 
singularum. ecclesiarum constitutionem pertinente‘, lites orlae essent, quid‘, quacso, cum 

an- 


(1) Sic e. c. etiam Papias , aliique veleris ecclesiae scriptores, quorum scripta maximam parlem. 
perierunt nomine Pätrum Apostolicorum: insigniri possint; ) 
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antiquae ecelesiae indole convenientius esse poterat, quam quod hae lites, cum (quem- 
admodıum antea fieri solebat) ad Apostolos deferri non possent, ad horum amicos atque 
in ecclesia quasi suecessores deferebantur, qui suo arbitrio eas dirimere conarentur. 
Quin etiam non est quod dubitemus ipsos hos Apostolorum amicos sibi subinde 
aliquam arrogasse auctoritatem (1) Apostolicam, atque ad promovendam ecclesiarum 
salutem aliquando Christianis praecepta salutaria et solatium in persecutionibus, aliisque 
rebus adversis, tradidisse. Ipsi exemplum praebuerant Apostoli, qui variarum ecclesia- 
rum, dafis litteris, res curarant et ubi ipsi adesse non poterant, ibi tamen absentes 
Chvistianos docere atque in fide confirmare conati fuerant. 

Hine probabiliter ortum duxerunt illa scripla, quae Patrum Apostolicorum nomine 
etiam nune supersunt. Quod ad exiernum eorum habitum attinet, conyeniunt quam 
maxime cum scriptis Aposlolorum, quae in Novo Foedere nobis sunt conservata. Sunt 
epistolae, uno excepto Hermae libro, qui Paslor inseribitur, vel ad omnes Chri- 
stianos, vel ad unam quamdam ecclesiam, ve! ad unum quemdam hominem serip- 
tae (2). Quod autem ad »singulorum scriptorum argamentum attinet, eliam in eo 
magaa cum scriplis Apostolorum convenientia vix ac ne vix quidem negari potest. 
Conscripla sunt maximam partem ad commendandas illas virtutes, quas religio Christia- 
na hominibus colendas praeeipit , ideoque sunt argumenli maxime praclici, neque 
doctrinas theoreticas attingunt, nisi qualenus cum doctrina morum intimo nexu sint 
conjunctae. Quantopere hae in re conveniunt cum seriplis Apostolieis, quae semper 
eliam vitam, moresque Christianorum speclant! Quantopere contra diversa sunt a re- 
cenliorum eeclesiae Christianae seriptorum operibus, in quibus, pro simplici doetrina 
Euangelica , doctas atque subtiles argumentationes circa doctrinas obscuras, hominum- 
que eaptum superantes, haud raro invenimus ! 

Antequam ‚autem’ de singulorum seriptorum, quae Patrum Apostolicorum nomen jure 
in fronte gerunt, argumentis accuratius explicemus, haud inutile nobis visum est ali- 
quid de  singulis eorum auctoribus in medium proferre. Quod si facimus, simul eliam 
dubitationes examinare poterimus, quae vel circa authentiam, vel circa integritatem 
plurimorum horum seriptorum a varüis viris doclis motae sunt (3). 

$ 2. 


(1) Multis quidem diversam ab illa auctoritate ‚ quam deinde prirnariae ecelesiae earumque Ponti- 
fices in ceteros sibi arrogarunt Christianos , sed vere Apostolicam , qua Pauli, aliorumque Apostolo- 
zum sequehantur exemplum , pupdepiay &9 under) didvre; moorworgr, Wa pay poundg 4 diszwin" ZN &u wart 
TuNusTürs; Eaurabs 04 Od diizovaxır A: 2Cor. VI: 3 seqg. 

(2) Patres Apostolicos in scribendis suis epistolis Apostolorum exemplum secutos fuisse e‘ multis 


a est. Ch. J, EC. Schmidt, Handbuch der Christlichen Kirchengeschichte, Th. I. $. 86, 
’. 331. ed. 2ae, j . 


(3) Patwum Apostolicorum opera omnia cum vera, tum supposita omnium primus eollegit atque 
edidit Job. Bapt. Cotelerius Parisiis, A®, 1652, Hauc edilionem repetiit, emendarit,, auxit 
; Joh. 
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De Clemente Romano, ejusque epistolis. 


Primarium locum inter Patres Apostolicos summo jure tenet Clemens, qui, quo a 
‚eeleberrimo eccelesiae Patre, Clemente Alexandrino distinguatur, Romani cog- 
momen accepit. Idem hiccee Clemens esse vulgo perhibetur cum eo, quem in Epi- 
stola ad Philippenses memorat Apostolus Paulus, ut unum ex suis owepyos, atque 
ex lis, dv r& bvöuarz Ev Bißro Gufg (1). Quod quonam jure perkibeatur nescimus (2). 
Irenacus disertis verbis narrat Glementem nostrum Romae: Episcopi munere: fuisse 
funetum , eum Apostolos vidisse, diuque una cum iis: degisse, atque doctrinam Euan- 
gelicam puram atque ineurruptam ab iis acceptam habuisse (3). Clemens Alexan- 
drinus eum Apostolum dieit (4), Origenes conira Apostolorum discipulum (5), 

' Hieronymus wrum Apostolicum (6); quae omnia Patrum ecelesiae testimonia satis 
testantur- Clementem nostrum in ecelesia antiqua magna utique fama: floruisse. 
Ceterum nihil de hocce Clemente memoriae proditum invenimus, quod argumentis 
satis validis verum esse probetur. Eum, regnante Trajano, in exilium missum. atque 
deinde erudeli morte affeetum fuisse olim in ecclesia narratum est, et singulari: martyro- 
logio,, quod etiam nune superest, confirmatur; quod idem tamen, uti fieri passim solet: 
in talibus narrationibus, multis rebus mirificis et fabulose narratis, quibus vix ac ne 


vix. quidem. fides haberi potest, exornatum est (7). 
Hunc 


Job. Clericus, ediditque primum Amstelodami, Optima vero est editio Clerici altera, cujus 
titulus est: S. S. Patrum , qui temporibus Apostolicis floruerunt, Barnabae, Clementis, Her- 
mae, Ignatii, Polycarpi opera vera et suppositicia, J. B, Cotelerius ex MSS, codieibus 
eruit ac correxit, versionibus, notisque illustravit; recensuit Joh..Clericus, Voll, II, Ed, 2. Am« 
stelodami apud Wetstenios, 1724. Hac editione ego etiam sum usus, ‚Aliam editionem curayit 
R Russel, doctus Anglus, sub titulo: S. S, Patrum Apostolicorum. opera. genuina, Voll, IL 
Lond. 1746: 

(ı) Philipp. IV: 3 

(2) Vid. Origenes ad Joh. T: 29 et’ Hieronymus in libro de Viris Hlustribus et‘ adversug 
Joyinianum I. Cap. 7. citat. in edit, Patr. Apostol,. Clerico - Coteleriana pag. 129 et 130, 

(3) 'O xu Empardıg vods paxaplous Gmooröhoug 5 al oumBeßAyud; abrois wur Erı Evaulöv Td wipuyua Tr 
dmoszoNäy ni cyy wanddesw zwpd &pdaruöy Exav. Irenaeus.apud Eusebium, Histor. Eücles. Lib. W.. 
eap. 6. cit, 1. 1. p. 128, 

(4) Stromatt: Lib. IV. p. 516. ed. Par. cit..L]. P. 

(5) Lib. II: de Prineipiis cap. 3, eit. 1. P. c. 

(6) Comment, ad Jes. LII: 13, cit. 1. 1. P. 130. 

(7) Vid.- hoc martyrologium apud Götelerium, Tom, I. pag. 868 seggi 
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Hune vero Clementem ecclesiace Corinthiacae epistolam. dedisse extra omnmem du- 
bilationem positum est, cum jam Dionysius, ecclesiae Corinthincae saeculo secun- 
de episcopus, ejus mentionem injieiat (1), et Eusebius, 'omnium veteris ecclesiae 
#piriesraros, tantam ei authentiam tribuat, ut cam ab omnibus uti veram Glementis 
Romani  epistolam aceeptarm ( ökorcyouptvnv (2) dvwmoroyovalvm (3)) appellaverit. 
Hanc vero epistolam a Glemente Corinthiaeis datam fuisse, ut lites atque seditio- 
‚nes, quae in eorum ecclesia ortae fuerant, componerentur, unanimi -consensu iidem 
alli ‚eceJesiae seriptores testantur (4). Eusebius insuper magnam in Epistola Cle- 
mentis invenit convenientiam cum epistola ad .Hebraeos, talem quidem,, ut ex ea con- 
jecerit, Clementem epistolam'haneee, a Paulo Apostolo Aramaice scriptam , Graece 
converlisse (5). ‘Quidquid autem hac de re sit, magnopere gaudemus, Ulementis 
epistolam, quae in antiqua’ecelesia tantopere laudabatur, injuria temporis non periisse, 
scd adnostra usque‘tempora conservatam esse. Invenit eam eeleberrimus, Regiae Britan- 
nicae Bibliothecae illo tempore praefeetus, Patricius Junius ad calcem antiquissimi 
Novi Foederis 'cedieis ’Alexandrini (6), (qui tune primum e Constantinopoli, moderante 
Cyrillo Lucaris eotempore Constantinopoli Patriarchalem dignitatem tenente (7), in 
Britanniam erat translatus) camgue, addita versione Latina, nulla autem observata ca- 
pitum distinelione ‚ edidit Oxoniae anno 1633. Laetandi omnino causam habemus, quod 
eodex, in quo vetustate voces nonnullae deperditae et literae exesae erant, editorem 
nactus sit Giaecae linguae peritissimum, qui speciosis conjecturis lacunas in codice 
obvias implere poterat. Tanta autem religione hac in re versatus est vir summus, ut 
ae ipse divinando in textu correxerat atque reposuerat, minio rubro imprimi curaret, 
ut unicuique facultas esset atque potestas de ipsius conjeeturis judicandi (8). Episto- 
Jım aufem magno virorum doctorum plausu exceptam deinde ediderunt Maderus 

al- 


(1) Cf. Eusebius, Hist. Ecceles., Libr, IV. cap. 23. J 

(2) Eusebius, 1. ]. Lib, IIT, cap. ı6. 

(3) Eusebius, 1.1. Lib. III. 38. 

(4) Vidd. testimonia Eusebii et Irenaei l. |, p. 128, 129 

(5) Hist. Eccles, UI. 38. Hujus sententiam repetiit Hieronymus, de yiris illustribus , apud Cotel, 
p- 190. 

(6) Eliam hoc facere potest ad summam hujus epistolae antiquitatem atque in veteri ecclesia 
auctoritatem comprobandam, 

(7) Vid. Doct. Mohnike, Commentatio Germanica , cui titulus: des Griechischen Patriarchen 
Cyrillus Lukaris zu Konstantinopel Unions-verhandlungen mit der reformirten Kirche zu Genf, 
in Diario, T'heologische Studien und Kritiken, quod edunt Cl. Ullmann et Umbreit, Anni 1832 
Tom. III, p. 574» 

(5) Vid. viri summi ad suam editionem praefatio, quae repetita est in edit, Cotelerio-Cleric, 
Tom. I. pag. 138, 
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atque Wattonus et Cotelerius in sua editione Patrum Apostoficorum adaditis 
tum suis tum aliorum virorum doctissimorum notis; quibus denique Joannes Cle- 
ricus, in editione Cotelerii repetita, cum suas, tum Eduardi Bernardi {ER9)%, 
Henrici Burtoni, Joannis Boisii ct Jo. Davisii (2) amnotationes addidit. 
Hancce vero epistolam 'eandem illam esse, quae ab antiquae ecclesiae scriptoribus 
memoralur, nemo unquam dubitavit, neque epistolae «üfevriav quisquam in dubium 
vocayit, uno excepto Semlero, critico audacissimo (3). Non eadem vero sententia 
est virorum doctorum de epistolae integritate. Multi viri docti, atque hi magni nominis, 
"putant epistolam multis locis interpolatione laborare.” Sie jam notae Eduardi Ber- 
mardi eo spectant, ut subinde interpolationes indicent, quia hie vir doctissimus sus- 
picabatur Clementis Romani epistolam auctam fuisse ab interpolatore, qui Clemen- 
tis Alexandrini lacinias Romano adsuerit (4). Sie. e.e. suspicatur omnia, quae 
in epistola nostra inde a Cap. XXIIT—XL habentur, adulterina esse atque e Gle- 
menti Alexandrini scriptis inserta, ubi eaedem fere res occurrunt. At nonne 
eodem jure perhibere possumus, Clementem Alexandrinum ea ‚ tanquam $. scriptu- 
rae verba, e nostra epistola, quae una cum S$. Codice in ecelesüs legebatur , in sua 
scripta transtulisse? Nam si eum in modum nostra epistola adulterata sit, quemadmo- 
dum a Bernardo perhibetur, quid tum ex ea, quaeso, restabit genuinum? Quare a 
Bernardi hypothesi me quam alienissimum esse libenter confiteor. At vero sunt et 
aliae dubitationes contra epistolae Clementis integritatem in medium prolatae. Duo nem- 
pe rerum ecclesiasticarum scriptores primari, Schroeckhius atque Neander, licet 
epistolae nostrae praestantiam internam minime negent, in ea tamen causam inyenisse 
sibi visisunt, ob quam de ejus integritate dubitarent. Schroekhius enim, memora- 
tis primum dubitationibus, quas movit Bernhardus, ut probet epistolam Clemen- 
tis recentiore tempore interpolatam esse, provocat ad locum cap. XL; qui locus, in 
quo de Pontifice Maximo, sacerdotibus , Levitis, verbo, de omnibus Isra&litarum per- 
sonis sacris in ecelesiam Christianam translatis, mentio fit, e viri celeberrimi sententia 
pugnare videtur cum simplici illa ratione, quae in tota epistola observatur,, secundum 
quam, more antiquissimae ecclesiae, nullum habetur diserimen inter Episcopos atque 
Pres- 
(ı) Inveniuntur hujus viri docti conjecturae inter caeterorum V. V. D.D, notas ad calcem pagi- 


nae. — In editione autem Clerici prima signatae sunt litera B, in secunda vero, qua nos usi 
sumus, totum nomen plane descriptum est, 

(2) Horum trium virorum doctorum notas ‚ una cum suis, Clericus rejecit ad finem Vol. II. ed. 
suae, pP. 460 — Iigo, 

(3) In ejus praefatione ad Baumgarten, Polemik, I. p- 16 seqq, Dubia ejus exposuit atque 
solvit Stäudlin, Gesch, der Sittenlehre Jesu, 1I. p. 49. in nota 

(4) Vid, Clericus in praef. III, et Bernardi notae ad singula loca, 
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Presbyteros, multo minus eliam lam magnus numerus hominum sacris praefectorum: 
memoratur (1); quae dubitatio eodem modo aNeandro proponitur (2). Et pro- 
fecto mirum videri possit, primi saeculi scriptorem de «27% Christianorum eodem mo- 
do locutum fuisse, ac de sacerdotibus Isra@litarum, vel inter eos comparalionem in- 
stiluisse. At, me quidem judice, si bene locum intelligam, minime tale quid scri- 
bere voluit Clemens Romanus. Hic nimirum voluit Corinthiaeis Christianis indicare 
quam necessarium in Ecelesia sit regimen aliquod, quo omnia recle atque ordinate fiant, 
quam admonitionem Clemens, uli in ceteris, auctoritate $. scripturae fuleire car 
natur, provocans ad Vetus Testamentum, sub quo sacerdotes atque Levilae res sa- 
cras ordinabant atque curabant. Clemens igilur exemplo sacerdotum alque Levita- 
rum indicare voluit quam salutare ecclesiae sit firmum aliquod atque fixum regimen, 
cum Deus ipse aliquando illos sacerdotes rebus Israälitarum sacris praefeeerit, mini- 
me vero eandem auctoritatem Episcopis atque Presbyteris Christianis eoneiliare, cum 
eos constitutos esse dicat ab Apostolis, ut administrarent &afpßrrws TO moruvlov rod Kpıa - 
TO HETE TamswoDporiung, Nruxus val dßavasowg (3). Loco sie intellecto ,„ nulla ex 
eo contra Clementis epistolae integritatem, me quidem judice, moyeri potest du- 
bitatio; quare, lecta atque relecta epistola, credere nequeo, eam magis corruptam esse 
atque interpolatam, quam caetera plurima scripta, quae ex antiquitate ad nos perye- 
nerunt. 

Exstat etiam aliud seriptum, quod una cum Clementis epistola invenit Patr. Ju- 
nius, quodque vulgo secundam Clementis ad Corinthiacos epistolam nominant. 
Primum hujus scripti. mentionem facit Eusebius (4), simul tamen indicans hoc 
scriptum veteribus minus cognitum fuisse, atque adeo non nisi dubitanter de eo loquitur, 
Eodem fere modo de eo loquitur Hieronymus, ita tamen ut appareat, eum Euse- 
bii sententiam repetere atque memoriter eitare, ut non modo dicat hoc seriptum 
veteribus minus cognitum , sed plane iis reprobatum 'fuisse (5), quod Eusebius mi- 
nime vult significare.. Eusebius atque Hieronymus disertis verbis dicunt seriptum 
hoc esse‘ epistolam, non vero perhibent esse epistolam alteram «ad Corinthiacos 
scripam, quo nomine hodie circumfertur, quod nomen quare et quo tempore ei ad- 

di- 


(1) Vid, JM. Schroeckh, Christliche Kirchengesch., Tli. II, p. 270. ed, aae, 

(2) Vid. Neander, Allgem. Gesch. der Christl. Rel. und Kirche, I, B. IIL. Abt. p. 1103. 

(3) Vid. c. 44. 

(4) Hist. Eccles, Lib. III, 38: inreoy JE 65 al deuräpa vis eivar Alyeraı Tod KAyuksrog Erirrong® od gr 
EB’ Oo Ty-mporepe wa Tabıyy yrapımav Emisräpede. örı pa Tabs Apyalous aury rExpqpevaug Ta per. 

(5) In Libro de viris illusteibus eitat, apud Clericum, I, p. 130, gpfpersı zul Erepu EE dröpara; abred 
Eivaı Erırroiy, Yrıg mapk maraloy (mon wäre) Arodosıpaägerzt, 


ie 
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ditum sit, plane nescimus. Quod nune de hoc scripto superest non nisi fragmentum 
diei potest, cui nec inseriplio nee finis est, adeoque de ejus argumento primario vix 
ac ne vix quidem pro certo aliquid dici potest. Quin etiam hujus fragmenti argumen- 
tum tale est, ut magis homilia quam quidem epistola esse videatur, quare plurimi e 
recentioribus ecclesiasticae historiae scriptoribus homiliae fragmentum illud appellare haud 
dubitarunt (1). 

Quidquid autem de hujus fragmenti argumente sentiatur, remanet tamen quaestio , 
utrum Clemens Romanus ejus auctor sit nee ne, quod profecto non eam ob causam 
negare ausim, quod veteribus hoc scriptum minus cognitum fuerit , quemadmodum nobis 
tradiderunt Eusebius et Hieronymus (2): Potius internis argumentis sententiam 
meam hac dere fuleiam , et Jam affirmare non .dubito cum scribendi rationem tum dietio- 
nis genus, quo utitur auetor, non idem esse, quod. in germana Clementis Romani ad 
Corinthiacos epistola reperimus, Crassa, ea de resurreetione sententia ‚„ quam in hoc 
scripto invenimus, qua. dieitur homines ‚eodem. illo corpore, eadem carne in vitam 
esse redituros, ‚qua nune sunt induti (3) ‚quantopere diversa est ab illa doctrina vere 
Paulina et Christiana, quae in prima epistola Glementis oeccurrit (4)! Porro, fre- 
quentes cilationes ex, euangelio quodam Apoerypho , quales in prima ‚epistola frustra 
quaerimus, recentiorem hujus ‚seripti produnt originem (5). 

Duas alias, huc usque prorsus iguotas epistolas, nomine Clementis Romani inseriptas, 
invenit J. J. Wetstenius (6). Earum authentiam defendere conatus est vir doctissi- 
mus, cui tamen,, singulari conscripta atque in vulgus edita epistola, sese opposuit H. Vene- 
ma (7), adquam respondere non timuit idem Wetstenius (8). Non vero multos suae 

sen- 


(3) Vid. Schroeckh, L1. p. ayı. Neander,l.l. p. 103. J.E, C, Schmidt, Handb. der Kir. 
chengeschichte, I. p. 420. 

(2) C£. Schmidt, L1.p. 4rg. 

(3) Vid. fragm, cap, IX, öv rpörov yap Ev cap) Exiyjbyre, nal Ev 7y oupal EAeboeode, 

(4) Vid. Clementis ep. ad Cor. c. XXIV, 

(5) Omnia fere loca, quae in hoc scripto e N. Foedere allegantur, paulisper aliter sese ha- 
bent, quam quae nos in Euangeliis legimus. Vid. dictum Jesu, citatum in nostro fragmento ad finem 
cap. IV. coll. Matth. VII 33. et Luc, XII. 27; effatum Jesu, quod citatur cap. VII. coll. Luc. X VI. 
z0. 3. Citaliones autem cap. V. (cum quo, cf. Matt. X. 16, 28, Luc. X. 3. XIL 4 ‚%)etcap. XI, 
procul dubio petitae sunt ex euangelio apocrypho, atque posterior quidem ex eo, quod inscribebatur 
war Alyurzuvs, e quo forte eliam caeterae illae fuerunt petitae. 

(6) Inveniuntur in appendice ad II Tom, N. Foederis ed, Wetstenii. 

(7) In epistola ad virum celeberrimum P. Wesseling de duabus Clementis Romani ad virgines 
epistolis, Harlingae, 1752. 

(8) In J. J. Wetstenii epistola ad virum dl. rever. H. Venema de duabus Clementis Ro- 
wani ad virgines epistolis, Amstel. 1754. - 
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sententiae invenit patronos vir summus, atque hodie omnes, quibus hac de re judicandi 
facullas est, consenliunt duas illas epistolas esse suppositas (1). 


S. 3. 
De Ignatio, gjusque epistolis. 


Inter eos veteris ecclesiae antistites, qui martyrii /jmortem passi sunt, inprimis magnam 
famam nactus est Ignatius, cognomine Theophorus (2), qui, testibus antiquisee- 
clesiae scriptoribus, in celeberrima ecelesia, quae diu Antiochiae florebat, episcopus 
fuit (3). Jidem scriptores testantur Ignatium, fortasse tempore imperatoris Tra- 
jani, Romam ductum, ibique feris devorandum projectum fuisse (4), qua morte eru- 
delissima etiam plures alios Christianos in gravibus perseculionibus affeetos fuisse legimus. 
Igsnatii autem martyrium tribus martyrologiis deseriptum est, quorum tamen duo ve- 
centioris esse originis, et multis additamentis ornata plurimis constat (5), in quibus est 
quod narratur, Ignatium inter illos pueros fuisse, quibus Christus manus imposuit. 
Caeterum vulgo ereditum est, Ignatium inter discipulos Joannis Apostoli fuisse. 

Eusebius narrat Ignatium, cum per Asiam Romam duceretur, in urbibus Asiae 
Minoris ecelesias Christianorum adiisse, easque sermonibus suis atque cohortationibus con- 
firmasse et monuisse, ut sibi ab haeretieis caverent,, religioseque traditionibus Apostolorum 
adhaererent ; eundem deinde Smyrnae degentem epistolas misisse ad ecelesias, quae erant 
Magnesiae , Ephesi, Trallibus, atque deinde, alio forlasse loco commorantem, ad Philadel- 
phenses scripsisse et Smyrnaeos, itemque ad Polycarpum, ecclesiae Smyrnensis pres- 
byterum (6). Idem auctor ecclesiasticus, ut harum epistolarum authentiam demon- 
stret, provocat ad testimonia Polycarpi atque Irenaei, quibus hae-epistolae in- 
notuerunt (7). Origenes etiam noyerat epistolas Ignatii ad Ephesios et Romanos, 

at- 


(1) Cf. Stäudlin, Ges. der Sitienlehre, II. p. 55. in nota, 

(2) Eo cognomine ab antiquis ecclesiae scriptoribus Ignatium ornatum non reperimus, In 
epistolarum. autem inscriptionibus. semper legitur Ipvirw;, 6 nal ©copspos. Forlasse coguomen ei post 
mortem demum additum est, Cf Cotelerius ad ı Cap. epist. ad Ephes, 

(3) Vid. testimonia Origenis, Hom. 6. in Luc. Eusebii, Hist. Eceles. III, Cap. 46. Athana- 
sii, Hieronymi in ed, Cotelerio-Clericana Tom. II. p. ı segq. 

(4) Vid. Eusebius Il. c. Hieronymus, de viris Illustribus Cap. ı6. 

(5) Exstant haec martyrologia in Ed, Clerici Tom. II, p. 158130, Duo eorum Graece con- 
scripta sunt, tertium vero Latine, 

(6) Vid. Euseb, Hist. Eccl. L c. 

(7) Hist, Ecel. eod. I. Polycarpus has epistolas memorat in Epistola sua ad Philippenses, de 
qua mox videbimus, Cap. g et ı3. Irenaeus Lib, V, adversus Haer. Cap. 25, 
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atque ex is verba allegavit (1). Hieronymus, ubi harum epistolarum mentionem 
facit, presse, uti solet, secutus est Eusebium (2). 

Saeculo vero XV ad finem vergente, atque ineunte saeculo XVI, quindecim subinde 
epistolae, Ignatii nomen in fronte gerentes, inventae sunt aique editae, omnes non 
Graece sed Latine conscriptae ; tandem vero duodecim harum etiam Graeco sermone inven- 
tae sunt atque editae (3). Quo magis autem hae epistolae innotuerunt, eo magis eliam 
de earum authentia vel saltem integritate dubitatum est, etlicet vulgo non nisi septem illae 
epistolae, quas Eusebius.commemorat, genuinum Ignatii opus haberentur, tam pa- 
rum tamen earum argumentum cum veterum eilationibus convenire videbatur , ut jure 
de earum integritate dubitaretur. Difficillimae vero huie quaestioni tandem lucem at- 
tulit celeberrimus episcopus Armachanus, Jacobus Usserius, qui, inventa antiqua 
versione Latina septem earum epistolarum, quarum mentionem feeit Eus ebius, pr 
mum vidit epistolas, quae tum eircumferebantur , mirum in modum | corruptas esse at- 
que interpolatas, adeoque , adjuvante versione illa Latina, quae cum veterum citationi- 
bus plane conveniebat, qualicungue tandem modo, Graeco etiam textui pristinam illam 
veram atque antiquam formam reddere conatus est (4). Genuinus tamen harum epi- 
stolarum textus Graecus desiderabatur, donece Isaacus Vossius, im Bibliotheca 
Medicea Florentiae, codicem epistolarum Ignatii invenit, in quo sex epistolae antiquis- 
sima scriptura exaratae erant, quaeque prorsus respondebant versioni Latinae, quam in 
Anglia invenerat Usserius. Eas edi curavit Isaacus Vossius (5). Hanc editionem 
anno sequente in Anglia repetüt Usserius (6). Desiderabatur tamen in ea cditione 
epistola ad Romanos (7). Eam demum, multis annis post, invenit monachus Be- 
nedictinus Ruinartus in Bibliotheca Parisiensi Colbertina , eamque edidit (8). Sie 
jam duae aderant harum epistolarum recensiones, altera brevior longior altera, quarum 

utra- 


(1) Ex Epist. ad Ephesios Homil. 6. in Luc , ex Ep. ad Rom, in Prologo ad Cantic. Cantie. 

(2) De viris Iflustr. Cap. 16. 

(3) aPaceo, Dilling., Ao 1557. 

(4) CL. Usserii praefationes apud Clericum, T.II. p. 5, 6. Edita est versio Latina epistolarum 
Ignatii primum Oxoniae ı642. Praeter septem epistolas genuinas , in ea editione inveniuntur etiam 
Ignatio false adscriptae epistolae ad Tarsenses, ad Antiochenos aique ad Heronem diaconum. Sex 
epistolas, ad pristinam formam restitutas, edidit deinde, praefixa docta dissertatione atque epistola 
Polycarpi ad Philippenses, additisque epistolis false Ignatio adscriplis, inter quas Usserius 
eliam epistolam ad Polycarpum habuit, Oxoniae Ao 1644. 

(5) Amstelodami, Ao 1646. 

(6) Londini, 1647. sub titulo : Appendix Ignatiana, 

(7) Vid. Isaac, Vossius in praefatione ad suam editionem, 

(8) In libro, cui titulus;: Acta 5, Martyrum sizcera, Paris. 1690, 
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utraque a Gotelerio et Glerico repetita in suis editionibus Patrum Aposlolicorum, 
Breviorem recensionem singularem edidit J. L. Frey (1). 

Licet vero et Usserius et Vossius' septem illas epistolas (de epistola ad Polycar- 
püm dübitanter loquitur Usserius), secundum vecensionem breviorem, genuinum at- 
que sincerum Ignatii opus häberent, licet magni nominis viri, Natalis Alexander, 
Gotelerius, Dupinius, alü carum aulhentiam defenderent, al tamen aliter judica- 
bant, inprimis i, qui, a partibus Roformatorum stantes, Romano-Catholieos atque Epis- 
copalis ecclesiae Anglicae faulöres impügnarent, eum hi ex Ignatii inprimis epistolis 
argumehta petere 'sölerent, 'quibus imperii Episcopalis antiquitatem defenderent. Illi 
igitur Protestantes harum epistolarum authentiam prorsus negare ausi sunt, uli Blon- 
dellus, Salmasius, Basnagius alque 'inprimis Dallaeus — Blondel- 
lo (2) et Dallaeo (3) impughantibus, Pearsono (4) summo studio harum 
epistolarum authientiam defendente, eritica haee virorum doctissimorum pugna maxi- 
mam nacla est celebritätem. Semlerus (5) eliam contra illas epistolas haud pau- 
cas movit dubitationes. Hi vero omnes de breviore epistolarum recensione agebant, 
vero longiorem interpolatam esse ad unum omnes credebant. Aliter tamen Whisto- 
nus (6), qui ‘novam proferebat hypothesin, qua defendere conabatur epistolas, 
quemadmodum ia longiore exhibentur recensione, genuinum opus esse Ignatii, ex 
is vero breviorema recensionem petitam et simul corruptam esse, quae tamen hypothesis 
paueis plaeuit. 

Labente tempore, quum minus vehementi ardore atque sine partium studio de 
Ignatii epistolis inquireretur, fuerunt multi magni nominis viri, qui de carum au- 
thentia vel saltem integritate dubitarent, non solum earum, quae in longiore, sed etiam 
quae in breyiore recensione inveniuntnr. Inprimis earum auctoritas quassata est stu- 
dis viri, de historia Ecelesiastica optime meriti, J. E. C. Schmidtii, qui, singula- 
ri scripla commentatione, probare conatus est nec longiorem nec breviorem harum 
epistolarum recensionem opus esse Ignatii (7). Idem tamen vir doctissimus deinde 

sen- 


(1) $. Ignatii, Epistolae genuinae cum annot. Th. Smithi et Joh. Pearsoni, Basileae, ı7{1. 

(2) In Apologia pro sententia Hieronymi de episcopis et Presbyteris praef. et in notis ad Is, 
Vossii epistolas duas ad Andr. Rivetum, apud Clericum, P. A. Tom. I. p. 441 sqq. 

(3) De seriptis, quae sub Dionysii Areopag, et $. Ignatii nominibus circumferuntur, Lib. H. 

(4) In doctissime scriplis vindicüs epistolarum S. Ignatii Japud Cleric. P.A, Tom. II. p. 251 sqgq. 

(5) In praef. ad Baumgarten, Polemik, Tom,Il. p. 26, sqq. 

(6) In libro, eui titulus: Primitive Christianity, Vol.ll. cf, Joh. Clerici dissertatio de Epistolis 
Ignatianis in sua editione Patrum Apostolicorum, Tom. II. p. 5or. ubi Whistoni sententia refellitur. 

(7) Versuch ueber die gedoppelte Recension der Briefe des Ignatius, in Henke’s Magazin für Reli- 
gions Philosophie, Exegese und Kirchengeschichte, ULB, Helmstadü , 1795. ps dt= og, i 
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sentenliam suam ita mutavit, ut jam septem Ignatii epistolas, e breviore recensione , 
si a nonnullis serioris temporis additamentis discedas, genuinas et veras Ignatii esse 
epistolas contra Semlerum defendere haud dubitaverit (1). Haud ita multum ab hoc 
Schmidtii judieio diversa est sententia Schroekhii (2), qui item septem epistolas,, 
e breviore recensione, genuinas esse censuit, non tamen ab omni corruptione: vacuas, 
qua ex ejus sententia inprimis laborayit Epistola ad Polycarpum seripta; illam vero 
Schroekhii sententiam etiam secutus est Neander (3). 

Profecto longum esset neque etiam hujus loci, eredo, omnes virorum doctorum enu- 
merare dubitaliones, vel eas solvere conari. Minus etiam id huie loci conyenit, cum viri 
docli consentiant additamenta illa, quae subinde invenisse sibi visi sunt, magis dogma- 
ticam quam quidem praclicam atque moralem epistolarum partem, de qua nos agimus, 
speclare; et ulramque recensionem in praeceptis atque prineipiis moralibus egregie 
eonspirare (4). — Quin et Whistonus, qui, ut vidimus, putat, breviorem recensio- 
nem: pelitam esse e longiori, adjecit tamen, in breyi recensione integram plerumque re- 
pelitam esse doctrinam praclicam, quae in longiore invenitur recensione (5). — Nos 
igitur jam septem Ignatii epistolas, quemadmodum in breviori recensione sese habent, 
genuinas atque salis integras habemus, inprimis postquam celeberrimus Kistius egregia 
in dissertatione de origine dignitalis episcopalis, luce elarius ostendit idem illud, quod 
antea inprimis contra -harum epistolarum genuinitatem atque antiquitatem afferebatur, 
laudes scilicet atque commendationes dignitatis episcopalis, quae passim in his episto- 
lis occurrunt, earum authentiam alque antiquitatem quam maxime adstruere (6). 

Praeter septem illas, de quibus diximus, aliae eliam Ignatii circumferuntur 

epis- 

(1) In variis viri doelissimi commentationibus, quae inveniuntur in diario , eui titulus; Ziblioikek 
für Kritik und Exegese des N. T, und aclieste Kirchl. Gesch. Observalionen ueber die Ignazische Briefe 
IB. s.463 sqq. Versuch über den Ursprung der Kathol. Kirche, ibid. IIB. 1 St. s.1 sqq. Ueber 
den Kanon des Ignatius, ibid. III-B. s. 299 sgq. ef. ejusdem viri doctissimi Handb. der Christliche 
Kirchenges. Ed. aae, Giessen, 1824. Tom, I. p. 100 sqq. et p, 421 sg 

(2) Vid. ejus Christl. Kirchenges. Th,IL. p.34ı et 343 sqq. 

(3) In libro. saepius eitato: Allgem. Ges. der Christl. Bel. und Kirche B. I. Abt, III, p. 1107 sq. 

(4) C£. Stäudlin, Ges. der Sittenl. T.I, p. 86, 87. 

(5) C£ Whiston l, ec. p. 10, ubi dicit: the smaller epistles seem afraid of selting down the direc- 
tions for praclice. cf. et p. 43—45. 

(6) Vid. N. GC. Kist, over den oorsprong van ket Bisschoppelijk gezag in de Christelijke Kerk, in 
verband met de vorming en den toestand der vroegste Christengemeenten, (Eene proeve van de echt- 
heid en het belang. der brievern van lgnatius); in diario, cui titulus: Archief voor Kerkelijke Ge- 
schiedenis, inzonderheid van. Nederland, verzameld door N. C. Kisten H.J. Royaards, te Ley- 
den, bij S. en J. Luchtmans 1830. U D. ISt. p.ı—61. Speramus. fore ut, quod haud opscure pro« 
misit, ibidem p. 22, vir celeberrimus Kistius, data opera aliquando epistolarum Ignatianarum au- 
ihentiam probel, atque pugnae hac de re actae finem imponat,. 
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epistolae, quae tamen omnes procul dubio commentitine sunt. Vulgo editae sunt uma 
cum epistolis genuinis, alque inveniuntur itider in collectione operum Patrum Apostoli- 
corum, quam inslituerunt Gotelerius et Glericus (1). 


8. 4. 
De Polycarpo, ejusque epistola. 


Ignatii aequalis atque amicus fuit Polycarpus, ecelesiae Smymensis episcopus, 
ad quem, ut vidimus, Ignatius suam scripsit epistolam. Fuit Joannis Apostoli 
discipulus (2), et maxima in ecclesia antiqua gavisus est aucloritale alque celebritate, 
ut apparet ex itinere, quod Romam feeit, ubi cum alias lites composuit, tum cum Ro- 
mano Episcopo Aniceto egit de tempore festum Paschatis celebrandi, de quo ecele- 
siae Asiaticae atque Europaeae inter se dissentiebant (3): ubi eliam cum Marcione, 
cujus haereses tunc primum oriri coeperant , collocutus est, quem severe reprehen- 
dit (4). At vero maximam Polycarpus nactus est celebritatem martyrio suo, 
quod, cum jam ad summam peryenerat aclatem, quin forlasse centenarius, passus 
est (5). Hujus martyrii pulcherrima atque fidelissima narratio nobis conseryata est in 
epistola, quam ecclesia Smyrnensis de eo scripsit, e qua, nativa atque ingenua simplici- 
tate conscripta , apparet quanti ecclesia Smyrnensis venerabilem senem fecerit et quam 
alienissimus fuerit Polycarpus ab illo martyrü studio fanatico, quod, magno rei 
Christianae dedecori, eo tempore in ecelesia Christiana dominari coepit (6). Martyrium 
autem Polycarpi tam notum est, omnibusque celebratum, ut plura de eo monere 
vel ecclesiae Smyrnensis epistolae argumentum enarrare atque laudare hoc loco inutile 
ducamus (7). 

Polycarpum vero, tanti nominis virum, non minus quam caeteros eo lempore ec- 

cle- 


(1) In II Tom, edit, Cotelerio Cleric p. 95 — 123. 

(3) Vid. Hieronymus in Catalogo, eit, apıd Cotelerium et Clericum, II. p- 183, 

(3) Vid. Irenaei, Epist. ad Victorem apud Eusebium, Hist. Eccl, V. 24. cf. Neander LWLILIE 
p: 519 sqq. Schmidt, l. 1 p.3i3. 

(4) C£. Neander 1. 1. p. 789; 79% 

(5) In epistola Smyrnensis ecclesiae mox laudanda Polycarpus inducitur ita loquens: Gpdojsevr, 
wa EE Ery Exo device» abro (Xpiorw); quodsi 14 eum annos natum fuisse, cum ad fidem christianam 
conyersus est, statuamus, numerus centum annorum evenit. cf. Usserius adh. ]. 

(6) Vid. hanc epistolam apud Cotelerium et Clericum, Vol. II. p. 195— 204. 

(7) Egregia exstat commentatio Belgice conseripta de Polycarpi martyrio in diario, cui titulus: 
Christelijk Maandschrift, Anni 1822. No, IV. p. 214 sqq. 
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„elesiae Christianae' antistites, „ut; tunc in more.erat;, epistolas ad: alias misi:se ecclesias, 
„et..per ‚se probabile est. et.extra omnem dubitationem ponitur ‚lestimonüs,. quae  exhibet 
historia. Irenaeus, Polyearpi discipulus, testatus est, magistrum suum cum ad vi- 
einas eeclesias, tum ad singulos quosdam fratres lileras misisse (1) ,atque.ex is nomi- 
„natim laudavit.epistolam, quam dedit Philippensibus, quippe qua et.ejus fidei character 
et praedicatio Euangelü qua uti solebat probe cognosei posset (2). Eusebius nullam 
Polycarpi epistolam memorayit, nisi eam, quam dedit Philippensibus et quidem ita, ut 
de ejus authentia inter omnes eo iempore comvenisse appareat (3), quare ex ea argı- 
mentum pro Ignatianarum epistolarum genuitate afferre haud dubitavit (4). Hierony- 
mus testatus est sua adhue aetäte Polycarpi ad Philippenses epistolam in ecelesiis 
„Asiaticis fuisse lectam, quod item adhuc adseveravit Photius (5). ; 

Polycarpi epistolarum collectio tota perüt, excepta una illa, de qua Eusebius 
mentionem injecit, ad Philippenses epistola ‚ quae tamen, ut apparet, omnium maxi- 
me fuit celebräta. Invenit eam atque edidit, una cum Ignatii epistolis, Usserius, 
‚post quem viri docti, editis epistolis Ignatianis, üs Polycarpi epistolam adjungere 
consueyerunt. Causa conjunctae hujus editionis repetenda est e testimonio, quod de I g- 
anatio, ejusque epistolis occurrit apud Polycarpum (6), quodque, ut vidimus, Jam al- 
latum est ab Eusebio ad probandam earum epistolarum genuinitatem atque authentiam, 
Graecum autem hujus epistolae exemplar mutilum est in fine, ubi quatuor desiderantur 
capita, quae tamen cum antiqua versione Latina, quae presse sequilur lextum Grae- 
cum (7), cum citatione apud Eusebium obyia facile suppleri possunt. 

Sententiae vero virorum doctorum de hujus epistolae genuitate, propter testimonium , 
quod exhibet de Ignatii epistolis, vulgo pendebant ab eorum circa has opinionibus. 
Qui Ignatii epistolas defendebant, iidem strenue Polycarpi epistolae genuinitatem 
tenere solebant: quod secus illi agebant, qui Ignatianarum authentiam in dubium yocare 
eonabantur. Lites igitür hac de re ortae pertinent fere ad.pugnam, quam de Ignatii 
epistolis egerunt viri docti, quare de iis hoc loco :denuo agere supervacaneum nobis vi- 

; de- 


-(t) In Epistola ad Florinum, quam ‚conseryavit Eusebius, Hist. Ecel. Lib. IV. Cap. 20. 

(2) EE 45 mul Tdv Xapanıypa z7s mloreng alrod, wal To zypuyun Tas AAybelas — durdveaı waßeiv, adversus 
Haereses, Lib. III. Cap 3, apud Euseb. I, c. Lib, IV. C. ı4. 

(3) Vid. Eusebius L 1. Lib, III. Cap. 16. 

(4) Vid. Eusebiusl. 1. Lib. IV. Cap. 14. 

(5) Inveniuntur haec testimonia apud Clericum et Cotelerium, Vol. II. P- 184, 185. 

(6) Cap. g et 13. 

(7) Primam hujus epistolae historiae literariae enarrationem exhibet Usserius, in annot. ad Po- 
Jycarpi ad Philad, Ep. in Ed. Cotelerio-Clericana p. 186. 
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detur. Monuisse sufhiciat, viros doctos quo magis de Ignatii epistolarum epistolarum 
genuinitate inter eos conventum est, eo magis eliam Polycarpi epistolam genuinum 
atque verum hujus martyris habuisse opus, ita ut jam post Semleri dubitationes (1), 
ad unum omnes de hujus epistolae authentia consentiant, ne illis quidem exeeptis, qui 
non nisi maxima adhibita prudentia et cautione de Patrum Apostolicorum seriptis judi- 


care solent (2). 


8. 5 
De Barnaba, ejusque epistolas 


Inter scripta Patrum Apostolicorum nullum aliud occurrit, de cujus genuinitate et 
authentia adhuc tantopere dubitant viri docti, quam de epistola, quae Barnabae 
nomen in fronte gerit. . Hune vero Barnabam eumdem: illum fuisse habitum virum, de 
quo in Actis Apostolorum tam. frequenter mentionem injeeit Lucas, vel testimoniis Cle- 
mentis Alexandrini satis evincitur, qui eum semper Apostolum (3), etsemel, magis de- 
finite, Pauli suvepyöv (4) appellavit. Fuit autem Barnabas, narrante Luca, genere 
Cyprius, Judaeus e tribu Levi. oriundus, primum Joses nominatus, deinde yero ab Apo- 
stolis Bapydßas , id est: vids mapanıyewg dietus (5). Inprimisin $. scriptura ejus lauda- 
tur liberalitas (6), quin tanta ejus in primam ecclesiam fuerunt merita, ut de eo Lu- 
cas testatus sit; örı Av duyp dyabds val marpys mvsinaros. aylov var mlereusg (7). Porro 
e Noyo Foedere notum est, quanto ardore ac studio hie yir eximius versatus fuerit cum 


ul Pauli comes, tum etiam solus, in. praedicando euangelio per varias regiones (8). 
Cae- 


(GH)LL p- 38. ef. Stäudlin I. c. p. 62. in nota. 

(2) Vid. Stäudlin, Gesch. der Sittenlehre, II. p. 90 sqq. Schmidt, 1. c Tom. I. p. 424. $. 120, 
Neander, Ges. der Rel, und Kirche ‚ Tom.I. Abth, III, p. 1108; 

(3) Vid. testimonia, quae e Clementis Alexandrini seriptis multa allata sunt in edit. Patrum 
Apost. Cotelerieo-Clericana, Vol. I. p. 3. 

(4) Vid. Stromatum, Lib, IL. p. 577,578. ed. Parisiensis, 

(5) Vid. Acta Apost, Cap. IV. vs. 36, Nomen Bavßa; probabiliter est Graeca pronuntiatio duo- 
rum nominum exterorum, Hebraicorum vel potius Chaldaicorum "I. flius et 83) propheta, doctor , sire 
Chaldaiei MW21. Aliae derivationes.vid. apud Kuinoelium in Comment. ad loc, cit. Act. Ap. 


(6) Vid. Acta I, I, vs. 37. 


(7) Vid, Act. Cap, XLyyspa5; 
(s) Vid. Act. XL. 22 sqq. XIL 25. XTIL ı, 2, 43. XIV. Gal. II vs. 2 et g.. Exstat etiam tralilio Bars- 


nabam fuisse inter 70 Domini nostri discipulos, quam jam protulit Clemens Alexandrinus,, 
Stsomat. 1.1. ] et quam multi alii ecelesiae scriptores repelierunt: quonam autem illa nitatur fanda=- 


mente. haud apparet, 
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Caeteroquin de Barnabae fatis et exitu nihil scripto ı mandatum  invenimus; si exci- 
-pias traditionem quandam, quae eum in 'insula Cypro postremum vilae lempus degisse 
memoriae prodit. 

De Barnabae autem epistola, ‚num jure illi viro auctori. tribuatur ‚an ‚minus, jam 
inde ab antiquo tempore dissensus est. Clemens quidem Alexandrinus nee non 
Origenes de ejus aulhentia haudquaquam dubitarunt, quin ‚etiam,, ut videtur, ei 
eandem adseripserunt auetoritatem, quam ‚Novi. Foederis tribuerunt seriptis. (1). Eu- 
sebius autem de ejus genuinitate dubitavit, ‚eam sive äuter vcöeus (2), sive inter dyri- 
Aeyousvag (3) ponens, Hieronymus, ut probabile est, Eusebii senientiam secuius, 
Epistolam Barnabae scriptis Apocryphis annumerat. Eusebii tamen et, Hieronymi 
auctoritas hac in re mihi quidem non eam. habere ‚videtur yim, ut. Clementis Alex- 
andrini atque Origenis testimonia plane evertat. . Nonne enim,probabile est, epi- 
stolam a Barnaba, qui, ut traditur, posiremum. suae vitae. tempus in. Cypro insula 
degit, primum in ecclesia Alexandrina Christianis innotuisse,, posteriori demum tempore 
ad caeteras translatam esse ecclesias, quibus: cum serius demum innotuerit,, facile du- 
bilationes contra ejus aulhentiam oriri_potuerunt (4)? 

At vero noyissimis inprimis temporibus illas dubitationes; repetierunt ,viri docti quam 
plurimi , iisque alias addiderunt ex, ipsius epistolae argumenio petitas....Et Schroeckhius 
quidem ejus argumentum tale ‚esse censet,; ut haudquaquam a,Barnaba;viro apostolico 
repeti possit (5). Non faustius de eo judicat .‚Neander.(6). statuens, minime in hae 


‚epistold eam inveniri sentiendi, scribendique rationem,, quam jure in scripto viri Aposto- 


liei requiramus: totam epistolae indolem auctorem referre Judaeum, philosophia Alexan- 
drina exeultum, interpretandi rationem mystico -Allegoricam inprimis magni facientem : 
‚eum de oeconomia Mosaica plane alio modo judicare, quam de eo sensit Paulus 
Apostolus et auctor epistoläde ad Hebraeos, et quae hujus generis plura sunt. Inprimis 
vero Neaudrum offendit ille Jusus Grammaticus in nono. capite Barnabae epistolae 

oc» 


(1) Vid. Clementis Alex. et Drigehis loca. apud Cotelerium et Clericum. 1.1, 

(2) Vid, Hist. Eccles. , Lih. III. cap. 25. , 

(3) Vid. Hist. Eccles., Lib, VI. capp. ı3 et 14, Ex hoc vero loco Schmäidtius (Handbuch der 
‚Christl. Kirchenges. , I. P. 416.) eflieit, Clementem Alexandrinum in Barnabae epistolanı 
commentarium vel ejus explicationem (Erklärurg) scripsisse,, quod tamen equidem e verbis Euse- 
hii: € dE rai; Urorurasenı (Clementis Alexandrini opere)) möons ws Evdindiou Yaapis Erirerpm- 
plvas meroigeaı hayfoeıs ; cum tali dizyjeeı , me quidem judice, yix aliud quid significari potest, nisi 
sceripti cujusdam argumenti enarratio atque expositio, 

(4) CE. Schmidt L]. 8, 117, 

(5) Vid. ejus Christl. Kirchengesch., Tom. II. p. 272 sqq. « 

"(6) Vid. ejus Algem. Gesch. der Christl, Bel, und Kirche, I. Abth, IH, pP: 1100 sqq. 
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oceurrens, quo perhibet, Abrahamum, circumeidendis CCCXVIII hominibus, prae* 
dixisse sive praesignificasse, Jesum aliquando crucifixum iri, e Graecis nempe numerandi 
signis TIH hoc efliciens, et quidem primo signo T crucem indicari statuens, caeleris 
vero duobus IH, utpote primis literis nominis IHZOTZ, salvatorem significari censens. 
Nee difhicile fuit summo Neandro talem lusum, qui nobis quidem mirus, quin etiam 
absurdus videri debet,, risui exponere (1). Quomodo igitur Barnabas, vir Apostolicus, 
Pauli amicus et comes, hujus epistolae auctor esse posset? At quaeso, num tale ju- 
dieium aeguum dicere possumus? Num aliud habemus Barnabae scriptum, e quo ap- 
paret qualis fuerit ejus seribendi ratio? Cuinam porro mirum videri possit, Barnabam 
ex insula Cypro, Aegypto vieina, natum, doctrina atque philosophia Judaeo - Alexandrina 
fuisse imbutum? Fuit Barnabas Pauli amicus et comes; sed num ideo plane non 
aliter de Oeconomiae Mosaicae ratione judicare potuit quam summus ille Apostolus ? 
Verborum lusus, quem attuli, nobis quidem absurdus videtur, at vero Barnabae ae- 
qualibus, praesertim vero Judaeis, ad quos scripsit, ille lusus haudquaquam fuit absur- 
dus, quippe apud'quos frequenter illum offendimus: . Et facile profecto dicetu est talem 
lusum Barnaba esse indignum, difhieile vero -probatu (2).- 

Ex dictis, spero, apparebit"me‘quidem argumentis,  quae vulgo afferuntur, haudqua- 
quam eo deduci' posse, ut epistolam nostram Barnabae, viro illi Apostolico, auclort 
abnegem. Caeterum' ill" quoque, qui Barnabam ejus auctorem non agnoscunt, con- 


cedunt tamen, scriptum nostrum anliquissimum esse et primis rei Christianae temporibus 
confectum (3).. 


. 6 


(1) Vid. Neander l.]. p. zros. ubi de lusu hoece allegorieo, ita seribit: ‚und doch hält derje- 
nige, der in eine solche spielerei verfallen konnte, dieselbe für etwas Besonders, und er fügt die 
pomphaften Worte hinzu , welche die Geheimnisskrämerei der Alezandrinisch - Jüdischen _Gnosis 
charakterisiren: «Keiner aber hat eine ächtere Lehre von mir vernommen , aber ich weisz, ihr 
wseyd dessen würdig.” (oüdels yrysunrepov Epaber dm’ Euod Aöyov» AAN old or) Ki Lore ug) Nemini 
mirum videri potest auctorem, cui talis interpretatig inprimis placebat, putans pulcherrimum quid 
ab eo fuisse inventum , talem exclamationem verbis suis addidisse-e E postrema autem epistolae parte, 
Practica illa atque morali, satis apparet auctprem ab omni superbia , .arroganlia, ostentatione et fastu 
alienissimum fuisse, 1 Tin Rah a 

(2) CR Schmidtl.L'’p. 417, 418. Stäudlin, Ges. der Sittenl., II. p. 14 sqq. 

(3) Multa quidem hoc loco dictis addere possim de ea quaestione, num Barnabas, hujus episto=- 
lae auctor, item seriptor habendus sit epistolae ad Hebraeos, quae inter Novi Foederis scripa oecur- 
rit, Mihi quidem , e comparatione epistolae nostrae cum literis ad Hebraeos datis, omni dubitalione 
carere videtur eorum opinio, qui statuunt, ambas illas epistolas minime ab uno auctore esse pro- 
fectas. Verbulo tamen annotare volo, inprimis mihi temerariam videri eorum agendi ralionem, qui, 
ut probent Epistolam ad Hebraeos Barnabam habere auctorem, nostram ei abnegare ausi sunt 
epistolam, a qua ratione- se haud plane alienum ostendit 'V, Cl, Twesten in libro, cui titulußs: 


Vor= 
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De Hermae scriplo, quod Pastor appellatur. 


Quae in his prolegomenis de Herma, ejusque libro monenda habemus, paucis ab 
solvere poterimus. De. auctore enim praeter nomen nihil pro. certo constat, hoc uno 
excepto, quod.Romae vixerit, fueritque vir Apostolicus. Eum eundem esse cum eo, ad 
quem salutem deferre jubet Paulus in epistola sua ad Romanos (1) vulgo perhibetur. 
Scriptum ejus procul dubio antiquissimum est: Irenaeus id eitavit uti scriplum sacrum 
(Tüv Ypadyu) (2), nec minus reverenter de.eo loquitur Clemens Alexadrinus (3), 
aut ejus discipulus Origenes (4). Eusebius, tam gravissimis.veterum testimoniis permo- 
tus, Hermae pastorem vix ae ne yix -quidem inter libros dvrıreyow£vous Ponere ausus est, 
quin idem testatus est, seriptum nostrum „_propter insignem suam utilitatem ad eos do- 
cendos, qui primis fidei institutionibus imbuuntur, sua etiam aetäte in nonnullis palam 
praclectum fuisse ecelesiis (5). Porro notum est ‚.Tertullianum libri nostri genui- 
nitatem vehementer negare, quin eum Moechorum Pastorem appellare (6), aullis ta- 


men * 
[4 
Vorlesungen über die Dogmatik der Evangelisch Lutherischen Kirche , I Band, Ed, 2ae. pP. 105, in 
nola. Nonne enim praejudicatae cuidam opinioni adscribendum est, si, ut seripto cuidam , de cujus 
auclure pro certo prorsus nihil constat , virum quemdam auctorein obtrudamus ‚ huic viro epistolan 
abnegemus, quam historia ei tanquam auclori tribuit ? 

Caeterum novissimo tempore epistolae Barnabae authentiam defenderunt Henkius ir dissertat. da 
epistolae , quae Barnabae tribuitur, authentia ‚ Jenae 1527. et Rörd am, de authentia epistolae Bara 
nabae, Partic, prior , Hafniae 1828, — Impugnarunt eam Ullmannus ‚in Theol. Studien und Kritie 
ken, Band I, p. 377 sgq. Mynsterus in eodem diario, Band ii, Heft IL. p- 337. 

(1) Vid. Pauli ad Rom Ep. XIV. vs. 14. secunaum fragm, vero de Cunone $. S. in Muratori 
Anliquitt. Italie. Medi aevi, T. UI, Dissert. 43. p. 853, lıbri auctor fuit Hermas quidam, Episcopi 
Romani Pii I. frater. s 

(2) Apud Eusebium, Hist, Ecel » V» 8. xarö;, inquit, adv eiren Hp y Aepoisz, citalque deinde‘ 
locum in Hermae Pastöre oceurrentem. cf. et locus, qui occurrit apud Irenaeum ‚ Lib, LY contra 
Haereses Cap. 37. 

(3) Vid. plurima loca e Clementis Alexand. scriptis "prolata in ed, Pätrum App. Cotele-° 
rio-Clericana, T. L:p. 68 sgq. 

(4) Vid. Origenis testimonia apud Clericum LI, pP. 69 seq. 

(5) Vid. Euseb., Hist. Eccl., Lib, III. Cap. 3 isreoy GG xal zodro (73 Tod woaevos PıßAtev ) mp3;7 
piv Twoy avyıırdexrzı, I 005 cin dv &u Opzhopmwukvce; Tedely ' up’ Eripmy JE AYOYABIOTATOY, 0is Wirren I: 
TTUXENDTERg Elsayapıryz , w&upızaı, Ödev Yy zul Ey Exeiysiag Ynyev auro dEdYMOCIEURENY, Kal 7ay marzkräre? 
de Gupypaplav KEXPMeEVCDS- Tiväg arg xareiyoz. Cl. etiam ibid. Lib, V, cap. 8 cl a5, 

(6} Vid. Tertulliani liber de Pudieitia , Cap. ı0 ei 20 
s C-3: 
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men altis iaduotus rationihus nisi eo, quod libri doctrina de matrimoniis obstabat Mon- 
tauislieis ejus de conjugio opinionibus (1). 

Nostris vero temporibus multi viri docti dubitarunt, an Pater Apostolicus nostri seripti 
auctor esse possit, dubitationes suas inprimis eo fundantes, quod in Pastore multa fana- 
tica, multa a Jesu, Apostolorumque doetrina occurrant aliena; atque, praemissa igitur 
hypothesi, discipulum Apostolorum nihil fanatici, nihil erronei scribere potuisse, omnia 
argumenta eritica atque historica subvertunt. Ita fere se habet Schroeckhii de libro 
nostro judieium (2); Neander vero non nisi dubitanter de eo loquitur (3). Ego 
quidem hae in re potius veterum ecelesiae scriptorum aucloritatem, quam praejudicatas 
nosirorum temporum opiniones seculus, Pastorem viro cuidam Apostolico auctori refero,, 
sive li, quem Paulus in Epistola ad Romanos salvere jubet, sive alii qualicun- 
que hujus nominis viro (4). 

Libri Pastoris, proprie Graece conscripti, non nisi versio Latina ad nosira pervenit tem- 
pora, quae quidem lingua satis barbara confeeta est, at vero ubique probat , interpretem 
verbotenus textum Graecum seculum fuisse (5). 

"Suffieiant haec de scriptis Patrum Apostolicorum praemonita. Jam pergendum est ad 
4psorum argumenti explicationem atque dijudicationem. 


(1) Cf. Cotelerii, judieium de Hermae pastore I, 1. p. 73. Stäudlin, 1.1, p. a8 sqy 

(2) Vid. Schroeckh, L 1. p. 273 sqq. 

(3) Vid. Neander, 1. 1. p. 1106 sqgq. 

(4) ER Stäudlin, L1.p.29. Schmidt, 1. 1. p. 440 sqq. &. 194. 

(5) Disquisitiones in Pastorem Hermae institut Dr. Gratz, quarun prima pars prodiüt 
Bonnäe 1829. 4°, quas vero ad me non peryenisse vehementer doleo, 
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ceaAPUT PRIMUTM 


DE SCRIPTIS CLEMENTIS ROMANI.. 


SECTIO PRIOR. 


DE PRIMA, QUAE DICITUR, CLEMENTIS ROMANI AD CORINTHIACOS EPISTOLA».- 


Sch 


De scriptae hujus Ep:stolae consilıo, nec non de ejus urgumento, 


Bode; quam Paulus Apostolus Corinthi condiderat etiam in Novi Foederis scriptis: 
rixis, litibusque famosa prodit; et nemo profecto in epistolis Paulinis adeo hospes esse 
potest, ut nesciat, nullam aliam' Ecclesiam tot tantasque summo Apostolo peperisse 
difiicultates, cum propter morum dissolutionem, tum propter eontentiones eonlinuas, 
omnisque generis simultates.' Neque eliam, quod, duabus missis epistolis, Cconatus est, 
Paulum efficere potuisse, iempora, quae insecuta sunt, docuerunt. Lites non sunt 
compositae, non sedatae discordiae. Aut si ad tempus foriasse irarum flamma eloquentia 
Paulina exstincta fuerit, brevi tamen majori vi exarsit, magno ecclesiae dedecori al-- 
que deirimento (1). 

Cujusnam autem generis lites fuerint, quae post tempora‘ Pauli in ecelesia Corin- 
thiaca agebantur, non quidem diserte narratum invenimus, at satis tamen ex Glemen-- 
tis Romani, quam tractandam sumsimus, epistola, quae ad eas oomponendas, data 
fuit, apud nos de iis constare potest. Inyidia orta era, pravaque aemulalio ((Arog zu} 
&s) (2). His ductus unus, alierve homo contra Presbyteros seditionem moverat, 
Christianorumque animos ab iis abalienaverat, nullam eorum esse auetoritatem di-- 
cens (3,. Exsulabat amor ille, quo se invicem prosequi! debent Christi sectato-- 

TEes;- 

(+) Describit has rixas enntenlionesque Clemens noster in Ep;I. ad Cor. Cap, Ill. 


(2) Vid. I. ad Cor. L c ef. Cipp. IV syq. 
(3) Vid, L 1, Gıp, XLVIL, c£ Cap. LVII. et XL sqq.: 
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res (1). Superbia , arrogantia, obtrectationes, veıbo, quolquot prava sunt atque abo- 


minanda Corinihiacorum animos.invaseranl ,. eosque .magis atque magis a via salutis et 


bealitudinis detraxerant (2). Hoc yidens Clemens, Romanae ecclesiae Presbyter, 
et non sine dolore atque animi commotione hoc modo rem Christianam pessum dari in- 
telligens, Pauli exemplum .sequi decrevit, dataqwme ad Corinthios ‚epistola, pacem in- 
ter eos alque concordiam reslituere conatus est (3). Hine ortum habuit Epistola Cle- 
mentis Romani, quae vuigo prior ad Corinthios dicitur. Non igitur est quod in 
hae epistola .exspeelemus subtilitatem dogmaticam, eum non ad componendas lites dog- 
maticas, sed ad sedandas rixas oeconomicas et familiares scripta fuerit: quod patebit 
si ejus argumentum accuralius ‚perlustraverimus, 

Nihil profecto, sive ad Corinthiacorum animos tommoventos eflieacius, sive ad rixa- 
rum , simultatumque eorum impietatem atque inhonestatem declarandam aptius excogi- 
tare potuit Clemens, quam tabellam illam, in qua vividissimis splendidissimisque 
coloribus, quin poelico fere modo pulchrum placidumque depinxit ecelesiae Corinthia- 
cae statum, qualis primis temporibus fuit, sive vera sit haec deseriptio, sive, quod 
mihi probabile videtur, magnam partem ficta. ” 


‘ Ampla atque magnifica hac_ deserip- 
-iione Clemens suam exorditur epistolam (4), cui statim opponit breyem at vividam 


descriptionem status miserrimi atque deplorabilis ecelesiae Corinthiacae tempore, quo 
suam scribebat epistolam, eui ansam dederat invidia omnium malorum effectrix (5). — 


Quod ut probet, nempe inyidiam omnium malorum matrem esse atque elfectricem, lon- 


gam proponit seriem eorum, qui vel olim, uti patet e veteris Foederis historüs (6), 
vel sua memoria (7) nefando isto £4x& maxima mala, quin subinde etiam mortem passi 


gunt. ‚Hune igitur relinquant, et semet ipsum et Corinthiacos monet Clemens, eosque 


ut 

(1) Vid, 1.1. Cap. L sqq- 

(2) Instar omnium vid. Cap: XXX, 

(3) Primis rei Christianae temporibus, ut videtur, in more fuit, ut ecclesiarum Presbyteri, qui 
pietate aut doctrinae copia clari essent facti, subinde ad exemplar Apostolorum , aliis ecclesiis episto- 
las scriberent de earum rebus. Cf. quem supra, pag. 6, citavimus J. E. C. Schmidt, Handb. der 
Christl. Kirchengesch., Th... $. 86. p. 331. .ed. 2ae. Verum probabile vwidetur insuper , ex ipsius 
Epistolae exordio , Corinthios a Clemente rogasse, ut suo arbitrio lites eorum dirimeret, Seribit 


nempe in initio Sr L 0% yevontvns Yuiv aumpopis m Bpddeiov dugalgoues Erıszpopgv meromgeva, wöpı TaV 
Erieyrouusvov wa Univ mpayuirwvs, %, Te‘, 


(4) Cap. Tet ll. (5) Cap. III, 

(6) Cap. IV. Abel, Jacobus atque Josephus patriarchae, Moses, alii. 

(7) Cap. V et VI. Petrus et Paulus Apostoli, alii martyres. Quae Cap. VI. de Danai fi- 
liabus et de Dirce leguntur, non dubium est quin aut spuria sint aut corrupta vid. Patr. Junius, 


ad. 1. et amnotatio Davisii ad locum, in II vol, ed, Clerici, Patr. App., p. 471. cf. Joh. Cle- 
‚Tieus, Art. Critic., Part, III, Sect, a, Cap. V. ı2. 
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ut ejus poenifentiam agant hortatur, fixis oculis intuentes Christum, cujus sanguis, 
“in hominum salutem effusus, omnidus poenitentiae gratiam obtulit (1), atque animad- 
‚vertentes, quanti tota sacra scriptura faciat poenitentiam, uti patet cum ex exemplo 
Ninevitarum, qui, Jonae praedicationi obedientiam praestantes, peccatorum suorum 
-poenitentiam egerunt, tum ex singulis Prophetarum effatis (2). Quare ut etiam Corin- 
thiaci obedientiam praestent Deo, cui animus poenitentiae plenus gratus est atque ac- 
ceptus, monet Clemens. Fidem enim atque obedientiam Dei voluntati praestando ho- 
mines felices evadunt ac beati. His virtutibus cum esset omatus Henochus de terris 
sublatus est, seryatus est Noachus, Dei amieus vocatus omräbusque beneficiis ornatus 


„Abrahamus, salvus factus Lothus, cum contra uxor ejus, fidem non praestans jus- 
‘sis Dei, misere perierit, at Rachaba fide sua salva evaserit (3). 


Excipiunt haec omnia cohortationes, ut humiles fiant Corinthiaci , -omnemque fastum 
atque arrogantiam deponant, ita eliam effatis :$. scripturae ipsiusque Domini Christi 
obedientes (A): majore enim jure Dei voluntati,, in S. scriptura traditae, quam pravo- 
rum quorumdam hominum, qui seditionum in ecclesia auctores fuerant, consilüs obe- 
dientiam praestarent Christiani Corinthiaci. Dei etiam voluntati qui adhaerent cum 
humilitate et simplieitate, maximae felieitatis fiunt partieipes (5); ji nempe,; qui sine 
simulatione ei adhaereant, nam homines bilingues imprimis odio habet Deus (6). Hu- 
miles igitur sint Christiani necesse est, cum et ipse Christus humilitate insignis fuerit, et 
qui in Vet. Foedere clari prodeunt homines , humilitate imprimis inclaruerint (7). 
Sie inter se colerent pacem illam, quae in rerum natura, a Deo creatarum, tantopere 
elucet (8). 

Post haec ad omnia, quae bona et Deo grata sunt, peragenda Clemens excitat 
Corinthiacos, eosque hortatur, ut potius homines aliquot stultos atque superbientes offen- 
dant quam Deum omniscientem , omnipotentemque (9), qui Sui cultores omnibus 
bonis ornare valet, iisque resurrectionem e mortuis promittit (10). Hujus deinde re- 
surrectionis veritatem ac certitudinem multis declarat allatis exemplis, e rerum natura 
ductis, inprimis vero fabula Phoenicis avis e cineribus suis resurgentis (11). Spe igitur 
resurrectionis Gorinthiacos ut se totos quantos Deo tradant, hortatur, fidem ponentes in 
Ejus omnipotentiam,, timentesque Ejus omnipraesentiam (12). Sancto autem animo cum 
ad Deum accedere debeant homines Christiani, gui sanefi pars sunf, etiam ab omni 
€ ma- 


{vT) Graece: rl 75 zirus weravoias xapıy sryviyuev, Cap. VII. 


(2) Cap. VII in fine et VIII. (3) Capp. IX — XII 
(4) Cap. XII. (5) Cap. XIY, (6) Cap. XV. 

(7) Capp. XVI — XVIlL. (8) Capp. XIX et XX. 
(9) Capp- XXT et XXI. (10) Cap. XXIII. 


£z1) Cıpp. XXIV — XXVL, it (12) Capp. XXVII et XXVIIL 
I: 
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malo abstineant, memores bonorum, quae quoyis tempore 'probis ac pis a Deo conti- 
gerunt, et maxime fidei, quam. habere nobis licet in Deum per Jesum Christum (1), 
quae tamen fides inprimis bonis operibus sese debet manifestare, ad exemplar Ipsius Dei, 
qui semper omnia. bona operatur, omnia ereans atque sustentans (2).. Neque etiam 
ali, nisi illi, qui bona operatur, contingent dona Dei, splendida atque salutaria (3). 
Quomodo autem horum bonorum certo certias-parlicipes fieri possint, doeet Clemens 
in sequentibus, seilicet, obediendo praeceptis jussisque domini Jesu: Christi, yani- 
tatem. hominum stultorum fatuorumque non eurando, qui Christianos deridere susline- 
rent, observando.dies festos, aliisque quae hujus generis plura sunt (4). ! 

Sie enarralis is, quae hominibus Christianis inprimis  peragenda ineumbunt atque ob__ 
seryanda, Clemens noster Corinthiacorum: animos salis aptos habuit ad ca aceipien- 
da, quae de lite eorum primaria dicenda haberet, sive de obedientia reverentiaque 
Episcopis Presbyterisque praestanda. Probabile enim videtur ex is, quae jam in 
Epistola sequuntur,, Gorinthiacos e Presbyteris aliquem , sive etiam plures , absque idonea 
causa, de loco suo moyisse (5). Ut indieet, quam male ita faciendo- agant, scribit, 
Apostolos a Jesu esse constitutos, hos vero Presbyteros Episcoposque constituisse , 
eorumque igitur ministerium a. Jesu repetendum, adeoque divinum esse.. Graviter igilur 
deliquerant isti, qui contra: hos seditiones xixasque moyerant (6). Hoc autem de- 
lictum exinde imprimis orlum duxerat apud Corinthiacos, quod essent contentiosi, et ad 
rixas , litesque proni. Contra. haec- vitia.jam. imprimis: monet,, amorem, earitatemque 
Christianam summis laudibus extollens, summaque eloquentia lectoribus suis commen- 
daus (7). Eos igitur, qui deliquerant, ut: veniam peltant, poenitentiamque agant 
hortatur ‚atque peceata sua. confiteantur (8); Vel si quis forte adesset, ob quem in- 
primis lites agerentur, abeat ille atque exemplum sequatur hominum nonnullorum gene- 
rosorum , earitatisque plenorum ,.qui pro aliorum salute omnia facile passi fuerant (9). 
Deinde ut pro lapsis preces fundant Deo, atque se invicem admoneant de pace seryan-- 
‚da, monet, itemque ut seditionum auctiores fastum atque arrogantiam deponentes sub- 
diti fiant presbyteris (10). Denique post salutationem, additamque spem, fore ut brevi 
omnes lites componant atque.ad pacem , concordiamque recurrant, Glemens epistolam 
suam claudit.. 


2 
(1) Capp. XXIX = XXRIL: (2) Cap. XXX, 
(3) Capp. XXXIV et XXXY. ” (4) Capp- XXXVI— XLI; 
(5) €. Schmidt, L 1. Th.L, 8. 118 ps Z1g. (6) Capp. XLIT —XLIVy 
(7) Capp- XLVY—L, (8) Capp. LI et LII. 


(6) Capp. LUL—LY, (10) Capp, LYI.et LVIE; 
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De doctrinae moralis in Clementis Episiola prolatae ratione universe, 

Ex enarrato Clementis nostri Epistolae argumento cuivis ultro patebit, eam prorsus 
esse indolis practicae atque moralis. Abest subtilitas dogmatica, exsulant frigidae islae 
eayillationes, quae deinde apud multos reperimus veteris ecclesiae doctores. Exponitur 
salutaris illa vis, quam religio Christiana in veros ejus sectatores, in eorum vitam atque 
acliones debet exercere. Neque et hoc praetermittendum est, quod non sua auctorilale 
suam dedit epistolam Clemens noster. Noluit vir summus, ut ipsius Clementis 
verbis utar, Emraıperodaı Emı vd worvlov mob @eod (1). Sed nomine ecclesiae Romanae ad 
Corinthiacos seripsit, nullibi sui ipsius injecta mentione. Hoc modo non Clemens, pres- 
byter Romanus, sed ipsa ecelesia Romana Corinthiacae ecclesiae pacem commendavit at- 
que eoncordiam (2). Quod, quamgquam summo jure ex illorum temporum simplici at- 
que recta omnino. muneris religionum antistitum rationis aestimatione explicare possumus , 
quippe qua ecelesiarum rectores nullam sibi prae caeteris vel in caeteros arrogabant 
auetoritatem (3), simul tamen apposite a Clemente nostro et ad totam argumenti cpi- 
stolae suae rationem accommodate ita scriptum est, 

Scilieet cum ille Clementi esset finis, quem scribenda sua epistola altingere stu- 
debat, ut rixas in ecelesia Corinthiaca, nonnullorum esuperbia et arrogantia ortas, com- 
poneret, nihil ei potius erat, quam ut animi humilitatem lectoribus suis commendaret , 
qua inprimis coneordia ac fraterna caritas restitui posset et augeri. Cum vero e mul- 
tis loeis in epistola obyüs pro certo haberi possit, Corinthiacos inprimis contra Presbyte- 
r0S rixas movisse , omnemque üs abnegasse auctoritatem (4), impositum fuit Clementi \ 
ut datis lileris, ‚eos qui.sese Presbyteris opposuerant, denuo üs subditos redderet (3). 
Jam vero si Clemens, qui.ipse presbyteri munere apud Romanos fungebatur, Christia- 
ais 'Corinthiaeis, ut, obedientiam suis presbyteris praestarent, praecepisset, num arrogan- 
fiae aut saltem partium studüi suspicionem evitasset ? — Nonne scribendo operam et oleum 

per- 


(x) Ep I. Clementis, cap. XVI. 

(2) Vid, annotatio Henrici Burtoni et Joh, Clerici ad 1, Clementis ad Cor. cap. I, in 
ed. Patr. App. Cotel. et Clerici, Vol. IL p: 465. 

(3) Ch V. Cl. N. C. Kist, Verhandeling over de Christelijke Kerk op aarde volgens het onderwijs 
. van Jezus en de Apostelen en de geschiedenis ‚in dissertt. a societate Teyleriana editis, Vol, XXX. 
p- 152. in nota, 

(4) CA cap. XLII sgq. 


45) C£. cap. LYIL, 
D2 
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perdidisset , volique sul expers mansisset? Profeeto, noluit vir sapiens aliis humilitatem 
commendans, ipse in suspicionem superbiae aut arroganliae incurrere. Et cum non suum 
honorem sed fratrum suorum salutem quaereret, ea, quae scripto mandaverat, nomine 
totius ecclesiae Romanae Christianis Corinthiacis mittebat. Et ut appareat, quam alienus 
fuerit Clemens ab illo auctoritatis abusu, quo deinde ecclesiarum antislites vi etiam 
polestatem [suam confirmare atque augere ausi sunt, oculös convertamus ad ea, quae 
suadet illi, ob quem inprimis turbae ortae essent, quemque e-Presbyteris fuisse equidem 
nullus dubito (I). » Si quis’” inquit »inter vos generosus sit ac misericors, caritatisque 
» plenus, dicat ille : si propter me seditio et rixae et schismata adsint, emigrabo , abibo 
» quocunque volueritis, et quae a multitudine jubentur fäciam (2); modo Christi 
» ovile in pace degat cum constitutis Presbyteris.” En verba viriab ommi fastu atque 
arroganlia alienissimi, qui pro fratrum salute quaeyis perpeli non dubitat, et opti- 
mum se praebet sectatorem illius magistri, qui omnia quin eiiam mortem pro nobis 
subüt, unde etiam nobis incumbit, quaevig.pro fratribus perpeti (3). 

Licet vero consilium epistolae nostrae inprimis in eo cernalur, quod data si Corin+ 
thiacis, ut humilitatem atque obedientiam Presbyteris praestandam iis commendaret, mi+ 
nus recte tamen universam doctrinae a-Glemente propositae rationem definimus, si 
hoc unicum epistolae esse argumentum dicamus, quam quidem ralionem universam 
melius definire non valemus, quam ita, quod-data sit epistola- ad rixas contentionesque 
componendas, sive ad indicandum , quantopere ista :vitia hominem, Christi doctrina im- 
butum , dedeceant. Et profecto !'nulla alia occasione Clemens noster-praeeipua. atque 
gravissima doctrinae moralis Christianae placita ac praecepta melius,. pleniusque tra« 
dere poluisset atque exponere. Quid enim magis abhorret a doctrina Christiana, quam 
rixae, obtrectationes, discordiae; ab illa doctrna, quae jubet, ut, qui eam am- 
plectuntur,, mutua sese prosequantur caritate, benigna exeipiant comitate, concordi tene- 
ant amore ? Amor ille et caritas, tanquam primaruim hominis Christiani officium,, rixanti- 
bus Corinthiacis erat proponenda. Caritas illa, quae non invida est, non superba, non 
timida, quae non suam quaerit utilitatem, quae non fucata est, sed sincera, sed -fidei 

et 


(1) Locus exstat:cap. LIV. Certam autem. ac definitam quandam personam :a Clemente indi- 
cari, cuivis loeum inspicienfi ultro patebit. Presbyterum:, vero significari mihi exinde probabile vel 
potius certum est, quod scriplüm inyenimus: eiräro el’ di Ei arärıg wal Ep, zal oniowara Ku te A, 
Patet, autem e praccedeutibus propter presbyteros sive. episcopos: rixas ortas fuisse. WVid. cape 
XL sqq. = 

(2) Graece: xal wid za mposranoöueve ÖHd Tod wiyus Non, eum Patr, Junio et caeteris, zAybg: 
bl conyerlerem plebs, sed multitudo. Sensus horum yerborum. mihi ‚esse videtur.: cedam -p’urunos: 
zum voluntatis. (3) C& ı Joh. IL ı6.. 
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et spei plena. Hanc caritatem commendans Clemens, simul et totam quasi doctri- 
nam Christianam praclicam. exponere poterat, et, quae inter Corinthiacos exortae 
erant, componere lites.. Hinc enim Pax oritur et concordia, hinc humilitas, benignitas 
et patientia nascuntur in animis hominum. Fralerna sese invieem prosequentes carilate, 
veri atque sinceri fieri poterant doctrinae Christianae cultores, quippe quae amoris 
et carzlatıs. docirina recte appellatur.. Et cum ipsi inter se fratres et.essent et dice- 
rentur,, fratres erant Christi atque per Eum Dei liberi,, beatissimi hominum (1). 

Vel e paueis illis, quae disputayimus , probabile Jam fit, doctrinam, quam in episto- 
la sua proposuit Clemens, praestantissimam esse.. Idem vero dicendum est de modo 
ac ratione, qua suam doctrinam exposuit. Scilicet hoc non fit ratione subtili aut syste- 
matica, quam dicunt , scd simplieissima ,. populari atque perspicua- omnibus, nec tamen 
eandem ob causam ab omni elegantia et styli amoenitate aliena. Quam efficax ad lecto- 
rum animos pacis atque concordiae studio imbuendos est pulcherrima: illa descriptio an- 
tiquae ecclesiae Corinthiacae , qualis fuit illo tempore,.quum primum condita erat, sive 
vera sit, sive, quod mihi probabilius videtur,, saltem. ad partem ficta ; qua. descriptione 
Clemens noster simul manifestayit, qualem .: sibi proposuerit ecclesiam Christianam , 
quam ab omni parte perfectam. dicere posset (2). Etiam: in descriptione virtutum , quae 
hanc ornarant ecclesiam , animi humilitas et fraterna caritas atque amor primarium te- 
nent locum. Hanc vero perfectae ecclesiae delineationem Elementi nostro quasi mo- 
dulum fuisse, ad quem, veluti ad lapidem Lydium , ecclesiae Corinthiacae metiretum 
eonditionem, mihi quidem ex loco,, quem .in fronte epistola tenet,, perquam verosimile 
est (3). Deinde ut-invidiae, rixae,, ‚omniumque omnino yitiorum inhonestatem: et noxam 
indicet, non arguta , artificiosaye utitur argumentatione, verum simplici modo e sacris 
Veteris Foederis libris exempla petit hominum , qui propter ista - vitia quaevis mala per- 
pessi suni: satis rem suam probatam esse existimans,,- si sacri illius libri effatis suas ful- 
sisset admonitiones. Haec enim effata et a nostro et,a plurimis yeteris ecclesiae docto- 
ribus pro argumentis firmissimis atque- inconcussis habebantur (4); qua in re ipsi jam 
Novi. Foederis scriptores eos praecesserant. Hunc igitur morem. secutus Clemens, malae 

ae» 

44) Cf x. Ap.: Pauli ad ‘Cor, Ep. cap. XII, vs 7. 

(2) Vid. Clementis Ep. cap. I et IL 

(3) Alü dixerunt, Clementem hac in re Paulum- fuisse secutum , qui passim a laudationibus 
epistolas suas exordiri solet; Ch Pair. Ju Dil mpmyuewrıg, cilata a Cotelerio, Vol. I. P- 132, 133. 
Verum Clemens noster hane‘ picturanı minime suae epistolae- praefigit ut Jaudaret Corinthios , 
sed magis ut ostenderet quam- procul ‚abessent.ab ea concordia atque caritate, qua primi's tempo- 


Fibus -ecelesia gavisa erat; quod patet e descriptione deprayatae ecelesiae Corinthiacae, quae illi stas- 
tim addita est, 


(4). C£.:C. F, Stäudlin, Geschichte der Sitienlehre Jesu, Vol IL‘ p. 50. 
D: 3: 
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aemulitionis noxam proponit, historiam narrando Gaini atque Abeli, Esavi atque 
Jacobi, aliorum (1). Neque aliter agit ubi virlules commendat. Sie ut indicet, 
poeniltentiae quantum sit pretium eonsliluendum, exemplum affert Nineyitarum praedi- 
catione Jonae ad meliorem mentem reduectorum (2); obedientiae, hospitalitatis, pie- 
talis, aliarumque virtutum exempla proponuntur Abrahamus, Lothus, Rachaba, 
ali (3); quorum singulae historiae satis fuse alque fere verbotenus e veteri Foedere 
allegantur. Neque solum historia Veteri Foedere eontenta Clemens utitur, sed et 
caeleros ejuslibros in suum adhibet usum, et per totam nostram  epistolam quavis fere 
pagina oslendit cum suam horum librorum, eorumque argumenli plenam cognitionem, 
tum magnam venerationem et obseryantiam, qua hace seripta sacra prosecutus est. 
Nulla enim fere per totam epistolam invenitur admonitio, quam non effato quodam, in 
Vet. Foedere obvio, fulserit atque eonfirmaverit, etiam hac in re Apostolorum, inpri- 
mis Pauli exemplum secutus. His autem effatis e Vet. Focdere petitis non potuit non 
magnam suis admonitionibus addere vim in animos Christianorum, qui, magnam partem 
e Judaeis orti, ea effata sacra atque indubitata habebant, wel etiam si e gentilibus ad 
Christi saera transissent magna reyerentia tamen hos libros prosequi solebant. Inpri- 
mis vero simplex illa monendı ratio eam ob causam nobis probanda videtur, quod 
ad normam institutionis Apostolicae, quemadmodum eam ex epistolis cognovimus, facta 
fuit atque accommodata. Neque etiam, quod maximum Christianis est exemplar virtu- 
tis, ipsum nempe eorum Dominum Jesum Christum, Clemens negligit, verum iis 
ad imilandum proponit (4); etiam hac in re Apostolorum rationem secutus. Quin et 
ipsorum Apostolorum dieta et facta memorat, ut leclores suos ad quaevis bona alque 
pulera peragenda exeitet (5); et provocat ad literas, quas Paulus Apostolus ecelesiae 
Corinthiacae dederat (6). 

Inprimis vero eam ob causam Clemens noster sese liberali, quam dieunt, sentiendi 
ralione atque eleganti omnino doctrina imbutum ostendit, quod non e sola sacra scri- 
ptura exempla pelat, quibus admonitionibus suis vimJaddat, verum etiam in hune usum 
vel historiam profanam vel rerum naturae contemplationem vel etiam fabulosas veteris 
orbis narrationes adhibeat. Et quidem in eo, quod etiam hominum gentilium benefacta 
atque virtutes Christianis imitandas proponit‘, multis caeteris praestat veteris ecclesiae doc- 
toribus, qui severa atque rigida quadam aestimatione praestantiae, qua gaudet doctrina 
Christiana, eo sunt perduchi, ut quae bene atque egregie ab hominibus gentilibus facta 

ei 


(:) Vid. cap. IT— VI. (2) Vid. cap. VII. ch et cap. XVII etc. 
(3) Vid. capp X— XII, (4) Vid. cıp. XVl, 

(5) Vid. cap. V. XLIV, ch cap, XXIV, XXX, XLII, alibi. 

(6) Cap. LVO. 


Be Pen Ze 


‚Stäudlin, l.c, p. 540 seq. 
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essent peccalf@ splenTida appellare non dubitarint (1). Quam alio prorsus modo de 
iis judicat Clemens! Ubi Christianis ofieium yult inculcare, quo omnia pro fratrum 
salute perpeti- eogimur, inter alia eiam ümodeiyuera &vüy affert. Seribit nempe : mörro 
Basıneig ul MYobmevor, Aoıınod TIWdG EvoTrävrog KuıpoU » KpnsWodornbevres , Fapedwxav ExuTadg 
PP bdvarov, iva flomyral dx Tod Eunuräv aluazog vobs moritag. Torrol EEexupysav ilov mo- 
av, Wa au oracıdlucıy Eml wre. Quoinloco, utsponte apparet, Lycurgi, Codri, 
Decii, Reguli, Scipionis, aliorumque e gentilibus facta respieit, qui pro civium 
salute vel semet ipsos devoverunt ,-sive patriam atque quaeyis carissima. reliquerunt (2). 
Talia vero exempla caritatis, quae omnibus erant nota atque celebrata, procul dubio ap- 
tissima erant ad Christianorum Corinthiacorum animos etiam amore imbuendos, eorum 
inprimis ,. qui e gentilibus ad Christi castra transierant. 

Verum non solum ex historia gentium, sed etiam , uli diximus, e contemplatione re- 
rum naturae Clemens rationes affert,. quibus ad yirtutem colendam excitari possunt 
komines. Inprimis nobilis est ille locus, quo Clemens obedientiam jussis divinis prae- 


'standam, et pacem , quae hominues firmissimis inter se vineulis conjungit, eommendare 


vult atque lectoribus suis inculcare, eorum oculos atque animos converiens ad rerum 
universitatem eontemplandam , in qua omnia , fixisa Deo legibus obedientia , praescriptum 
sibi cursum , motumque tenent. At ipsum audiamus Glementem.. »Figamus, ” 
» oculos in Deum, patrem atque creatorem universi mundi ,. et attendamus ad opera 


inquit ,. 


> Ejus magnifica , quae pacis sunt plena! — Coeli, Ejus imperio subjecti, commoventur.,. 
» Dies et nox praeseriptum üs sibi Eo cursum perfieiunt „ nee sibi invicem sunt im-- 
»: pedimento ; sol et luna et astrorum chori‘, secundum ejus mandata , sine ulla 
» transgressione,. volvuntur per orbes iis constitulos.. Terra gravida, secundum Ejus 
» voluntatem,, suis temporibus multum profert cibum hominibus, feris, omnibusque in 
» ea viventibus ‘animalibus..— Mare immensum , undis in. altum evectum, non trans- 
» greditur terminos‘ ipsi constitutos ,. obeditque mandate Dei: hucusque venias et 
» fluctus tui in temet ipso‘ frangantur !! Ver , aestas,. autumnus , hiems sibi invicem 
» succedunt. — Venti etiam: singuli suo tempore: perficiunt, ministerium suum. — De-- 
»nique animalia etiam minima in pace‘et concordia congregantur.. Haec omnia magnus: 
». Opifex et'rerum omnium Dominus in pace alque concordia fieri jussit; omnibus be- 
».nefaciens, inprimis vero nobis, qui ad Eum confugimus per Dominum nostrum. Jesum 

Chris-- 


(1) Haec fuit inprimis paradoxa Augustini sententia: alii tamen Patres, praesertim 'Graeci ali- 
ter.hac dere cogitarunt. Cfi.J..Barbeyrac, Trait de la morale‘ des peres de Veglise, p. 159.- 


(2) Vid..cap. LV et cf, notae: yirorum.-doctorum ad Is- 
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» Christum” (1). En verba hominis, qui etiam voce illa, quae per naturam 
omnes alloquitur, ad omnia quae bona sunt et pulcra et honesta perficienda execita- 
batur, qui e rerum natura et Deum et Ejus voluntatem cognoscere poterat! — 
En verba ejus, qui dignissimo modo sapientissimum nostrum imitari sciebat servatorem , 
qui, ut suam doctrinam confirmaret, subinde ad rerum naluram provocabat, quique, 
tt suos auditores de Dei cura provida erga homines eertiores redderet, üs lilia campi 
vel coeli aves monstrare solebat (2). 

Verum ne fabulosas quidem narrationes, ut diximus, Clemens neglexit quibus 
doctrinam suam illustraret, atque confimaret : puta narrationem illam de ave Phoenice, 
qua doctrinam de resurrectione e mortuis illustrare conatus est (3). Postquam enim 
hane doctrinam primum exemplis, e rerum natura adduelis illustraverat, cum dierum 
atque noctium perpetua successione , tum, Paulum Apostolum secutus, semine in terram 
dejecto denuo quasi reviviscente atque progerminante (4), deinde exemplum phoenicis 
arripit, qui, ut antiquitus creditum est, cum ad senectutem pervenisset, nidum sibi ex 
aromatibus construere solebat, quo nido una secum igne ‘cremato, redivivus atque 
florenti aetate progrediebatur. Quo quidem exemplo, licet e fabulosa narratione sit 
pelitum , egregie resurrectionis doctrina explicatur atque illustratur, Quare id ut libe- 
ralis, qua Clemens usus est, doctrinae rationis specimen afferre haud dubitayi, multis 
quidem distans ab iis viris doctis, qui propter hane narrationem vel Glementem car- 
- pere vel etiam de ejus epistolae genuinitate dubitare ausi sunt (5). Quasi vero non 
lieuerit viro Apostolico narrationem,, ab omnibus pro vera habitam, in suis seriptis re- 
petere, atque ea in populari inslitutione, ad rem quandam illustrandam , uti (6) ! 

At vero multo magis eam ob causam doctrinae, quam Clemens protulit, indolem 
egregiam dicimus atque praestantem,, quod jure didlicam , id est sacrae scripturae effatis 
fundatam, eam appellare possumus. Hac in sacra Scriptura, in libris Veteris Foederis 
(nam N. F. scripta nondum erant collecta) Clemens, uti et caeleri veteris ecelesiae 
seriptores (7), inveniebat reyelatam Dei voluntatem, effata Dei, a Prophetis ore et 
seripto prolata. Jam si de quodam oflicio ageretur, quid potius quaerendum atque 

1D- 


(1) Vid. ‚cap. XX, (3) CA. Matt. VI. 26, a8 (3) Vid, cap. XXV. 

(4) Ibidem, cap. XXIV. Ch, Pauli ra ad Cor. XV. 

(5) Vid. virorum doctorum notae ad Il. et cf, Epistola Bignonii ad Hugonem Grotium, qui 
exstat in Ed. Cotelerio GClericana, Tom, I. p. 134. 

(6) Huic fabulae eo tempore omnes fidem habuisse ut verae historiae yidere est apud riros 
doctos ad 1. c. 

(7) Vid. quem modo 4 pag. 29, eitayimus, ‚Stäudlin, cui addimus W. M. L de Wette, Christ 
liche Sittenlehre, U Th. ı. hälfte, p. 206 sqq, 
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äinvestiganda erat, quam Dei Ipsius sententia in S. scriptura prolata? Sie ubi Cle- 
mens Corinthiacis inculcare vult ofieium, quo ad’ poenitentiam de peccatis: nostris 
‚agendam restringimur, primum inventis locis ubi in Vet. Foedere de poenitentia agitur: 
ol Asıroupyol, inquit, räs xapıros Toü Ocod d& mveiuaros dylou wepl meravolas ErEINTEU" zul 
abrös dE ö deomörys TAv imivruv mepl meravolas ErdAnse Web’ Opxov, atque deinde eitat plu- 
rima.loca in prophetis obvia, in quibus Deus loquens indueitur, populum Israöliticum ad 
poenitentiam agendam invitans atque adhortans (1). Quum humilitatem vult commen- 
dare, dieit: womewpev Td yeypzaivov , Alysı Yap To mVeine To iyıwv* u naugsole ö 
00005 Ev TA 00Dig aured x. 7. A, locum citans Jeremiae notissimum (2). Eodem modo 
in aliis agens, semper inquirit‘in Dei‘ voluntatem, in $, scriptura revelatam. Haec nor- 
ma est, secundum quam Christianis vita instituenda est (3). Nolumus quidem Clemen- 
tem hane ob causam egregium 8. scripturae interpretem , neque etiam bonum Vet. Foe- 
deris aestimatorem dicere, quia ‘omnia ejus efata "tanguam indubitatam Spiritus sanctı 
sententiam consideravit, — neque etiam contendere volumus' Clementem semper ve- 
rum sensum istorum effatorum cepisse atque lectoribus suis tradidisse (4) (quod ne prae- 
stantissimus quidem' Patrum ecclesiae auctor fecit)', sed hoc volumus‘, hoc eontendimus: 
Clementem eam ‘ob causam esse Jaudandum,, 'quod , cum doctrinam traderet, quae re- 
velatione nititur, hujus doctrinae praecepta non argumentis philosophicis probare studuit 
sed 'effatis illius Codieis $., in quo’ ex 'sua sententia ‚“ licet falsa sit ‚ haec doctrina tra- 
dita erat atque explicata. 

Sufhieiant ‚haec ad 'probandam 'praestantem  rationem , qua 'doctrinam suam protulit 
Clemens noster. Nolumus‘quidem contendere , seribendi rationem, quam Clemens 
secutus est, semper esse pulchram., elegantem, firmam'atque fortem ; — sive eliam ta- 
lem, qualem eam apud N. Foederis scriptores reperimus. Absit profeeto!' sed hoc 
probare volumus ; epistolae indolem 'talem esse, 'qualem ab Apostolorum diseipulo, qui 
_ doctrinam Christianam ejusque vim eximiam ad regendas hominum actiones bene per- 
oeperit, jure exspectamus, ‘Atqui sufliciant, quae’ hac de re diximus. Jam e singulis qui- 

bus- 


(z) Cap. VII 

(2) Cap. XIII. locus Jeremiae exstat cap: IX. 23. eitatque eum Paulus 1 Cor. I. 3r. 

(3) Procul .dubio S. Scriptura inde ab antiquissimo tempore in ecclesiis praelegi solebat,, atque 

- igitur Christianis satis nota esse poterat. Itaque Clemens summo jure scribere poterat: &risrzrse 

Yap, mal wars Eriorasde Tas iepäs Ypapäg, Ayaryrol , zul EIHERÜGATE Eis 7a Aöyın Tod ©EoV* Eis Avkumyaı olv saure 
Aißere, cap. LIII. cf. J. A, Cramer, Fortzetzung von J. B. Bossuet, Einleitung in die Geschichte 
der Welt und Religion , I. p. 4a». 

(4) Sice c. Clemens, cap. XXVI e locis Ps. III 6. Job. XIX, a5 » 26, Tesurrectionem e mortuis 
probare yult, Facile hujus generis plura in epistola invenire possis, 


E 
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busdam’appareat, ipsam hane doctrinam apud. Clementem cadem gaudere prae+ 
stantia, cum in principiis-tum-in- varjis-praeceptis, 


5.5 


Expositio et censura  singulorum quorumdam principiorum et praecepiorum: 
moralium,, quae prima Clementis Romani epistola contlinentur. 


Primarium epistolae Clementis consilium cum in eo cernatur, quod pax et concordia 
commendentur,, improbentur vero dissensiones, lites atque rixae, quas. Christiani Corin- 
thiaci inter se exercebant, vix aliud quid. in tota epistola exspectabimus nisi concordiae 
et pacis vel eliam caritatis ‚Christianae oflicia ‚satis ‚largiter atque copiose exposita atque 
Christianis peragenda proposita et commendata. Quod si ita se haberet facile conclude- 
remus Clementis epistolam: modo partieulam doctrinae Christianae practicae tractare. 
Epistola autem accuratius inspecta, facile deprehendimus Clementem suum consilium tali 
modo exsequi , ut satis appareat' quid et quomodo de universa doctrina practica Chri- 
stiana senserit.., Homo, quidem Christianus, e sententia,Glementis, per Christum 
unus esse debet cum,Deo, Sancz. pars est (1). Hanc 'autem unitatem  conseryare- 
debet et confirmare obseryanda illa, cum Christo: unione, ‚qua cum eo unum. quasi, 
eorpus efheit, cujus et ipse et omnes Christiani membra sunt (2). Suam- autem cum 
Deo unitatem inprimis  Christianus - ostendere debet ‘operando eodem modo, quo Deus 
operatur,, i. e, operando illa, quae bona sunt (3) ‚et conservanda illa karmonia,, quam 
Deus etiam in omnibus. suis; ‚operibus manifestat (4)... Est haec, me quidem judice , 
doctrina quae in tota dominatur epistola. Quomodo ‚autem, e sentenlia Glementis 
nostri , perveniri possit: ad eam cum: Deo et Christo wnitätem, scilicet faciendo ea, 
quae cum Dei voluntate consentiant atque credendo. in .Deum Christumgue, qualia 
praecepta pulcherrima. eirca ‚caritatem,, concordiam;, aliasque  virtutes Christianas ex, 
hac doctrina apuıd Clementem profluant, jam in singulis videamus ! 

Ex iis, quae in fine $ praecedentis diximus de Clementis summa $. scripturae sive 
Vet. Foederis aestimatione, sponte quasi sequilur, voluntatem Dei summum esse et pri- 
mum quod , ex ejus sententia, homo probus ac bonus exsequi debeat, ut bene yivat 
atque- beatitudinem adsequatur. Dieit nempe Clemens: (5): müs 9: Erraı Toüro, 
ayzryrd; (mimirum, örws merardßwpev TÜV Emnyysrkvav dwpeiv,) Euv Earnpiyke-. 
mn ddvoe year (Ha?) wlarens mpös Tov Ociv, Eav Enfyräpev. Ta ebdpeot® xul ebmpis- 

der 


(z) Vid, cap. XXX. (a) Vid. cap. XXXVII, XLVI, alibi. 
(3) Vid. ‚cap. XXXILL (4) Vid, cap. XX. (5) Cap. XXXV. 
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Berra  aurd, Eav Emirerioupev Ta dvinovre a dpnupo Bovayosı mirod; na) dnorour 
‚wanev 7 089 TAs Armbelas, dmopihvaures &D Eaurav märev ddınlav vo) dvonlay x Te As 


‘Sive, quemadmodum alio loco legimus: doßrdüpev zörov (Tv @edv) zur dmorsirupev Dav- 


Auv Epyäv, piapäs Emidunlas, iva ra Erkeı abrod onemdohärev (1) drd Tüv merrdyrav xpi- 
pärtav #7. % (2). Dei autem voluntate hominibus aeterna gloria et beatitudo proposita 
est, iis nempe qui per Jesum Christum sunt, vocati, quam quidem vocationem non 


‚per sapientiam suam aut intelligentiam aut qualecunque tandem meritum accipiunt , sed 
‚per unicam dem‘, per) quam omnes ‚ quotquot. unguam beatitudinis partieipes facti sunt, 
illam felieitatem acceperunt (3). Est igitur. fides (zierıs). in Deum propter ca, quae 


Christus, infirmitatis nostrae patronus, et auxiliator, pro nobis passus est (4), peccata 
mostra condonantem , yitam inimmortalitate ,.verbo quaevis bona sunt et pulchra nobis pro- 
mittentem (5), fides illa quae in omni Novo Foedere , inprimis vero in. scriptis Paulinis uti 
vitae Christianae., prineipium ‚et quasi; elementum ‚proponitur ‚et Christianis amplectenda 
commendatur, quam, etiam ‚Glemens; lectoribus suis proponit , ‚utpote illam  virtutem , 
» per quam cunctos, qui justificati unguam fuerunt,, Deus omnipotens justificaverit (6 

Atqui ‚cum per fidem illam apud Deum justificentur homines, num ideo a bonis ope- 


wibus abstinere debent- aut‘ possunt ?., Minime vero! Ipsum hunc .errorem impugnare 


studet Clemens, leciores suos primum jubens, ut .oculos convertant ad rerum naturam , 
quae undique 'Deum operantem nobis repraesentat.. Hune quasi exemplum nobis ob 
oculos ponit, secundum‘quod nos eliam omnia ‚quae bona sunt et. pulchra et honesta 
perficere debeamus (7): ‚deinde ad, Sacram Scripturam provocans, quae non nisi ope- 
rantibws mercedem suam promittit (8), docet ita nos etiam minime eximiorum donorum 


-divinorum participes, fieri ‚posse,. nisi. perfecerimus quae ad Dei voluntatem pertinent ; 


alioquin si,quae ‚mala sunt agamus Deo odiosi sumus (9). Quin etiam solum. virtute 
‚et: morum probitate peryenire possumus ad perfectam Jesu Christi fejusque praecep- 
lo- 


(1) Sie legendum, credo , non oxeräwgev. 

(2) Car. XXVIH, 
(3) Kal yueis 00910% deiymarog abrod Ev Kirch Iyood wAydlyres, od N Eauröy dinmiobpehz, ode di TYS Yue- 
wepas ooplas 4 ouvEotus, M eboeßeiag, Hy Epyav. u merepyardusda Ev, öniseyri napdia; * AAN dis müs Tieres, di Ws 
Härrd; obs dr’ ulovos 6 mayrönparup @cds Edıraiwcev , cap. XXXII in fine, Eadem prorsus est doctrina, qnae 
inyenitur in epistola ad Hebraeos, cap. XI. 

(4) Toy mpoordemy nal Boybov zug arbeveias; Yaös cap. XXXVI. 

(5) Cf. omnino cap. XXXV. Ak) (6) Cap. XXXII in ee 

(T)“Exevres 089 weites Tv Üroypzupdv, döuvas wpogeMbisuev za Geymanı are, EE dmg daxydos Musv Ep- 
accpeba &py2v Araobvyg cap. XXXIL. 
(8 )/Cap.. XXRLY. 

(9) Cap XXXV. cl, A, Bender Denkmürdisleiten, IB. p. 306, dom 
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torum cognitionem (1), adillam eiam cum Christo conjunelionem atque unionem , qua. 
unum quasi cum eo conslituimus corpus, qua unione omnes Christiani e pulchra illa. 
Novi Foederis doctrina (2) membra Christi eflieiunt, quorum ipse caput est; qua 
eadem unione perfectus anımi hominis eum Christi voluntate consensus existat neces- 
se est, quo ad ejus imitationem in dies enititur, ita ut quaeeunque  cogitet et cupiat 
ad Christi, et per eum, ad Dei voluntatem sanelissimam ct sapienlissimam infor- 
mare studeat (3). 

Quemadmodum autem in hae doctrina de unione hominum Christianorum cum: ipso 
Christo quasi in unum corpus plane eonsentit cum Novi Focderis atque inprimis cum 
Pauli docendi ratione, sie eliam eundem in finem hac doetrina ulitur , in quem summus 
Apostolus eam adhibere solet. Notum enim est, Paulum subinde,, ut lectoribus suis 
eoncordiam atque animorum aclionumque consensum commendet, provocare ad perpe- 
tuum illum consensum, quo singula corporis nostri membra sibi invicem offieia sua at- 
que ministeria praestant, Christianosque monere ut eodem modo , 'concordes atque una- 
nimi, dotibus, quibus singuli sunt praediti, alii in aliorum utiktätem utantur, quippe 
qui in Christo quasi in unum corpus unili, singuli' varia corporis ‚membra consti- 
tuunt, dum Christus caput est atque primarium tenet locum (4). Clemens au- 
tem, cum tous esset in litibus atque rixis componendis atque in eoncordia commen- 
danda, eodem prorsus modo Corinthiacos ad pacem 'vocat atque unanimitätem. » Non- 
» ne,” inquit, »unum Deum habemus et unum Christum?' atque unum: Spiritum 
» graliae, qui effusus est super nos? nonne unam vocationem 'in Christo? Gur di- 
» vellimus atque distrahimus membra Christi? cur contra proprium corpus seditionem 
» movemus, coque infamiae pervenimus, ut alios aliorum membra esse oblivisca- 
» mur (5)?” Quis infieias ibit, Clementem Pauli ad Corinthios epistolam primam 
Iegisse et sequi prorsus, quum alio Ioco scribit (6): A&ßwrev. rd vun nuüV? Y% nedary 
x Tüv modäv obölv Eorıv, ourws oDd: 08 mides AUxe TA nedarig* TE DE EAdxiora MEry 
TOD TOWATIE Yalv, dvayaaia na) euxpyork Errıv Or TU CURaTı" ÄAAK MÄUTE OUmUE, Hab 
Ümorayf iR got eis To awlerbaı drov. 

Ex hac. autem doctrina vel, si mavis, imagine.quam.pulera. atque. praestantia ‚prae- 


oepta circa eoncordiam,, amorem, atque caritatem Christianam. profuant, quis non vi= 
det ?- 


(1) Cap. XXXVI aüry 4 od &9 zZ ebponev 7ö aumipr Yyuiv Igacdv Kpıardv. 

(2) Cl. Rom XII, 5. ı Cor. XII, 27. Ephes. IV, ı2. V, 23. Coll. I, 24, 

(3) Erp. XXXVII, XXXVIII et XLVE 

(4) Vid. ı Cor. XIL, Rom, XII, 4—8. 

(5) Cap. ÄLVL ipse deinde Glemens provocat ad primam Pauli epistolam ad Gorinthiacos in cap» 
sequenli.. (6) Cap. XXXYIL } i 
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‚det? Nonne ibi perfecta atque ab omni parte absoluta exstare debet summa illa Chris- 
‚tianorum virtus, earitas, ubi omnes Christiani tanquam unius corporis membra summa 
facilitate, nullaque vi coacti sibi invieem offiicia sua praestant et ministeria? Num ibi 
‚tixae locum habere possunt aut lites aut contentiones, ubi obsequantur Christiani Cle- 
„mentis nostri praecepto: » servelur totum corpus nostrum in Christo Jesu; et 
» unusquisque proximo suo subjieiatur secundum, dotes atque facultates, quibus or- 
» naltus est.. Fortis ne contumelia afliciat imbecillem ; imbecillis vero fortem revereatur ; 
» dives pauperi largiatur: pauper vero gratias agat Deo, quod ei dederit fratrem, per 
» quem inopia sua. suppleatur; sapiens ostendat sapienliam suam non in verbis sed in 
» bonis operibus (1), etc. Gum quibus praeceptis egregie conspirant quae alio loco 
Clemens habet (2): Yro Is mıorös , Hru Juvarös yvacıv ZEeimeiv, Arm 00Dös &v Iaxpi- 
ca (3) Adyav, Arm Ayvös Eu Eoyois" Toooitg MÄrA0y rameıvobpoveiv öDelre, don doxer 
MEAROV peilwv elvaı, vu) Eureiv md norwaDer:; wär , nal wi TO Exurod. Si ita semper vixis- 
sent atque egissent Christiani, nunquam lites exortae fuissent, nunquam contra Presbyte- 
ros seditio mota fuisset, nunquam ecelesia Corinthiaca rixis turbata fuisset,_magno., 
profecto, dedecori, nec solum Christianis, sed etiam. iis, qui rei Ghristianae inimici 
erant (4). 

Glementem vero, utlites rixasque sedaret inter Corinthiacos, eosque ad: coneor-- 
diam atque unanimitatem: revocaret, magnopere etiam carilafem Christianam laudasse 
et commendasse jam e praecedentibus cuivis probabile factum est; eum vero eliam 
in hoc presse Novi Foederis auctores sequi.jam manifestum. fiat. Dieit nempe (5): 
» Qui caritatem in Christo habet, seryet Christi mandata.. Vinculum canitatis Dei 
gr quis. potest enarrare? Quam magna,.quam eximia ejus puleritudo. sit, quis, ut par 
'».est, eloqui valet ? Fastigium ad quod nos eyehit, caritas non potest indicari. Caritas 
» nos Deu devincit, caritas operit multitudinem peecatorum, caviias omnia_ tolerat, 
» omnia acquo animo fert; in.caritate nihil sordidi, nihil superbi; carilas schisma non 
» habet,. caritas seditionem non coneitat, caritas omnia facit in concordia , caritate 


» omnes Dei electi pexfecti fiunt; sine caritate nihil acceptum. est Deo.. Caritate Dens: 
2» Nn08 


(1) Cap XXXVII (2) Cap. XLVIIfin fine. 

(3) Ita lego cum Clemente Alexandrino, qui haec yerba citat Stromat, I} p. 2894, Ed. Pariss- 
‚pro dixeig zpiceı quod vulgo apüud nosirum. Clementem legitur.- 

(4) Vid. Cap. XLVH: 

(5) Cap. XLIX. Mirum profecto nemini videri potest quodEphra&m Syrus,, im tractatu  zepf ügerön® 
wu. xarıöv, et Pauli, ad Cor. XIII et Clementis caritatis &ysogio» promische secutus est, attue“ 
utriusque verba inter se permiscui. Vid. ejus verba, a Patricio Junio citata, apud Cotele— 
zium ad.L N \ 
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» nos sibi assumsit. Propter caritnlem, qram erga nos habuit Christus dominus 
» noster, ex voluntate Dei, sanguinem suum pro nobis tradidit, el carnem pro carne 
» nostra, et animam pro animabus nostris.” Num pulcrius, num verius, num cum 
Christi Apostolorumgque de caritate doctrina convenientius aliquid diei poterat? Non 
ne Paulum Apostolum aut Joannem carilatem Christianam laudantem atque com- 
mendantem legere credimus ? 
Si Clementis nostri de caritate doctrinam bene intelligamus facile etiam totam doclri= 
nac ejus praelicae indolem alque rationem perspieimus, eamque in omnibus .caeteris non 
minus cum Jesu Apostolorumque doctrina convenire sponte coneludimus. Ubi enim ca- 
ritate hominum animi sunt repleti, ibi nee caeterae virtutes Christianae abesse possunt ; 
nam ipse Paulus testatus est, carilatem summam esse atque primariam virtutem 
Christianam (1). Et nulla alia ratione Clemens noster melius ad finem, quem 
sibi seribenda hac epistola atlingendum proposuerat, pervenisset, quam laudanda atque 
eommendanda caritate! Ubi enim haec adest, ibi nee superbia et arrogantia locum 
habere potest, plurimarum rixarum effectrix et causa. Nam » caritas omnia tolerat, 
»omnia aequo animo fert”” (2); quare et alio loco (3) Clemens praeceptum Serva- 
toris citans (4): » Miseremini, ut misericordiam consequamini! condonate, ut condone : 
» tur vobis!” ete. addit: raury 77 Evrorg xal Tobrols Tols mapayyirpacı ormplEwpev Exurodg 
Tb mopebeondzr umyxooug dei Tols Eyıompemscı Adyols nörov vameıvößpovoövres. Huie enim Jesu 
praecepto si obedientiam praestassent nunquam lites inter se ciyissent, et si forte rixae 


adfuissent,, facile eas composuissent. Nam e tota epistola satis apparet rixas non nisi in 


nonnullorum superbia atque arrogantia causam habuisse (5); quod utrumque vilium , 
salva caritate fraterna, locum habere nequit, quare Clemens in caritatis descriptione, 
Paulum seeutus, dieit (6): »in caritate nihil sordidi, nihil superbi;” et alio loco (7): 
viudaures 7% yivara mis napdias bmav, Mihere Ümorkoresdar, ümoberevo TyVv Erdlıva al 
Ümspybavov TAs yAdooys vnbv nübadsıav" Kmewvov y&p Earıv üplv &v To mania vod Xpiored 
feizpodg mul EAroylioug Evpelfvaı, 9 nad” Ümepoxyv doroüvras Expidfvzı ex TAs Ermites aöreo. 
Hac persuasione si pleni fuissent Corinthiaci non contra Presbyteros seditionem movis- 
sent, non turbata fuisset ecelesia, nomen Christianorum non aliorum blasphemis con- 
taminatum (8). Non opus fuisset Clementi, ut ad humilitatem promovendam ad 
ipsius Salvatoris proyocasset exemplum, qui cum esset ö oxärrpoy TAs Meyzrmsuung Tod 
O0 — oin ürdev &v nopmh drafoveles od: ümmpnPaviaz, kulmep duvipeves " dArz Tamel- 


y0- 
(ı) Vid. ı Cor. XII, ı3. (a) Vid. locus Clementis modo laud.tus, 
(3) Cap XII (4) Vid. Luc, VI, 36 seq. 
(5) Vid. capp. II, XIV, XXX, LVIL (6) Loco saepius laudato. 


7) Cap. LVIL. (8) Vid. Cap. XLVIL 


D 
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voßpevöv (1): mon ad prayae aemulationis provocasset exempla (2), non, ut pacem 
alque concordiam commendaret,, lectores suos oculos convertere jussisset ad pulchram 
illam ac perpetuam in rerum natura eoncordiam alque harmoniam (3). » Caritas enim 
» omnia facit in concordia et seditionem non moyet. ” 

- At vero jam  haec sufliciunt, credo, ad probandum, Clementem in proponendis 
atque explicandis Christianae caritalis ofliciis, quod primarium epistolae suae argumen- 
tum est, egregium sese praestare morum doctorem Christianum ; atque in omnibus ipsam 
Jesu Apostolorumque doctrinam prorsus immutatam lectoribus suis tradere. Nolumus 
autem. ab egregia hac epistola discedere , nisi antea eliam in auctoris sententiam inqui- 
siverimus de tıibus doctrinae moralis capitibus, in quibus plures veteris ecelesiae morum 
doctores errantes videmus; nempe de poenzitentia, de conjugio et de martyrio. Non 
quidem ex industria haee loca a Clemente nostro tractantur, at magis obiter et cate- 
nus modo, quatenus cum caetera ejus doctrina cohaerent. At tamen satis de iis scripto 
mandavit, ut quid et quomodo de iis senserit , intelligamus (4). 


Licet non satis nobis cognitae sint causae, quibus effeetum est, ut ecelesia Corin- 
thiaca turbaretur, satis tamen apparet omnino grave fuisse crimen eorum, qui harum 
turbarum  auctores fuerant. Quaniopere deliquerunt ü, qui ecelesiam, Zros@yy primum 
eig mäy Epyov dyaööv, ita pessumdederunt ‚ ut. de ea scribere posset Clemen 5, Exaorog 
Radigeı nur Tas Emibuplas ward Tas rovnp&s (5). Quam severam de tali erimine re-- 
eenlior ecelesia edidisset sententiam. Haud item Clemens! Seiebat hic Apostolicum 
illud &iydeverv &u &yary; sciebat Deum omnibus peecatoribus, veram poenitentiam agi- 
tantibus , libenter culpam eorum condonare propter filum suum , quem in gratiam pec- 
eatorum tradiderat,, ideoque scribebat (6): Zreviswpev eis v8 alux voü Xporod, za) 
Too, &s Eorı minıev Th @:9 ala adrou, ent dk rau ÜRETELEV vurTnplav &xxuöiv, mwayr) To 
KORG METRVOIRE Kapıv Ümyyeyxev; atlque deinde Clemens exemplum ceitat Ninevitarum ,. 
qui, praedicationi Jonac obedientes et poenitentiam agentes gratiam äpud Deum invene- 
runt, atque insuper enumerat nonnulla sacrae seripturae loca, e quibus poenitentiae quan- 
um prelium sit constituendum apparet (7). Et vero sincerae poenitentiae peecatorumque 

eon-- 


(1) Vid. cap. XVI. (2) Vid. cap, IV = YT. (3) Vid, Cap. XIX, XX 

(4) Eam inprimis ob causam haec tria loca elegi, quia severiores ecelesiae Christianae doctores ‚- 
jam satis mature atque deinde inprimis ii, qui Valentianorum , Montanistarum , eaelerisque hujus ge- - 
neris familiis addicti erant, ascelicae rationi nimis dediti inprimis ea urserunt, Cf. Stäudlin 5 
_ Ges. der Sittenlehre Jesu, 1I. p. 439 sqq. 474 sqq. 480 sqq. A. Neander, Alg, Ges. der Rel, ung" 
Kirche, IB. II Abt. p. 764 sq, III -Abth, P- 889 sqq. Cramer ad Bossuet, L p. 341 599. 
- (5) 'C£. capp. Il.et II: (6) Cap, VIL- 

(7) Cap. VIIL 
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eonfessioni semper insecuturam esse, ex Clementis sententia , peccatorum remissionem a 
Deo, apparet e fine epistolae, ubi inter alia tanlum pretium constituitur peccatorum 
nostrorum coram Deo confessioni, ut scribere non dubitet Clemens: »Deum nil aliud, 
» desiderare, praeterquam quod ei fiat confessio (1).” Profecto! magis cum Jesu 
Apostolorumque doctrina haee Clementis convenit docendi ratio, quam illa docto- 
vum ecelesiasticorum seyera agendi ratio, qua deinde ex ecclesiae communione pecca- 
tores excludere alque ejicere non dubitarunt! 


Secundo loco in Clementis Romani de conjug?o sententiam inquirere volumus.  No- 
tissimum est, omnes fere veteris ecelesiae doctores hujus abstinentiam summis eflerre lau- 
dibus atque in ea non.leye sanctilatis signum deprehendere, multos etiam, at hosce hae- 
rcticos, conjugium prorsus illicitum, quin et grave peccatum habere (2), eujus sen- 
tentiae, licet absurda sit atque doctrinae Christianae contraria, in ipsis fere Christianismi 
ineunabulis, ut mox apparebit, vesligia invenimus; non vero apud Glementem no- 
sivum. Hic denuo pulchram illam, benignam, verique nominis Christianam offendimus 
doetrinam, eum de conjugio ita praecipit: » Uxores nostras quid bonum sit ac pul- 
» chrum doceamus, ut amabiles castosque mores ostendant, simplicem ac sinceram 
» mansueludinis suae voluntatem demonstrent, linguae suae moderalionem silentio ma- 
» nifestam reddant, caritatem suam, non seeundum animi propensiones, ‚sed omiibus , 
» qui sancie Deum timent, aequalem exhibeant. Liberi nostri disciplinae Christi par- 
» tieipes sint; discant quid humilitas, quid castus amor apud Deum yaleat (3) !” 
En deseriptionem conjugü vere Christiani! Uxor casta, mansueta una cum marito 
omnes, qui Christum profitentur,, Christiana caritale prosequitur. Conjuges in timore 
Dei liberos suos educant, inde a tenera aetate eos doctrinam Christianam edocent, at- 
que suo exemplo iis indicare student, quanti faciendus sit amor ille castus, qui Chris- 
tıani matrimonä principium est. 


Denique de marztyrio videndum est. Paucissima sunt, quae Clemens de illo in 
epistola sua scripto mandavit,, at satis ex iis probari polest, eum alienissimum fuisse ab 
illo ardore fanatico, quo in antiqua ecelesia nonnulli martyrium quaesiverunt (4). 
Memorat quidem Clemens noster martyres, quin inter eos nominat Apostolos Petrum 


al- 
(1) Cap; LII. cf, LI. x 


(2) Cl. Stäudlin, Gesch. der Vorstellungen und Lehren von der Ehe, Gott, 1826. p. 259 seq, et 
Joh, Car, Thilo ad acta T’homae , quae edidit Lipsiae 1823. p. 85 sgq. 

(3) Cap. XXL 

(4) Vid. de illo martyrii studio elegans commentatio Belgica de morte Polycarpi, quae inserta est 
diario, Christelijk Maandschrift, Anni 1832. N°. IV. p- 223 sqq. et auctores citati inidem p. 233, 
praeserlim Joh, Barbeyrac, Traite de la morale des Pöres de l’Eglise, p. 122 sgq. 
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atque Paulum, non vero cam ob causam quod martyres fuerint,, in eorum laudes excur- 
rit, minus cliam eos hoc martyrium quaesiyisse indicat, sed disertis verbis memorat , eos 
312 Eirov xx} Pldvov hominum improborum , ad mortem usque persecutiones periulisse (1). 
Nullum in tota epistola locum invenias, in quo ad martyrium subeundum adhortatur 
Clemens ejus lectores/; ettam alienus est: ab bmni gloriätione de persecutionibus atque 
rerum angustüs,, quam apud caeteros veteris ecclesiae scriptores tam frequentem inveni- 
mus, ut-tärditäfem sta in $eribendo 'adseribät quidem calamitatibus, quäs ecclesia 
Romana (2) passa fuerat, hae autem quales fuerint, ne verbulo quidem indicet (3). 
Nullum igitur apud Clementem exstat vestigium fanatici illius martyrii studii, aquo ne 
‚celeberrimos quidem veteris ecclesiae seriplores alienos reprehendimus. Atque ab omni 
fanatismo Clemens, uli ex diclis salis apparet alienissimus fuit, nec magis ei dedilus, 
Huam AR 3 ae ralionem in omnibus un © est, n & 

3 eig e illssiron.  2ilaamsld) meıaile ogluv 3 

Et sie nostra de primä‘, guiae &ieittr , 'Clem entis ap ad Corinthios disquisitione 
ad finem'perducta‘,/non’ possum non ei addere salutationem , Alam Apostolorum morern 
secutus, Ani 'epistölae addidit Clemens, e qua luculentissimo modo praestantia doctri- 
nae ejüus praeticae, quam Jure Apostolicam dieimus , apparel. ’Ba sie "audit: ı 6 maytsmontyg 
Geös za DEnTörng TÜV er P292 ‚Kupios TECH T&pKdG y ö EureE Edykevos Tov Kupiev "Iyo 009 
Koieröv, var vis U” Böred Eis ARLv meplodcıov , Joy den yuxä EMIRERÄNLEUN To BRIEF 
KENEYIV Bvopa \airov‘, wi Hy, Bipov, eipyunv, üropovhv; kaxpodunizv, Eyapl 
reıByv, &yvelzv we EworocUvyv,' eig "lapeoryoıv 79 EEH RUTod , Di TU ApNIE- 
pewg' 077 mpooTdToU yuav ”Iyoov Xpierod, a od Burn Er al EyaAmedUN, HOLTOG > TIRN, 
Hol vv nal eis mauTas Tods Blavas Tav ei. PAyv. Pröfecio ei in ha’ salutatione; 
et in’ cetera epistola ‚dignissimum sese praestat Clemens noster Apostölörum diseiptilum. 
een enim est 'antiquae atque simplieis eeclesiae Apostolicae früctus atque digna, 
a in ‘frönte sua nomen viri'Apostolici $ gerat. unnioet so aimosieint: (8) iuoll wigam 
‚Suffieiant haec de 'Clementis epistola prima dieta: properanidunn est ad "alteram’) 


. quae dieitur ejus, se tractandam , cui seclionem hujtıs Rn alterant Ben 


navimus. 9 BE ner‘ a 
34 fIIE 
He Vid, cap. V. ! R 
(2) Seribebat enim, Clemens. non,'suo:nomme sed nomine 'ecelesiae Plaranı igitur Shknitsten D 
-quas memorat , non sibi sed uxiyersae ecelesiae.acciderunt, 'has ‚autem; persecutiones  fuisse, quam 
uaxime probabile est, \ 


IE) Cap. Ser 2 
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S„EC.E 1.0 5 Ars Duakın Eisen Ar [ enf . 
DE SECUNDA, QUAE DICITUR, CLEMENTIS ROMANI AD CORINTHIACOS EPISTOLA. 


NER 


De hujus scripti argumento. 


Seipli illius, quod vulgo alteram Clementis ad Corinthiacos epistolam appellant, 
cum et fine caret et omni inscriptione, quodnam primarium sit, argumentum , üt supra 
verbulo indicayimus (1), vix ac ne vix quidem pro certo dici potest. Fragmentum 
est, et variarım rerum, quae in eo tractantur nexus perspici jam omnino non polest: 
quare etiam de scripti _consilio primario nihil definire volumus, Igitur de singulis 
rebus, quemadmodum sibi subsequuntur , videre volumus, 

Primum nobis occeurrit in hoc ‚scripto ampla descriptio eorum,, quibus pro salute nostra 
bene meritus est Seryator Jesus Christus, inprimis eam. ob causam‘.quod hominibus 
unius veri Dei impertiit cognitionem atque peccatoribus viam salutis impetrandae indicayit, 
Quare auctor inprimis leetores excitat, ut Christum agnoscantneque unquam eum dene- 
gent (2): Deinde auetor indicat, quonam modo Christum confiteri debeant homines ; 
nempe non ostentatione atque fucalo candore, sed faciendo ea quae Jesus dixit, atque 
mandavit, pie agendo atque viyendo, virtutesque colendo, non limendo hominesssed multo 
magis Deum (3): nisi enim hoc faciamus, Dominus nos etiam non agnoscet sed in judicio 
ut.ab eo discedamus jubebit. Quia autem hie, quem: incolimus, mundus plenus est 
yitiorum ac. vanilalıs et, Christiani ex effato Domini in,eo tanquam oyes in medio lupor 
rum degunt,, non vereri debent ex hoc mundo vel exire velsaltem in eo tanquam peregri- 
nantes degere, nam sequitur hane peregrinalionem dydmauoıs us merrovons Basırsizs 
xx) Co; alwvlov, quam consequemur, si recle justeque vivamus atque res mundanas nun- 
quam eoncnpiscamus (4). » Non enim servus duobus servire potest dominis','’’ neque etiam 
homo mundo huie atque mundo futuro ; 'sunt enim sibi invicem oppositi prorsus. At prae- 
stat hune mundum fugere et vitae, quae fulura est, studere, quippe quae aelerma sit 
atque beatitudinis plena (5). Degendum igitur Christianis est in hac vita quasi in 

cer- 

(1) Prolegomenn. $. 2. in fine. (2) Vid. cap. I, I et Illa. 

(3) Capp. 116 et IV. (4) Cap. V. (5) Cap. VE 
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‘eertamine, ih quo si vincant,, coronam'incorrüptibilem- reeuperare possunt.(1-). Ad re- 
euperandam autem ıhanc coronam inprimis ‚opus est -ut-poenitentiam) agant de, iis, quae 
male egerint Christiani ; nam cum’ e'mundo exierint non patovenit amplius ‚confiteri aut 
poenitentiam agere (2). 325 

Deinde auctor multus est/in commendanda; corporis puritate .atque. castitate , probare 
«stüdens, homines eodem corpore resuseitatos iri,.quo hic sunt induti (3). Omnia igi- 
tur fugienda sunt'vitia atque flagitia, ut in regnum Dei intrare atque aeternam beatitu- 
"dinem‘recuperare possint ‘Christiani (4). 'Quamdo vero dies adventus Dominisit venturus 
"neseimus,, cum ipse Christus hac de re: interrogatus,-,e.marratione, Euangelii cujus- 
“dam Apocryphi (5), ‘non aperte: sed intricato (quodam! modo ‚sententiam suam_dixit; 
in quo effato: Domini solvendo atque explicando  fragmentum  nostrum in media, quidem 
sententia absolvitur. 5 


82. 


N Nrer 
„m Lk 


De doctrina Practica , qualis in hoe scripto prolata est. 


"" Magnopere dolendum est, scripti, quod’ iräctamus "non Nisi exiguam parlem ad) nos 
pervenisse, cum e fragmento, quod nunc etiam superest, 'conficere 'nobis lieeat, aucto- 
rem eum fuisse,, qui, quod sentiret, bene’  atque perspicue scripto pösset mandare;; atque 
porTo ex iis, quae supersunt, statuere possimus, auctoris doctrinam ’cam 'fuisse‘, quae 
inter primae ecclesiae scriptorum placita atque doctrinas nostrisserutätionibus dignissima 
esset. Nam primo quidem , scriptorem satis eleganter neque sine orätionis ornatu scrip- 
sisse locis per totum fragmentum obviis sätis probari potest, uti deseriptione eorum, 
quibus Seryator noster de a KuanD. tam egregie meritus est (6°) "atque' inprimis 

ima- 


(z) Cap. VII. (3) Cap NHle. (3) Cap, VIlIb et. IX... 
- (4) Cap. X et XI. hujus autem pars maxima, me quidem judice, e prima epistola Clementis 
hue translata est atque igitur ut glossema e textu ejicienda, ea sciliceet, quae exstat inde a verbis 
Adyeı yäp 6 monoyrirös Adpoz usque ad Örreilddergoi eb, (—, Primo enim verbotenus epnvenit, hie locus 
cum‘illo; qui (exstat in prima. Clementis!ad..Cor,,, ‚Ep.. ‚cap. XXIIL, ‚deinde hoc ‚ loco haec , verba 
sensum turbant, qui bene procedit, si statim post Targizwp: h, ETdrEhR sequatur conelusig WTTE ddEr- 


pol mod, ar drbuxärer. Glossema originem habuisse videtur in voce Venlo, eui scriba quidam li- 


brarius nimis.sedulus effatum propheticum : IraNzizopoı ‚ein, oi dibuxat #,,7,,A. ante posuit, eique addi- 
dit verba, qnae |. c. eidem huic effato adjunxit Clemens Romanus, : 
(5) Cap. XI. Citatio quae h. l, occurrit est ex apoerypho Euangelio,, quod inseriptum fuit:; za” 
Alyyrrious et Fig non nisi fragmenta supersunt, 
(6) Vid, cap. L 
F2 


177 MAD UTANTOWAM/GTULS ENT!" on 


“imagine illa \pülcherrima, qua Austorhujus'seripti (Christianoss hertaturg ut; quamdiu.-iga 
hoc mundo’ versahtur,' 'de''peccalis suis’ poenitentiam agant,> eum:! posiquam, e vila, de- 
cesserint,'tempus etiam'poenitentiae agendae praeterüts. » Idem ”ingquib!» nobis. aceidit, 
quod accidere solet luto in manu artifieis. Quemadmodum exim ) figulus ‚si vas fece- 
rit , illudque in manibus ejus distortum fuerit ‘aut eontrilums. vası illud., dum, 'manibus 
tenet, reficere potest, atque refingere ; cum’ 'vero „antequam illud: refecerit, in forna- 
cem immiserit, illi non amplius’ bonam, formam .reddere potest: ita et: nos quamdiu 
in hoc mundo degimus, de malis ,'quae in. carne'gessimus j.ex tote eorde, resipisca- 
mus, ut a Domino 'salvemur,  dum‘tempus‘ habemus poenitentiae.. . Posiquam, enim e 
» mundo exiverimus, non amplius possumüs 'confiteri mäla, aut poenilenliam agere (1).’’ 
Profecto! hie locus et elegantis‘seribendi rationis , qua “auctor ‚usus est, et). Aagdpinge 


» 


puritatis specimen esse potest. 
At vero sunt et alia loca, quae hanc doctrinae puritalem vel saltemn EN aucloris 


de nonnullis doctrinae praclicae Christianae locis sentiendi rationem abunde probant, e. c. 
sententia auctoris de modo, quo homo Christianus Christum debeat confiteri, scilicet 
» faciendo ea.'quae dixit Jdesws atque, mandavit,.nec solum labiis honorando Eum, 
» nam non ille qui dieit: Domine ! Domine! salvabitur, sed qui facit id quod bonum 
» est ae rectum (2). ;.'Cui effato Christi,auetor ‚addit; ürre ‚oüv , @deAQa} »_ Ev Teig Epyois 
alröv ÖnoAroyürev.. Ev TH) Ayamav, draus; (3) Ev To mi MoiXkabeı, undt Kurarareiv 
rar, ande: Enroövs EAN, ExyKpatels elvaı,. Erenpovas, dyalovs x 7. 7%. (A), ita obse- 
quium ,quod. Christi. mandalis, praestare debet homo Christianus non in verbis sed in 
actionibus, in vita pie modeste atque honeste instiluta cerni, abunde, ostendens. Non 
etiam. nisi post.talem vitam „exspeclandam esse beatitudinem illam aeternam quam pro- 
misit: Christus, alio.loco auctor indicat, scribens: T/ oüv Zarıv mussaurzz Emirugeiv 
alrav (ivamavckas was. werrolons Rasırelas uai Zuig alaviov (5)) & au ra (6) belas 
x Unzius dvaorpederdzi, nal T& Koonınk TRÜTZ &s arrörpın Yyelodaı, zal way Eribureiv. 
abrav’ Ev yap ro Emibureiv yuds urycacdai TAUTE , ämomimvouev väs ödov Ts dIınaias (7). 
Et alio loco.: wowüvreg yap Tb) Oirnue Tab Ägınrous eupyoogev dvamausıy" £. DE KUyEs 

i ‚ KEuizanı zig. ah j TONER 


(1) Vid. cap. VII (2) Vid. cap. If et IV; 
(3) Sie pro culdubio legendum, non adreus: 'simile mendum exstat infra cap; All, vid, Davisii annet.. 
ad l. apud Clericusm Patr. App. I. p. 469. 


(4) Vid. cap. IV. 
(5) Alavıss legendum in textu, non aioylou, ut vulgo male i in textu, Oppovitur enim «koulag praecedenti . 


Winp& wi Onyoxporios, Ch. Davisii annot. Le 
(6) Sie legendum, nen r3 ut male in teztu.. 


(7), Locus exstat „, cap. V» 


nen 
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Wis Yuis-fürerei ex TYs wlmvlou norknens s Eiv marpanibewupeutäy diroräv zdred (1). Hoc 
modo fragmenti auctor in omnibus pielatem ‚alque probitatem lectoribus suis commen- 
dat,; quippe qua beatitudinem aeternam atque. felicitatem 'recuperare ‚possint. In quam 
tamen; docendi ralionem hoc animadyertere possumus, quod auctor lectores suos semper 
ad .omnia, ‚quae bona sunt atque honesta, peragenda excitet, proponenda felicitate 
atque beatitudine. caelesti, atque indicando supplicio infernali a malo eos deterrere cone- 
iur, nullibi vero eos 'amore illo, quo in Deum ferri debet homo Christianus;, atque fide ; 
‚quam ‚in Christo, debet, habere ad virtutes 'Christianas excolendas adstimulari debere 
indieet; ita ut ejus doetrina nimis eudaemenismo favere videatur (2). 

At vero ‚si plura. hujussseripti superessent, haud dubito, quin plures inveniremus errores 
in auctoris doctrina;morali. Quo magis nostrum fragmentum perlegam, eo magis mihi 
eonfirmatam videri libenter confiteor conjeciuram, auciorem a Gnosticorum partibus stetisse. 
Gnosticorum., enim plurimi, alque inter hos, primis jam ecclesiae temporibus Cerin- 
thus, mundum hune Genii mali, non: vero summi Dei opus habentes, omnibus malis eum 


' abundare dicebant., prorsusque eum: oppositum ‘esse exisimabant ei mundo atque illi vitae, 


qua beati aliquando'fruituri sunt (3).  Hinc illa rerum mundanarum eontemptio, hinc 
illa inimieitia contra mundum atque quae ab eo continentur, quam apud plurimos Gnosti- 
os reperimus (4). Et-jam si adnostri fragmenti:auciorem revertamus, apud hunc eadem 
illa mundi nostri invenitur contemptio. » Hic mundus, ” inquit, » et qui futurus est duo 
» sunt enimzei... Hic mundus adulterium , corruptelam ‚ ayaritiam, fraudem praedicat; fu- 
» turus aulem- mundus is renuneiat. Non: ergo possumus utriusque simul amiei esse ; 
» oportet si futuro mundo uti velimus,, ut praesenti valedicamus. Credimus, melius esse, 
> quae hie sunt, odisse,, quia parva et exigui temporis et corruptioni obnoxia sunt, quae 
» vero ibi sunt diligere , utpote bona et incorrupta (5).”” Quis est,.quiin hac rerum mun- 
danarum contemptione non videat proclivitatem ad illam rationem asceticam ‚-quam apud 
plurimos veleris ecelesiae doctores reprehendimus, inprimis vero apud eos, qui Gnoslicismo 
favebant. Mundo valedicere , eum odisse quia mala in eo occurrunt, non-hace doctrina 
est Christi, qui sectatores suos non a mundo secernere,'sed per eos ipsum mundum re- 

for- 


(1) Vid. cap. VIe- (2) Vidd. capp- V, VE, VII, IX, X, X. 

(3) Vid. de Gnostieis Stäudlin, Ges. der Sitterl., U. p. 404 sqq. Cramer ad Bossuet, IL- 
p-ı8asq. Neander, Ges. der Christl. Rel.und Kirche, L. Abt. II. p. 627 sqgq. et inprimis ejusdem viri 
Glarissimi.liber , cui titulus: ‚Genetische Entwickelung d. vornehmsten gnostischen Systeme, Berlin 1318. 

(4) Fuerunt alii Gnostici, qui cum putarent hunc mundum tam vilem esse, ut eum omnino non: 
'curaret Deus, eam: ob causam-sese omnibus voluptätibus atque delectationibus tradebant , existimantes 
sımmum Deum non curare, quomodo homiaes rebus mundanis utantur, Gf. Neander, Ges. dem’ 
Bel! und-Kir ce; 12 « p. 656 sqg. 

5) Vid. cap, V 
(5) pP Vh Fr 


0" 
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formare alque veram bonamque ei formam reddere voluit: qui discipulos suos jussit 3 
non ut mundum relinguerent eumque odio persequerentur, sed ut »sal essent terrae ut 
» Iumen mundi, atque ut Jumen suum coram hominibus ita lucere facerent, ut bona 
» eorum videntes opera homines, Patri , qui in coelis est, gloriam redderent (1)." 

Hacc autem mundi contemptio apud fragmenti auctorem , praeter Gmosticismum , quem- 
admodum apud plurimos veteris ecelesiae doctores, originem habuit in doctrina de redi- 
tu Christi in terram, sive de regno millenario olim a Christo hac in terra conden- 
do (2). Haec enim doctrina quantam vim in mores Christianorum exereuerit, notum est 
omnibus. Censebant omnia quibus fruebantur breyi finem esse habitura. Timebant ne 
mundi hujus Prineeps , sub cujus potestatem adhue vivebant, bonis terrenis aliquid immis- 
ceret, quo ad beatitudinem regni divini eonsequendam minus apti redderentur. Hine 
ones fere hujus terrae voluptates, heitas etiam, fugiebant, hine bonis quae hominibus 
afferuntur vel prorsus non, vel non sine timore atque haesitatione utebantur. Hine op- 
positio illa inter hanc vitam et quae futura est in regno Dei, quarum illa vilissima est 
neque digna, quam appetamus aut quocunque tandem modo curemus, haec vero prae- 
stantissima alque sola omnibus curis nostris atque studiis digna (3). 

Cum hujus fragmenti doctrina practica talis fere sit, qualem deseripsimus, nemini 
profeeto mirum videri potest in eo etiam vestigia esse illius matrimonii contemptus alque 
vitae eoelibis commendationis, quae in nonnullorum veterum scriptorum ecelesiasticorum 
tloetrina tam frequens est, apud eos nempe qui, uti nostri fragmenti auetor, vilae asceti- 
cae studiosissimi erant: quin nullus dubito , auetorem data opera vitam coelibem com- 
mendasse atque laudibus extulisse m ea scripti sui parte, quae nune deperdita est et 
quae initium habuit eo ipso loco, quo nunc fragmentum nostrum finem habet (4). Agi- 
tur hoc loco de tempore, quo 5 ßasırele od @sod (probabiliter regnum millenarium ) 
ventura esset, eitaturque effatum Jesu ex apocrypho Euangelio xar’ Amyvrricvs, quo 
significasse perhibetur Dominus illud regnum tune esse adventurum: dray doraı T& 
Ivo dv, zul vo kEn ds Tb kom, nal Td Apoev wera rüs Oyreias, oüre äprevy oüre 
85% u, in quibus postremis verbis interpretandis atque explicandis fragmentum nostrum 
finitur. Sed quamquam horum verborum explicationem in fragmento nostro desidere- 
mus, cuivis tamen, credo, in aperto est haec verba in omnis commercii carnalis maris 


cum 


(1) Vid. Matt, V,ı3, 14, 16. (3) Cf. Neander,].c. p 678. 

(3) Vıid. seripti hujus capp..V , VI, X. 

(4) Forsitan jam e verbis cap. VIII: zypysare ryy ode Apsyv nal y9 opaypida arm , Wa 47 alovioy 
Zayv drordßyre, cum Cl. Venema (in Epistolaad Wesselingium supra citata pag..ır.) eflicere possi- 
mus fragmenti auctorem vitam coelibem laudasse, sed lucus dubiae est iuterpretatiouis, Ch Wet- 
stein, in epist, ad Venema cil, ibidem, j 
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cum femina cessationem et castam et abstinentem utriusque sexus conversationem clare 
exire (1). Et cum auctoris nostri consilium in eo 'imprimis ceernatur, ut lectores suos 
ad beatitudinem quae & ry Baoırelz rod Beod exspectanda est, recipiendam compotes red- 
dat, nonne perquam probabile est eum eliam ad perfectam castitatem atque abstinen- 
tiam a matrimonio- exeitasse Christianos, quae necessario ex effato Domini locum habere 
debebat inter omnes Christianos antequam veniret regnum suum hisce in terris? Palet 
denique ex Epiphanio (2) et Hieronymo (3) auctorem nostrum in reliqua episto- 
la, quae jam desideratur multis disseruisse de virginitate (4). 

Sed jam satis, credo, de hoc fragmento disputavimus, ut nostra de co sentenlia, 
qualis sit, appareat. Clementis Romani, si quidem prima epistola genuina sit, (qua 
de re nemo dubitat) opus non est: verum tamen antiquissimae ecelesiae scriptum est, 
quod multis possit probari. Fragmenti doctrina simplex est, et. tolum argumentum 
practicum atque morale, at vero non illis erroribus vacuum, quibus deinde doctrina 
moralis Christianorum imbuta ‚fuit; ita ut ex.eo appareat quam antiqui eliam in doctrina 
practica Christiana errores sint , praeserlim quam antiquum sit studium vitae ascelicae, 
quae deinde in tota ecelesia Christiana vigere coepit et fons exslitit plurimorum errorum 


atque malorum, 


(1) Vid. Venema in Ep. ad Wesselingium (cit. sup. p. ır.), p. 35. Opponit quidem Wets- 
tenius loco citato p. 37. Glementem Alexandrinum haec verba aliter intellexisse nimirum de 
exstinclione Aupzd et Eriöypias, sed haec Clementis interprelatio allegorica est, (cf. Gotelerii 
annot. ad II Ep. Clem. cap. XII.) et ipse Clemens 'testatus est nonnullos Euangelio secundunı 
Aegyptiacos usos fuisse ad improbandum matrimonium (Strom. DI. 6. 9. 13.), ita ut improbabile non 
sit inter hos etiam nostri fragmenti auctorem fuisse , praesertim cum etiam in eaetera sua epistola 
vitae ascelicae sese studiosum praestiterit, Cf. Schmidt, Handb. der Kirchengeschichte, 1. p. 386. 

(2) Contra Haeret. XXX, ı5. j 

(3) I. Contra Joyinianum cap. VII. 

(4) Cl, Wetstenius haec Patrum Ecclesiast. testimonia restrinzit ad duas illas epistolas Sy- 
riace scriptas, de quibus supra (pag. ı1.) verbo mentionem fecimus, sed contrarium salis probavit 
Venema iu Ep. ad Wesseliugium. 
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DE EPISTOLIS IGNATIRL 


$ 1. 


De scriptarum harum epistolarum  consilio, nec non de earum argumento. 


r ortasse mirum alicui videri possit, Ignatium cum ad mortem trahebatur, einctum 
praesidio militum (1), qui eum ducebant, satis tamen habuisse otii, ut variarum eccle- 
siarum, datis literis, rescuraret, et magis de aliorum salute quam de semet ipso sollicitum 
fuisse. At vero si nobiscum reputemus, viro, qui pro Jesu Christi honore mortem 
obire haud dubitavit, nihil potius nihil carius fuisse Christo, hujusque in terris ecelesia, 
profecto, non est quod miremur talem virum extremas etiam suas vires commodasse pro- 
curandae atque confirmandae rei Christianae, atque quod ei temporis hac in vita supe- 
rerat, id omne libenter concessisse ad promovendam concordiam fraternam alque carita- 
tem, qua invicem teneri debent Christiani. Quod si bene perpendamus nemini eliam 
mirum videbitur, Ignatium, cum durante suo ilinere in variis Minoris Asiae ecelesiis 
vitia alque errores haud leves detexisset, omnes suas vires intendisse ut ca tolleret, alque 
quietem ac pacem ecclesiae reslitueret. 

Et revera in ecelesis, ad quas suas literas dedit Ignatius haud pauca adfuisse hujus- 
modi yitia cuivis epistolas inspicienti clarum est, ei qualia illa fuerint nuperrime expli- 
cuit Kistius (2). Originem habuerunt in antiquissima illa eccelesiarum constitutione, 
qualem etiam in Apostolorum epistolis reprehendimus, secundum quam in majoribus ci- 
vitatibus non una modo ecclesia sed variae ecclesiae aut Christianorum sodalitia et loca 
conventuum fuerunt, cujus rei indicio esse possunt illa &xxaysizı »ar’ cixov, quarum 
subinde in Apostolorum epistolis mentio fil (3), et in epistola ad Corinthios variae illae 

Chri- 


(1) Cf. Epist. Ignatii ad Rom. cap. V. 

(2) In dissertatione, cui inseribitur : over der oorsprong var het bisschoppelijk gesag, (laud. sup. 
pag t5.) pag. 24 sqq. 

(3) CL Kist lu c. p. 13 seq. et loca ibi citata. 
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-Christianortim partes, quae illorum virorum nomen gerere solebant, a quibus singulae 


baptisma acceperant (1). Hinc Christiani in singulis ceivitatibus subinde in multas ec- 
elesias divisi.esse solebant, qui omnes primum quidem caritatis atque amoris vinculo 
inter se conjuneli tenebantur , sed inter quos facile etiam simultates, invidia atque alia 
vitia oriri poterant;; atque haec revera oorta esse, docet historia, docet inprimis epistola 
prima, quam ad Corinthiacos seripsit Paulus Apostolus (2). 

Eadem haec antigquissima Christianae ecclesiae conditio et, Christianorum divisio in ec- 
elesiis Minoris Asiae, ad quas epistolas suas seripsit Ignatius, ut ex iisdem epistolis 
apparet,, ‘obtinuit, et sive jam vitiorum et malorum fons exstitit, sive, labente tempore , 
als ansam dare potuit. Divisiones enim, quae in iis ecelesiis obtinebant, non in litibus 
alque rixis circa doctrinam Christianam aut quaestiones ‚dogmaticas originem habuisse , 
nec etiam- in turbis ab Haeretieis exeitatis, patet inprimis ex epistola ad Ephesios et 
Smyrnenses, qui ab Ignatio laudantur propter filem suam atqwe ‚Hacresium et rixarıım 
absentiam in eorum ecclesis, aliasque virtutes(3). Et tamen Ignatiusita eos hortaiur,, 
ut pateat revera divisiones et schismata inter eos fuisse, et suadet, iis ut conservent räv 


"öpovolav vis mlorews (A), ut fugiant rodg kepiopois, &s apxiv xuxäv (5). Et licet in 


epistolis ad Magnesianos, Philadelphenses atque Trallenses tales laudationes propter fidem 
bene atque pure conseryatam haud reperiamus (6), ex omnibus tamen epistolis patet, 
divisiones atque schismata, quorum Ignatius mentionem injicit el contra qQuae monet,, 
non alias fuisse,'quam quas indicavimus (7). 

Ignatius autem omnia aut videns aut auguratusmala, quae e.divisa atque discerpta ec- 
elesiarum Christianarum conditione aut orta erant aut.oriri poterant,, et ea aut praevenire 
auf üs, ubi jam 'adessent, medelam afferre gestiens, epistolas suas  scripsit ad. ecclesias 
‘Asiae Minoris, de quarum conditione, ut videtur , antea certior factus fuerat; et quidem,, 


ut probabile est, a legatis, qui a plurimis earum regionum ecclesiismissi fuerant, ut Igna- 


tio ad mortem subeundam Romam proficiscenti obviam irent, eum salutarent , eique signi- 


-fcarent quanta caritate ac'reverentia variae ecclesiae celeberrimum senem atque marty- 
rem 


(rt) CE. Kist]. c. p. 17 seq. et 11. ibi citt, 

(a) Cf. Kist, ibidem p. ı8. Eandem fortasse originem rixae habuerunt, quas in Clementis R. 
epistola ad Corinthiacos descriptas- invenimus. cf. Kist, p. 20. not, 3. 

(3) Vid, Epist. ad Ephes. c, V et VI. ad Smyrnenses cap, Let Il, cf Kistl.c. p. 24, 25 

(4) Ad Ephes. c, XHI, ef. cap. VIII, 

(5) Ad Smyrn, c. VIL cf. cap. VII. 

(6) Cf. tamen ad Magnesianos, c, XIL Iyroöv Xpirriv Exere Ev Emvroi.et capı I, yvais una rd wo. 
AUEUTaKToV TuG war Deiv deydarys. 

{7) Ck. Kist lc. pı 26 sqge 
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rem prosequerenlur, quique, ut videtur, Smyrnae Ignatium convenerant (1), Ap- 
tissimam autem horum malorum medelam Ignatius sibi visus est invenisse in’ fixa 
quadam atque stabili omnium Christianorum in singulis ecelesiis unione, atijue hanc 
unionem et concordiam perpetuam procurare voluit summo imperio unius viri, Episcopi, 
summa auctoritate et potestate praediti,, eircum quem omnes Christiani congregarentur, 
et totum firmumque eflicerent corpus, cujus caput esse idem ille episcopus. Fortasse 
ipse jam Ignatius tali auctoritate anlea ornatus fuerat in ecelesia Antiochena, ibique 
et ipse suo exemplo edoctus fuerat, et alios docuerat quam efficax talis unius viri sit 
auctoritas ad conseryvandam ceoncordiam atque pacem inter Christianos; ita ut quod 
Antiochiae bonum fuerat atque salutare ecelesiae, jam eliam in ecclesiis Asiae Minoris 
fundare voluerit imperium {2). 

Hoc igitur consilio ecclesüs, quae in Asia: Minori Ephesi, Trallibus, Magnesiae, Phila- 
delphiae atque Smyrnae florebant , Ignatius epistolas misit ul auctoritatem atque potesta- 
tem episcopalem in üs constitueret, confirmaretque. Epistolam vero ad Polycarpum, 
ecclesiae Smyrnensis episcopum datam, non alio Ignatius seripsit consilio, quam ut 
novo Episcopo quaedam praecepta communicaret, secundum quae regimen suum inslituere 
atque auctoritatem vindicare posset. Neque alio consilio omnes has epistolas seriptas 
fuisse multis possitprobari, sed et mox, ubi breyiter singularum epistolarum argumenta 
enarrare volumus, apparebit, et tam egregie a Cl. Kistio probatum est (3), ut nulla 
amplius indigeat demonstratione. Diversum argumentum est epistolae ad Romanos : sed 
de hac deinde. Primum videamus de singulis epistolis Ignatii ad ecelesias Asiae Mi- 
noris necnon ad Polycarpum. 

Primum in plerisque 'editionibus locum tenet epistola ad Ephesios, quae omnium longis- 
sima est, et' quae omnes fere res tractat quas et in caeteris invenimus. Incipit epistola 
post solitam salutationem laudatione Ephesiorum propter multas eorum virtutes, de qui- 
bus certior factus erat ab Onesimo, Ephesiorum episcopo, inenarrabilis caritatis viro,, 
quique ab omnibus amaretur dignissimo (4). Deinde laudat Ignatius illos, qui prae- 
ter Onesimum eum salutarant, Burrkum, Crocum, Euplum atque Frontonem, quo- 
vum. primus diaconus erat, celeri fortasse presbyteri; nam hortatur: Ephesios ut unitati 

at- 


C:) Vid. ad Ephes. I, II et XXI, ad Magnes. c. UI; ad Trall. c. I. de ecclesia autem Smyrnensi 
ipse tanquam testis oculatus judicare potuit, eodemque modo de ecclesia Philadelphensi , in qua et ipse 
adfuerat. cf. ad Philad. c, VI et VIL (& og &Aiysa c. VI. et gerafö ou co VI.) Kist. 1.1, p. 49. 

(2) Kortasse ipsa, qua gaudehat Ignatius, in ecclesia Antiochena, auctoritate, causa exstitit, 
propter quam ille prae caeteris a Trajano captus est atque morli traditus. 

(4) In Dissertat, saepius jam laud, (3) Vid. ad Ephes. cap. I, 
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atque concordiae studeant obseryanda obedientia erga Episcopum atque Presbyteros (1). 
Statim tamen insigni humilitate I gnatius Ephesios testatur se non velle praecipere quasi 
esset aliquis (ös @y rise), sed eos alloqui quasi condoctores suos (swözexarirzs) , et 
se non nisi caritate excitari, ut admoneat Ephesios de voluntate Dei et Christi eirca 
obedientiam Episcopis praestandam , quare eos inprimis docet ut obedientes sint Episco- 
Po, praeserlim cum et Presbyteri in omnibus cum eo consentirent , et Episcopus talis 
esset vir, ut revera beati essent praedicandi Ephesii, qui tam arcto vinculo cum eo pos- 
sent conjungi (2). Quae tamen arctia conjunctio co magis erat laudanda,, quod per 
eam Ephesii ad unitatem illam salutarem atque Deo gratam pervenire possent, qua om- 
nium simul in conventu preces effunderent (3). 

Deinde monet Ignatius Ephesios, ut revereantur Episcopum etiamsi taciturnior sit, 
“quia quasi pater familias est et domus dominus. At.haud sine causa hoc ab iis exspectabat 
mariyr, cum eLipse Onesimus eorum laudasset &y ©cH süra&lay, -nec minus eam ob 
causam quod nullus inter cos esset haeresi locus (4). Contra haereticos deinde multis 
monei Ignatius, Ephesios exeitans ut non nisi Jesu praeceptis obediant (5), simul 
tamen monens, ut pro. errantibus orent, et lene ae cum clementia eos tractent (6), 
atque, deinde pulchram adjungit admonitionem ut in fide Jesu habenda conformen- 
tur (7). Addit monitionem, ut erebrius congregentur Christiani Ephesii, quo facto vires 
Satanae labefactarentur (8); et varia addit praecepia circa fidem et caritatem (9), 
eirca taciturnitatem et modestiam (10). Deinde denuo eos hortatur ut puram et in- 
corruptam conservent doctrinam Christianam,, enarratque sublimem miraculosamque Ori- 
ginem salyatoris nostri (11). Denique Ephesiis promittens se alteram scripturum esse 
epistolam, si nempe Deus ei otium faciat, qua üs fidem Christo habendam, obedien- 
tiam Episcopo Presbyterisque praestandam atque unitatem et concordiam confirmandam 
esse indicaret, caritatem suam erga ecelesiam Ephesiorum_ testans » gratias Deo agens, 
ad Ephesios epistolam claudit I gnatius (12). 

-»Sequitur epistola ad Magnesianos. Primum Ignatius eos laudat , minus tamen 
quam Ephesios, et statim indicat quod summopere fieri optat; perfectam nempe eccle- 
siarum (13) unionem seeundum camem at magis secundum spiritum (14). Deinde 


me- 
(1) Ibid. cap. II. (2) Vid, ibid, cap. HI— Ya, 
(3) Vid. ibid. cap, V2, (4) Vid. cap. VL 
(5) Cap. VII—IX. (6) Cap. X, 
(7) Cap. XI et XII, " (8) Cap. XIU. 
(9) Cap. XIY. ; (10) Cap. XV. 
(11) Cap. XVI— XIX, (12) Cap. XX et XXL. 


(13) idw Tüg Exziysiag in plurali legitur, quodsi de solis Christianis Magnesianis dicatur, ex hoe 
inprimis loco apparet diyisio ecelesiae Maguesianae in plures &yeAyrizs, de qua supra diximus et de 
‘qua multa habet Kist Ic. (14) Vid. ad Magnues. cap. I, 
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memoralo Episcopo, nominalisqgue, qui eum visitarant, presbyteris, Magnesianis com«= 
mendat obedienliam episcopo praestandam (1), deinde additur admonitio de unitate 
sanete atque religiose conservanda (2). Sequuntur admonitiones contra alienas doctri+ 
nas, inprimis contra eos homines, qui legem Judaicam Christianis obtrudere stude- 
bant, monetque Ignatius Magnesianos ul non amplius colant Sabbathum sed in omni- 
bus secundum Jesu vitam et praecepta vivant, indieans absurdum esse secundum Jesum 
Christum vivere et simul Judaizare (3). Porro indiecat Ignatius omnia quae dixe- 
rit se non ideo scripsisse, quia sciret adesse talia vitia in ecclesia Magnesiana, sed solum 
eam monere voluisse; et denuo laudationibus sed vero eliam admonitionibus epistolam- 
claudit (4). 

Epistolae ad Magnesianos scriptae quam maxime similis est Ignatii ad Trallianos 
epistola, quae etiam primum conlinet admonitiones, ut obedientes siut Episcopo, Polybio, 
nec non diaconis (5). Deinde pulcherrimo modo martyr demissum suum animum Lestalur 
alque indicat quam longe abfuerit ‘ab omni ostentatione atque arrogantia (6). Porro 
de haeresibus loquitur Ignatius , easque ut fugiant monet Trallianos, indicans 
optime id illos facturos esse, si indivulsiı manserint a Deo, Jesu Christo et Episco- 
po (7). Quibus omnibus denuo addit obtestalionem, se non inyenisse in ecclesia Tral- 
liana tales haereses, &t modo admonere voluisse (8). Post hanc obtestationem repetun- 
tur admonitiones contra haereticos (9); et post salutationes et repelitas admonitiones 
eirca obedientiam episcopo praestandam celauditur epistola (10). 

In editionibus post epistolam ad Trallianos vulgo posita est epistola ad Romanos, 
de cujus tamen argumento multis a caeteris diverso infra agere malimus, ideoque statim 
transimus ad epistolam , quam Ignatius scripsit ad Philadelphenos. Incipit haec 
epistola a laudatione illius viri, qui tune in ecclesia Philadelphena episcopalem tenebat 
dignitatem (1). Porro Ignatius Philadelphenos monet, ut fugiant divisiones alque 
schismata , eosque id optime facturos esse ostendit primo, obedientia praestanda Episco- 
po (12), secundo una utenda eucharistia (13). Deinde, recta librorum sacrorum ae- 
stimatione commendata, agit de haereticis, inprimis de iis, qui Judaismo nimis fave- 
bant (14), atque in Philadelphenorum memoriam reyocat, quantopere olim in eorum 


€C=-- 
(1) Ad Magnes, cap. IT — IV, (2) Ibid. cap. V— VH. 
(3) Ibid. cap. VIIT—X. (4) Ibid. cap. XI— XV, 
(5) Vid. ad Trall, L- 1: (6) Ibid. cap. IV, V. 
(7) Ibid. cap. VI, VII, (8) Ibid. cap. VII. 
{9) Ibid. cap. IX—AI. . (20) Ibid. cap. XII, XIIT; 
(11) Vid, Ep. ad Ph, cap, I (12) Ibid. cap. Met IIE 


(33), Ibid. cap. EY. (14) Cap. Y, VL 
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ecclesia laboraverat, ut-maneret atque confirmaretur unitas et concordia, quam ut te= 
neant, denuo. multis-eos precatur (1). Denique inwitat, Philadelphenos, ut legatum mit- 
tant Antiochiam , et: post salutationem epistolam elaudit (2). 

Sequitur epistola ad Smyrnenses;, quae licet etiam ad commendandam. atque confir- 
mandam dignitatem episcopalam data sit, hoe tamen sibi proprium  habet, quod- etiam. 
contra, haereses scripta sit, quae in illa ecclesia facile serpere ibique pullulare possent. 
Ineipit igitur Ignatius Epistolam hanc laudatione Christianorum Smyrnaeorum-, quod 
puram atque immutalam tenebant doctrinam Euangelicam, et non eos. sequebantur qui 
dicebant Christum rd doxetv fuisse passum ‚. quod genus haereticorum Docetarum dielum 
est (3), quosque Igmatius multo ardore refelit; (4). Porro de iis monet. qui Chhris- 
tum vel omnino abnegarent, vel minus digne de eo loquerentur,. et qui ab oratione et 
eucharistia abstinerent (5). Reliqua pars epistolae scripta est ad removendas divisiones 
inter Christianos Smyrnaeos, nee non ad pacem atque: concordiam per obedientiam uni 
praestandam Episcopo. inter eos restituendam. (6), et postremo.loco solitae salutatio- 
nes, claudunt  epistolam (7). 

Post epistolam ad: Smyrnaeos posita est Ignatii ad Polycarpum eorum episcopum 
epistola. Totum hujus epistolae argumentum eo spectat, ut doceat Polycarpum, 
quomodo bene atque rile episcopali fungi possit dignitate. Varia sunt praecepta hue 
specianlia, quae omnia enumerare animus non est. Polycarpum inprimis magni 
faciebat Ignatius, quod et ex tota hac epistola apparet, et ex eo Ignatii ad Po- 
lycarpum mandato, ut, cum ipse omnibus: ecclesiis epistolas dare" haud“.posset, hie 
Ignatii nomine vicinis ecclesiis seriberet (8). Caeterum etiam hoc cum praecedenti- 
bus epistolis epistola ad Polycarpum habet commune, quod datum sit ad promoven-- 
dam et confirmandam dignitatem Episcopalem (9). : Quae: autem- hie prae eaeteris me- 
morari possent non continet epistola :"mox fortassesooeasio »eritde sis: disserendi. 

Postremo loco videre volumus’ de Ignatii ad: Bomanos epistola, »cujus' quidem: aygı= 


_ mentum a caeteris epistolis multum est diversum , eujus vero stilus et color‘ dietionis vere 


Egnatianus est(10.).. Non-seripta: haec est.epistola ad tuendam dighitatem episeopalem 


nem 
(x) Cap. VIL, VII, IX (2) Cap. X, X 
(3) Vid. de iis Joh. Clericus, Hist: Eicl! duor. prim. a. Christo'n. saeculörum ‚Il 27. ad 
ann.:16. (4) Vid. Epist, ad Sınyrn. cappı L—1V. 
(5) Ihid. cap: V, VI et VIE (6) Ibid. cap. VIII— X. 
(7) Cap. XI— XII. (8) Vid. Ep. ad Polyc. cap. VII;- 


(9) Vid. cap. VI, 

(10) Forsitan: hujus: epistolae -argumentum a-caeteris diversum' epistolis in causa fuit, quod’in eos- 
dice „. quem. Elorentiae invenit Vossias-,.desiderabatur.. Tanti tamen eam epistolam acstimabat Vas- 
sius ul de ea seripserit: « gbtinet quödem-illa- locum postremum ‚.sed sive zelum. sive..dignitatem- ale” 


»- tendas locum:merebatur. vel primum, ” Er 
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non ad pacem. et concordiam inter Christianos Romanos restituendam: non de alüs in 
hac: epistola agit martyr, ‚sed uniece de semet ipso. Seilieet timebat' Ignatius, ne 
Christiani in -urbe Roma degentes omni modo eum wmorlis poena liberare conarentur, 
eumque ideo martyrii honore privarent. Ut igitur a tali consilio Ghristianos Romanos 
deterreret, Ignatius Smyrnae commorans (1), hane jis mitti curavit epistolam,, in 
gua quanti faceret martyrium multis testatus est. Ineipit Igmatius statim suam episto- 
lam a monendo Romanos, se timere ne eorum eariias eum Jaedat (2) maximum enim 
sibi esse bonum mori pro nömine Christi (3); quare eos rogat, ut potius feras ad 
eum devorandum exeitent, quam quidem retineant (4). Deinde multis denuo testatım 
quam libenter mortem velit'subire; hoc enim summum esse bonum; mundum sibi nullo 
modo ampilius placere ; mortem pro nomine Christi sibi esse vitam (5). Porro indi- 
cat, Diabolum eum honore io velle spoliare, rogatque Romanos ne ei hoc volenti ope- 
ram ferant (6), atque denuo testatur se prorsus libenter pro Christo mori (7), 
Deinde Romanorum preeibus commendata ecelesia Antiochena, atque additis salutatio- 
nibus epistola finitur, quae quidem et stili ardore et diectionis gravitate multum caeteris 


Epistolis Ignatianis antecellit, unde patet' auetorem , id quod toto animo volyebat, 
expressisse, 


& 2 


De Ignatii promovendae dignitatis Episcopalis, nec non de 
ejus martyrü studio. 


Ex enarrato epistolarum Ignatianarım argumento cuivis, spero, apparebit, duo esse 
quae in iis dominantur prorsus ‚ nempe"studium illud, quo dignitatem Episcopalem pro- 
movere,, et ardor ille quo martyrii honorem consequi conatur Ignatius. Haec duo in 
omnibus oceurrunt epistolis, atque earum argumentum primarium efhiciunt. De iis igi- 
tur in explicanda Ignatii doctrina practica, ‚data opera, videre volumus et primo 
quidem loco de Ignatii conaminibus ad promovendam atque confirmandam dignitatem 
episcopalem, deinde vero de ejus martyriüi studio. 

Supra’ vidimus quonam consilio tanto studio atque ardore Ignatius laborayerit, ut 
fundaret atque confirmaret dignitatem Episcopalem in ecclesiis Asiae Minoris. WVoluit 


nu» 


(1) Vid. Ep. ad Rom, cap, X: ypipw de öuiv radra drd Zpöpmnss 

(2) Vid. ibid. cap. I. (3) Ibid. cap. I, I; 
(4) Cap. N. (5) Cap. V, VI. 

(6) Cap. Vl«. (7) Cap. VIID, VIE. 
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nimirum concordiam atque unanimitatem jis reslituere vel etiam in: üs stabilire , atque 
hac concordia cavere ne errores atque ‚haereses, quae undique ecclesüs illis perniciem 
minitabantur in eas irreperent (1). Praeclarum, profecto ,. consilium!: Non voluit 
summus; martyr nonnullis Christianis auetoritatem, quandam in (caeteros vindicare , qua 
fratvibus suis, excellerent:; non quod paucis prodesse poterat, sed tolius ecclesiae salulem 
respexit. Hine est,. quod semper fere obedientiam Episcopo praestandam commendet 
post admonitiones contra discordiam atque divisiones: hinc est quod ubique contra schis- 
mata moneat Ignalius, et lectoribus suis quavis fere epistolarum suarum pagina öo- 
volay» Evacı , &vorärz commendet (2). Sed licet tam ‚egregio consilio I gnatius haec 
praecepta tradiderit, nonne-tamen- errare potuit? nonne contra Christi, Apostolorum- 
que; doctiinam: agere potuit, licetbonum , licet praeclarum esset consilium , quo agebat ? 
Modo audiamus ipsum Episcoporum auctoritatem deseribentem:; »Studeamus,” inquit, 
» Episcopo non resistere , ut simus subjecti:Deo. Quemcunque. enim Pater. familias-mit- 
» tit ad'gubernandam familiam suam, hune ita accipere debemus, tanquam ipsum illum , 
» qui mittit.  Manifestum igitur est , ‘quod Episcopum respicere debeant, ut ipsum 
Deum(!!) (3)” Et alibi: » Praesidet Episcopus Dei loco ;” et: » quemadmodum Do- 
» minus sine Patre nihil‘fecit, ita et vos sine Episcopo et Presbyteris quidquam agi- 
» te (4)!” Aut quemadmodum alio loco seribit: »Cum Episeopo subjeeti estis ut 
» Jesu Christo, videmini vos mihi non secundum homines, sed 'secundum Christum 
» vivere;” et: »cuncli revereaniur Episcopum ut Patrem (5) !” Et rursus alio loco': 
» Spiritus mihi amnunciavit, dieens: mil sine Episcopo agite! Omnibus poenitentibus 
» remittit Deus, si resipiscant in unitatem Dei, et Episcopi concessum (6).”" Quibus 
omnibus addimus verba sie audientia : » Omnes Episcopum sequimini, ut Jesus Chris- 
» tus Patrem; et Presbyterium, ut Apostolos. Sine Episcopo nemo quidquam faciaät 
» eorum, quae ad ecclesiam spectant. Ubi comparuerit Episcopus ibi et multitudo sit: 
» quemadmodum ubi fuerit Christus Jesus, ibi 'Catholica‘ est’ ecclesia;; quodeungue 
» Episcopus probaverit, ‘hoc et Dei est beneplaeitum.' Qui honorat Episcopum a Deo 
» honoratus est. Qui clam Episcopo aliquid agit Diabolo praestat obsequium (a 
Facile hie locorum, quae allegavimus , numerus augeri posset, sed, credo, suflicient 
ad ostendendum quali et quam magna’ auctoritate Episcopos praeditos esse voluerit‘ I g- 
natius (8). At vero quisque sine ira et studio hace Ignatii verba legens, eaqle 


eum 
(1) C£. Cl, Kist, 1. saepius 1. p. 42 sqg. 


(a) C£. Kıst, l.c. p. 44 sqq. el loca quae ibi ınulfa citantur. 

(3) Ep. ad Ephes. cap. V, VI. (4) Ad Magnes. VI, WII, 

(5) Ad Trall, cap. II, IL "(6) Ad Philad. cap. VIL, VII, 
 (») Vid. Ep. ad Sinyrn, cap VIT, IR, ? Aula li 

(8) Conferri possunt loca : ad Ephes. II, IV. ad Magnes, III, XI, ad Trall, VII. eı XII. ad 
Philad. I, II, II, ad Polyc. V, VL et plura alia. 
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cum Jesu Aposlolorumgue effutis conferens statim agnoscel, non lali vineulo, quale 
eommendayit Ignatius, inter se conjunelos esse debere Christianos, qui non visibili 
sed auvisibili quodam vinculo ‘copulali sunt, vinculo illo fraternae caritalis alque amo- 
ris Christiani, quod perfectum vineulum est, quodque ut conseryarent tanlopere Corin- 
Uvacis admommit Paulus (1). Erravit Ignatias homini auctoritatem et polestatern 
tribuens, quae uni convenit Christo, invisibili ecelesiae domino ,' quocum omnes Chris- 
tal caritate in unum corpus uniti, quasi eapili parere debent. Erravit Ignatius ho- 
mini Christiano auctoritatem et potestatem vindicans in fratres suos, eum et Servator 
ot Apostoli ubique testantur alium alii similem esse Christiano, nee fratrem majorem esse 
fratre; neglexit martyr spiritualem Euangelii indolem, cum Chrisianos, qui non nisi 
mente animoque uniti esse debent, visibili imperio coerceri voluit et rerum publiearum 
in modum'regi. Haec vero Ignatii agendi ralio inprimis perniciosa fuil sequenti ecele- 
siae.. Ipse enim non nisi viros ‘pietale aique probitate insignes muneri. Episcopali prae- 
fecerat (1): at non semper ea duravit in ecelesia'eligendi Episcopos ratio. Historia ecele- 
siaslica temporum , quae insecuta 'sunt quavis fere pagina testatur, quam turpiter ab Ig- 
natii exemplo aberrarint Christiani , gregi Christi homines praeficientes, qui faetis suis 
ostendebant,, quanlopere a grege illo alieni essent , adeoque multo minus aptli qui Pasto- 
rum munere fungerentur. 

Habemus igitur in Ignatii de dignitate Episcopali sententia speeimen, quo probare 
possumus, eum non in omnibus verae atque sincerae doctrinae Christianae strenue ad- 
haesisse ; eum non, uti Christus ejusque Apostoli, perspexisse, caritatem unieum esse 
vinculum , quo Christiani inter se jungantur : caritatem unicam esse legem, cui inter se 
obstrieli sint Christi sectatores; quare judieium nostrum de hac Ignatii senlenlia 
non nisi infaustum esse potest ac debet. At vel sie tamen cavendum 'nobis est ne rigi- 
dius de summo viro judicemus. Erravit Ignatius, verum non errare voluit : salutem 
fratrum suorum ut promoveret hoc ei opus erat, hie labor. Quid aliud, quaeso, velle, 
quid aliud studere poterat ille, qui, dum haec scribebat, ad mortem trahebatur, quam 


pro 
(1) Vid, ad Ephes. cap. I et V. ad Philad. cap, I. ad Trall. c. III, Haec enim loca plus ali- 
quid quam vanas quasdam horum virorum commendationes continent; nec possum consentire cum 
V. Cl. de Wette (Christl, Sittenlehre , II. 1. p. 124.) scribente: n» Nun aber liegt am Tage, dasz 
» Ignatius bey diesen so nachdrücklichen Empfehlungen des Bischöflichen Ansehens von den per- 
» sönlichen Eigenschaften der Individuen ganz absieht, blosz das bestellte Amt im Auge hat, und 
»somit, ohne es zu wollen, auf eine dumpfe willenlose Beobachtung der Form hinarbeitet.” Lo- 
€a quae excilavimus satis probare possunt, quam minus recte haec sint disputata, cum ex iis luce clarius 
appareat, Ignatium inprimis indicandis Episcoporum virtulibus eorum auctoritatem fundare vo- 
luisse el conlirmare, 


r 
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pro salute rei Christianae, pro honore Domini sui subire häud dubitabat (1)? Travum 
erat semen., quod terrae Christianae mandavit Ignatius; verum non id noverat sum- 
mus marlyr, multo minus praeyiderat quales fructus laturum esset. 

Cum vero de Ignatii circa dignitatem Episcopalem sententia non nisı eircumspecle 
judicare ausi simus, quanto majore prudentia et cautione judieium nostrum edamus de 
ipsius martyrii studio necesse sit, omnibus liquet. Potissimum eam ob causam hac dere 
hoc loco agere deerevimus, quod celeberrimus martyr propter hujus studii vestigia in 
ejus epistolis obvia virorum doctorum reprehensiones’evitare non magis potuit,, ‚quam propter 
suam auctoritatis Clericorum commendationem (2). Et licet haud pauci martyrüi studii 
culpam a summo viro avertere et reprehensionum vim frangere tentarint , omnem tamen 
culpam vel saltem eulpae speciem celeberrimo martyri detrahere haud valuerunt. At 
fortasse nec Pairis accusatores, nec ejus .defensores. sine ira ac studio rem tracta- 
runt (3): nos igitur quid de ea re sit, nullis ducti ante conceplis opinionibus videre 
studeamus. 

Est inprimis epistola ad Romanos, quae in hoc nostro de Ignatii martyrüi studio 
examine in censum venire potest,  quippe quae, ut vidimus, unice de ejus martyrio 
agit, atque ideo argumento suo a caeteris epistolis quam 'maxime diversa est. Con- 
scripsit Ignatius hanc epistolam eum in finem, ut Christianos Romae degentes, qui 
ut probabile erat., qualicunque tandem modo 'eum mortis supplicio eripere conarentur, 
ab hoc consilio perficiendo retineret.. Hoc unum ‘et primarium seriptae hujus epistolae 
esse euivis velleviter eam inspicienti dubium esse nequit. ‚Hoc autem ponit, Christianos , 
qui Roomae degebant pofwsse Ignatium morlis supplicio eripere (nam quare tandem 
alioguin hoc meiuisset vel etiam praevidisset Ignatius?) non autem satis ex epistola 
apparei, quonam modo id perficere potuissent. Id autem apparere videtur, quod non 
diffieile aut magno labore Ignatius liberari potuisset,, cum ipse seribat (4): » Vobis 
»quidem facile est, quod vultis, facere” (scilicet: me supplicio liberare ); atque ex aliis 
martyris verbis (5): däu BE swryonre dm’ Zub, Eyi yevjoonaı @eod, fere eflicimus 


- Christianos Romanos solis sermonibus, fortasse sola petitione id assequi potuisse. Ut ut 


est: 


x) C£. omnino Kist Lc. p. 47 sqgq. et qui ibi eitatur J. A, Streso, Froegere staat varı het 
Christendom , p. 48. i 


(2) Vid, e. c J. Barbeyrac, Traite de la morale des Pöres He P’Eglise , p. 126 sq. 
(3) Hoc inprimis dicendum est de pugna, quam de Patrum ecclesiae doctrina morum habuerunt 


_ Barbeyracus et Ceillierus, in qua eliam de Ignatio disputarunt, ille quidem 1, c, hic vero 


in libro cui titulus : Apologie de la morale des Ptres de Veglise, pag. ı39 5gg« 
> (4) Epist. ad Rom, cap. I, Univ yäp eöxepdg Earıw, 8 G&AETE woran. 
(5) Ibid, cap. U. 


H 


58 JANI vax GILSE 


est: Ignatius in omni hac epistola nullo loco se metuere testatur, ne illicito modo. 
eum liberarent, quod si meluisset procul dubio hac de re non siluisset, at Bomanos 
non monuisset, ut ab omni liberandi conatu abstinerent, sed potius ne illicito modo 
eum supplicio eripere tentarent. 

Noluit igitur Ignatius auxilio uti fratrum suorum, qui licito- fortasse modo eum 
liberare potuissent nulla adhibita vi aut violentia. Optabat igitur martyrium : certe 
nolebat effugere. At vero sunt fortasse, quibus haee Ignatii agendi ratio excusari 
posse videatur , conjieiendo quod non ab omni parte tam lieitum fuerit Romanorum auxi- 
lium , fortasse dignitati Christianae noeuerit, fortasse... Sed hae conjeeturae sunt minus 
utiles, quibus, licet omnes veritale nitantur, tamen omnem eulpam Ignatiu detrahere 
haud valemus. Quid autem sentiendum est de hujusmodi effato (1)? & (dnpl&) zur xe- 
ARKEUSW, OUVTößRWg ME KaTadayeiv, 0bX Bomep Tıvav Jeırawopeva obx Hbazvro* dv abr& dE 
Enovre u Deryoy, Eva mpooßıdoopen. Si ferae, quod nonnunguam Christianorum martyri- 
bus miraculose accidisse narratur, Ignatium aggredi timerent, ipse tamen vi cas in se 
eoncitaret, Sic ne miraculo quidem martyr morli eripi volebat, nam profecto miraculose 
accidisset , si ferae ad eum devorandum paratae summo viro pepereissent. Sic non modo 
non ab hominibus, sed ne a Deo quidem liberari gestiebat Ignatius. Nonne hoc 
fuisset Dei voluntati resistere, nonne Deum. tentare? Quis eliam hac in re martyrem 
excusare valet? Quis vehementioris martyrü studii culpam ab eo avertet?” OQnis infieias 
ibit, Ignatium mortem quaesivisse,,, cum eliam illo uti repudiaret auxilio, quod 
Ipse ci afferret summus Deus, fatorum nostrorum moderator benignissimus? Neque 
etiam  hanc martyris agendi ralionem excusare potest illa observatio, quod jam 
vinclus esset Ignatius dum haec scriberet , probeque seiret non facile se libe- 
rari poluisse. Nam si voluisset Detis, eum morli eripere potuisset, ei ne in ipso qui- 
dem illo temporis puneto, quo supplicio 'afliceretur, fidem, quam semper in Deum 
habere oportet , amittere debuisset Ign atius. 

Verum in martyrii studio, Ignatium: sese nimis enthusiasmo abripi passum fuisse 
euique ejus ad Romanos epistolam legenti: apparebit Non solum gaudium suum testa- 
tur, quod dignatus fuerit pro Christi nomine pati ac mori, hoc et Apostoli fecerunt : 
non solum morltem subire non timet, quod nec Apostoli timuerunt:; sed adeo cliam se 
omnem: sensum humanum amisisse testatur, ut vehemenlissima tormenta ei voluptates 
videantur et deliciae.. Sed ipsum audiamus (2): &der? nE 6nplav Eivaı Bopkv , 3 dv 
Zyeorı @eod Emiruxeiv" olrös ein Tod Ocod, & Lddyrav Onpiav Arylmpaı, iva nabzpös &pros 
süpebö Toü XpioTob" MüAAov Horuxeiozre TE Oypla iv pol TEDos YEvwuraı x. 7. A. et alio 
loco (3): dvaiayy rüv Onplav Tüv Ekoi Hrowarpkvau, nal euxogaı Eromz pol ebpelivan 

Sed 

(1) Lo cap. V. (2) L..c, cap, IV, (3) Ibid. cap. V; 
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Sed jam salis est. 'Equidem hominem Christianum talia seribentem vix ac ne vix quidem 
admirari possum.: multo magis animus dolore affieitur, quod vir eximius, qui in aliis tam 
'egregium sese ‚praestat Apostolorum discipulum , adeo se fanatısmo abripi passus sit, ut 
sensum humanum plane amisisse videatur; ita quidem ut invidiae adseribere haud dubi- 
“averit conatus eorum, qui misericordia et caritate’ducti eum morte erudelissima: libe- 
rare tentarent- (1). 

- At vero sunt fortasse qui meis Ignatii reprehensionibus opponere posse sibi videan- 
“ur amorem illum summum, quo erga Christum flagrabat, et diecant huc amore 
nice incitatum fuisse martyrem, ut libenter omnia perferret, omnia toleraret pro do- 
mino suo Christo, quem tantopere amabat. Concedimus: admiramur in summo viro 
flagrantem suum erga Christum amorem, et facile credimus, quin imo ex episto- 
larıum suarum argumento efhicimus , Ignatium ut significaret quantopere amaret 
Christum , mortem quaesivisse. Sed nonne alio modo ‚amorem nostrum erga Chris- 
tum, summum etiam atque perfectissimum, nonne inquam alio modo illum manifestare 
possumus, quam mortem pro nomine Christi subeundo, atque ea evitando quae nos 
tali morti eripere possint: nonne, quaeso, alio modo existere possumus Christi secta- 
lores, quam martyris mortem moriendo , quemadmodum 'statuisse videtur Igna- 
tius (2)? WVivendo et agendo Christi discipulos 'sese‘ praestare debent: ii, qui no- 
mine ejus appellantur; et nescio an non melius et laudabilius et Christo dignius egis- 
set Ignatius, si auxiliis et conaminibus Romanorum vitae et ecclesiae Christi reddi- 
tus, fratribus suis Antiochenis, qui 'morte sua episcopo erant privati (3), pracesse per- 
vexisset, quam tanto ardore tantaque vehementia' mariyrium 'quaerendo. Testatur Igna- 
tius, se Pauli sequi voluisse exemplum, qui etiam martyrium passus fuit (4). Sed 
melius , credo, sed cum Pauli exemplo convenientius egisset Ignatius, si ut summus 
ille Apostolus, primum omnia tentasset, quae eum vivum reique Christianae utilem con- 
servare possent, et tune demum cum haec sibi nil amplius prodesse posse animadver- 


tisset, se bonam pugnam pugnasse, et ad vitae stadii metam pervenisse significasset (5). 
Nec 


(1) L. c. cap. VII. Baozayia Ev Univ gg namomeho. 

(2) Vid. ad Rom. capp. III, IV. et passim, cf. ad Ephes, cap. I, 

(3) Cl. Ep. ad Rom cap. IX. 

(4) Vid. Ign. ad Ephes. cap. XII. 

(5) Cf. 2 Pauliad Timoth, Epist, cap. IV. 6. Apostolum Paulum nihil intentatum reliquisse , 
quod eum in vivis retinere posset, omnes certe adsentiunt et lüce clarius ex ejus historia apparet, 
Act. capp. XXI sqq. Et saepius profecto Paulus fuga mortis pericula sibi imminentia effugit, uti 
Acta Apostolorum abunde docent, Quid, quod sunımus Apostolus dolo uti etiam non dubitavit, 
quo insidias inimicorum eyitaret, videre est Act. XL 24,25; quid quod ipse Paulus deinde in 
epistola ad Corinthios altera hoc narrayit? validissimo argumento, summum Apostolum in eo nihil 
vidisse, quod homine Christiano indignum esset! yid, a Cor, XI. 32, 33, 
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Nec magis, quod item eupiebat Ignatius (1), aemulator fuit perpessionum Christi, 
qui tune demum, quum hora Ejus venerat Patris voluntati obedientem sese praeslitit. 

Jam e dictis, spero , clarum est, Ignatium nimis magnum marlyrio adsceripsisse 
pretium ; martyrio nempe per se; sed videamus, an non ob alias raliones, praeler 
eas, quas recensuimus ‚ tantopere martyrium, desideraverit, an non alia seeulus sit agen- 
di prineipia seriptor noster, Et jam si legamus: geplYyae ümiv Eyai, nal Ayviopz 
öpöv (2) aut alio loco: duribugev ünäv Eyo (3), quibus locutionibus nil aliud  signifi- 
care voluit Ignatius nisi hoc, quod putabat,, martyrium suum aliis haud leyiter pro- 
desse posse, quin eorum esse piaculum, si, inquam,, talia legamus, eorum auctor non 
modo in bruti erroris sed etiam in superbiae et arrogantiae suspicionem penes nos in- 
currat necesse est. Quo modo homo unquam expiet aliorum peecala ? morte volunta- 
ria? martyrio? Seilicet quibus ne sua quidem peccata expiare potest! Ipse agere , ipse 
virtuti studere debet quieunque Dei gratiam assequi eupiat. Non alius homo ipse 
peccatis vitiisque contaminatus hae in re nostro loco agere potest, quod si tamen vellet, 
Christo, qui ei convenit, detraheret honorem.  Hic enim, hie unus nobis viam mu 
nivit, qua graliam apud Deum atque beatitudinem consequi possumus; hie verum es; 
dyvrpe jaüv, hie unicum dvribuxou. 

Ignatium autem omnino martyrium sublimiorenm quandam virtutem habuisse jam & 
dietis, eredo, omnibus certum erit, cerlissimum aulem Diet, si probaverimus, eum pu« 
tavisse,, martyrum merita a Deo prae caeteris remunerata iri. Notum est antiquissimos 
ecclesiae Patres, Israölitarum de. Hade (Dinıy ) opiniones secutos, mortis inter et judiciz 
extremi tempus, intermedium quoddam posuisse , quo animis mortuorum absque sensu , 
vel saltem semivivis ac semimortuis degendum erat in Hade (4). Exstant autem multa 
loca apud Patres, e quibus apparere videtur, eos eensuisse martyres propter singularia 
sua merita hoc statu intermedio non uli, sed stalim post mortem in coelum transire (5). 
Eandem sententiam, quae non nisi ex. summa marlyrii aestimalione oriri polerat, 
apud Ignatium inveniri mihi quidem”probabile est. Aut quid aliud significare viden- 
tur talia effata: » Sinite me purum lumen haurire ! cum illic fuero, homo Dei ero (6)!” 
et: spa — nal duvdwevog voriv Ta Emoupäun s xx Tas ümobeoizs Tas dyyerınds, xal 

2 

(1) Ep. ad Rom. cap VI. 


(2) Ep: ad Ephes. cap. VIII coll. ad Trall. c. 13. In utroque autem loco mendum est,. quod 
cum Vossio emendare haud dubito, in illo legens pro äyrigganı, äyrırpa , in hoc vero idem vaca- 
bulum pro ayvißere. 

(3) Ad Ephes. cap. XXI. c£ ad Smyrn, cap. X. 

(4) Vid. J. S. Baumgarten, historia doctrinne de statu animarum Sep., Mal. 1754. 

(5) Vid. Clemens Alexand. Epist. XXL, Tertullianus, de Resurr., c, XLIUL, cf et Palyr 
earpi, Epist, ad Philipp. , c IX. (6) Ep. ad Rom, VL 
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125 FUITETEIG Tas Äpyovrizks , pat& TE nal dcpara (1)? Nonne ex hujusmodi effatis ap- 
parere videlur, cum martyribus majorem quandam et morlem statim subsequentem tri- 
buisse beatitudinem,, cum ex alio loco apparere videatur , eacteroquin Ignatium vul- 
garem Patrum antiquiorum , de qua diximus, secutum fuises doctrinam de resurrectio- 
ne (2). At vero licet haec minus certa videantur, ita ut ex iis certum argumentum pro 
nimio Ignatii martyrii studio deducere reformidem ‚ ea tamen quae diximus, satis cui- 
vis rem absque ira ac studio contemplanti certum esse potest , Ignatium minime ab 
illo fanatismo alienum fuisse , quem lantopere in antiqua ecclesia grassantem alque do- 
minantem videmus, ab ardore lo, quo multi e primis Christianis martyrium eupere 
atque expetere solebant. 

Ita de Ignatii martyrü studio judicare possimus; et licet judieium nostrum minus 
faustum sit, licet alii minus severe de eo judicarint, licet etiam jJudicium nostrum mul- 
tum convenire videalur cum eorum de Ignatio effatis, qui non nisi malum et quod 
earpere possint in Patrum Ecclesiae doctrina morali invenire sibi videntur (3), nemo 
tamen aequus harum rerum judex ’njustl judici culpam in me deferet. At vero non 
injustitiae solum culpa me in hac re vacare volo, nolo etiam iniguitatis eulpam in me 
vontrahere, quod, profecto, faciam, nisi studiose omnia illa congesserim , quae Igna- 
tium martyrio studentem excusare, ejusque culpam minuere possunt. Et multa talia 
adsunt, quae et judieii aequitaset viri, quem dijudicamus, veneratio silentio praetermit- 
tere haud sinunt, quae age, jam breviter perlustremus. Duplieis inprimis generis sunt , 
parlim enim in ipsius viri, parlim in temporum, quae viyebat rationibus conspieiuntur, 
Primum de illis deinde vero de his videamus F 

Ei jam statim mihi T gnatii epistolas volventi, earumque stilum atque orationis in- 
dolem perlustranti in oculos incwrit dielionis quidam vigor, quin vehementia in 
emmubus epistolis dominans. Haec autem non modo ibi occurrit, ubi I gaatius de 
martyrio suo agit, non ibi solum, ubi Episcoporum dignitatem fundare conatur,, verum 
in omnibus omnino dictis atque praeceptis conspicitur,, lorrentis instar omnia ‚secum ab- 
ripientis. Quis autem non videt talem stilum , tam vehementem oraltionem singulis effa- 
lis singularem addere vim alque quasi austeritatem,, adeoque in dijudicando verborum 
argumento caute respiciendum esse ad dietorum formam, atque huie vehementiae ali- 
quid adscribendum , quod dietorum sensui abstrahimus. Verum, est eliam aliud quid , 
cui alttendere nos jubes I gnatii seribendi ratio. Nimirum si verum est, qua de re 
haud multi dubitant, stilum atque dicendi seribendique rationem esse quasi effigiem 
aljue typum auctoris ingenii atque animi indolis, sequiur, Ignatium füisse virmm 

acris, 

(1) Ep. ad Trall. cap v. (2) Vid, ad Trall. cap. IX, 

(3) Hoc inprimis in Barbeyraeum qualral dietum, 


i H3 


62 JANI vır GILSE 


acris, ardenlis quin etiam vehementis ingenii alque animi indolis, ad fanatismum pro- 
clivem, plane &ubeurıeorixöv. Nonne tali viro ‚condonandum est, si quid vehementius 
dixerit, feceritque ? si phantasia ejus, recenti adhue et quasi juvenili docirina Chris- 
tiına mota, sese non semper intra terminos continuerit, quos ratio ei ponere debet? Et 
num nobis, qwibus nec tantus animi ardor est, nec mens tam leviter mola, judicium 
e »mpetit eloqui de viro, qui, licet errayerit, non negligentia, sed nimio rei Chrislianae 
studio in hune incidit errorem ? 

Nejue eliam negligendus estlocus quidam, e quo, licet non ab omni superbia vacuus 
fuerit Ignatius, qua imbuti plerumque  fuerunt marlyres, viri tamen animus demissus 
alyue sincera simplicitas Juce clarius apparet. Seribit nempe ad Trallianos (1): 
» Memet ipsum moderor ne gloriando peream! Nunc enim plus mihi timendum est; nee 
» animus illis intendendus, qui me laudibus extollunt. Qui enim me laudant, flagellant 
» me. Diligo quidem pati, sed nescio an dignus sum. Zelus quidem meus non multis 
apparet, me vero majorem in modum impugnat; quare mihi inprimis opus est mo- 
» destia, qua vires prineipis hujus saeculi franguntur (2).” En verba hominis, cujus 
animus vera imbutus erat humilitate. Magni quidem faciebat martyrium, et, ut vidi- 
mus, hac in re cırabat, sed tantopere suae sibi conscius erat indignitatis, ut nesciret 
au illud, quod ei tam honorificum videbatur, sibi contingere jure posset. Profecto ! 
hoc effatum, omnibus illis locis opponi meretur, in quibus superbiae atque arrogantiae 
culpam in se contrahere martyr nobis videtur, et vero si juste judicemus multum ei 
detrahit pondus. Neque hoc etiam praetermittamus quod in omnibus epistolis Igna- 
tius nunqguam lectores ad martyrium subeundum excitet, atque illud igitur nullibi 
consulto commendet. Non docuit praecepto, sed solum exemplo: quod tamen do- 
cere est. 

Talia ad excusandum Ignatii nimium martyrii studium in medium proferre po:su- 
mus: plura tamen eaque fortasse grayiora e temporum, quae vivebat, ratione afferri pos- 
sunt. Haec autem de omnibus primorum Christianorum martyribus valent, et neque hu- 


> 


jus lociest neque et mihi animus eorum apologiam conseribere. Pauca modo hic animad- 
vertere liceat. Et statim nobis se, offert rei novitas, ut tunc erat doctrinae Christianae. 
So- 


(1) Vi. ad Trall, ec. IV. 

(2) Le l. 5 Yüp EiRos wörreig lv os galvermı, EuE de mAkoy morenei. xofgo o0y mpzörgreg, Eu Z waräduerm 5 
dpyey wid ciayog vobrw. Sensus est: « desiderium consequendi martyrii tanto mihi majus est, quanto 
«ıninus id aliis apparet. Sed quod ignoret, an ejus merita sint, ut benefieium martyrii a Deo pro- 
«mereatur, ideo moderatione opus esse et fraenandam esse nimiam illam coucupiseentiam,. Tlessr4; 
«enim hie &rıeizela illa, et proprie facultas,, qua franguntur oınnes animi affectus, via, concupiscen- . 
«tia etc,” Sic Vossius ad locum, quo quis melius® 
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Solet enim animus humanus, si rem noyam amplectatur, inprimis ea moveri alque 
agitari, praesertim si ca compleelatur, quae nobis cordi sunt atque cara; quod inpri= 
mis valet de religione, maxime vero de fide Christiana, quae tam egregie apta est ad 
animos hominum, qui non omni carent sensu boni atque veri, commovendos atque in- 
flammandos. Et quantam vim haec fides exercere debuit in Ignatii animum tam ar- 
dentem, tam leviter' motum ! Ipse audiverat Apostolos illam fidem annunciantes. 
Joannem inprimis, Christi amore plenum, de eximia loquentem Christi caritate, 
qui libenter sese pro suis tradidit. Depinxerat procul dubio summus ille Apostolus 
Christi de cruce pendentis dolores: ipse jam quasi videbat Dominum suum ceruci af- 
fixum atque patientem. Et quid ei potius, quid carius esse polterat uam Christum 
imitari; quam pati et mori. quemadmodum dominus suus passus fuerat et mortuus, adeo- 
que ad finem usque fidelem sese praestare Christi discipulum, sectatorem , imitato- 
rem? Aliorum etiam spectabat exemplum qui inter primos Christianos morte fidem suam 
eonfirmarant, illustre illud Stephani, Apostolorum nonnullorum quoque exemplum. 
His quam maxsime posset similis fieri, hoc ei opus erat, hie labor (1). Et jam sı 
tempora respiciamus quae' vivebat Ignatius, nonne multa invenimus, quae cum ex- 
eusare possint? Rerum angustiae, quae undique Christianos angebant, quae nullam 
iis relinquebant quietem, otii nihil; quae adrerum mundanarum contemptionem non ad- 
ducere non poterant Christianos; quae vitae eliam amorem firmissimum illum atque ve- 
hementissimum plane exstinguere et poterant et debebant ; quae denique prorsus iis 
occasionem adimebant cauie atique circumspecte de vera aique sincera docirina Chris- 
tiana inquirendi, atque adeo efficiebant, ut nonnullis gravioribus ejus doctrinae effatis 
quibus perfeeta mundi contemptio doceri videtur, inhaererent, non vero ad totam veram= 
que fidei Christianae indolem penetrarent, qua illa effata aut temperantur aut alium 
prorsus sensum nanciscuntur.. $i denique probe nobiscum reputemus , Ignatium in 
omnibus epistolis sancte atque religiose testari se vero Ghristi.amere ductum mortem 
subire velle, se Christi ecelesiae ac fratrum salutem uniee speciare, nonne lunc in 
eximio viro errorem exeusare debemus, nonne eum errantem admirarı? Num nos qui 
virum fortem admiramur laudamusque, qui pro palriae honore se devovere haud du=- 
bitavit ; qui.ore et animo Horatianum illud praedicamus: » dulce et decorum est 
» pro patria mori!” iniquum efferamus judicium de illo, qui pro Christi honore mor- 
tem libenter ac laete subüt? Sed manum de tabula! fines, quos nobis praescripsimus ,. 
non sinunt, nos hanc rem hoc loco ulterius persequi- (2). 
No- 
(1) Jesum se velle imitari Ignatius passin testatur in Ep. al Rom. vid. inprimis capp. IV, 
VI,se Paulum imitari velle scribit'ad Ephes. cap. XUI. cf. ad Magnes. VIII ubi derer w0p722, 

procul dubio primi celeberrimi sunt Christi sectatore-. 
(2) Qui de martyrio-apud primos Cluistianos plura seire cupit, adeat Dodwell, in dissert. Cy- 
prian, 
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Nolumus aulem huiece paragrapho finem imponere, nisi primum animadyersionem ap- 
posuerimus, e qua appareal, quare serutaliones. nostras de Ignatii circa dignitatem 
episeopalem atque ejusmartyri studium conjunxerimus. Nimirum , me quidem judice, haee 
duo arele inter se cohaerent, alque quasi ex uno, eodemque fonte profluxerunt. Erat 
antem hie fons negleelus spiritualis illius fidei Christianae prineipii ac fundamenti. Non 
illa erat Ignatio fides Christiana,, quae, quemadmedum Jesus docuit, ut fermentum mi- 
yım in modur per omnem panem penelrans, in obscuro et inseiis fere hominibus vim suam 
salutarem in mundum, in hominum animes iexercere debet: visibilem habere ceupiebat 
ecelesiam , quae in oculos incurreret, alque de qua dieerelur: en! hie est, aut illie ! 
Soeielatem fundare volebat mundanis formis indutam, ob ounmA5 Td Epyov, dAr& meyelous 
doriv 5 Xoiorizviopos seribebat (1). Hine ei pracesse volebat Episeopos, qui, caeteris 
majores, cam uli rempublicam regnarent , administrarenlque : hine a martyribus exter- 
num ejus inter homines honorem augeri volebat alque amplificari. Horum ope, Episco- 
porum simul atque marlyrum, ecelesia efformari debebat in visibilem societatem, quae 
hon solum in mundo adesset atque laboraret, sed vero ei eliam inimica alque ‚opposita 
fieri deberet. Miserrimo quidem testimonio, verum illud spirituale fidei Christianae 
prineipium primis jam temporibus atque a viris Christi caeteroquin amanlissimis alque 
salutis rei Christianae promovendae studiosissimis neglectum fuisse (2). 


$. > 
prian., VIIL Cramer ad Bossuel, Tom: II. Betracht; ı6, 17 et 18. ‘pag. 453 541. Stäud- 
lin, Gesch. der Sittenl. , Tom. 1. p. 550— 560. Schmidt, Mandb. der Ohr. Kirchenges. , Tom, I. 
8. 42. pe 189—ıg2. Neander, Geschichte der Rel. und Kirche, Tom. I, Streso, over den vroe. 
geren Staat van het Christendom, pag. 120 sqg- 
(1) Ad Rom. cap, III. recte Clericus in annot, ad h. I. « sententia, ” 
« religionem , eam non esse, quae timido silentio premi debeat , sed quam eyaAyyopix comitetur ne- 
« cesse est, qualem in antecedentibus et sequentibus verbis (epistolae scilicet ad Romanos) animad- 


’ inquit, « est Christianam 


a vertere est.” 

(2) Ck. de Wette, Christl. Sittenlehre, 11. ı. $. 177. p. 188. Nostram autem animadversionem , 
ut mihi videtur,, confirmat Cyprianus, acerrimus ille ecclesiae unitatis atque dignitatis Episcopalis 
propugnator, vehemens idem martyrum laudator admiratorque , ita ut inter hunc atque nostrum 
Xgnatium hac quidem in re maximam inyeniamus similitudinem, Verum quid mirum , quaeso, ea- 
dem semiua apud utrumque eosdem tulisse fructus ? 
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$. 3. 
h} Singula quaedam Ignatii principia atque praecepta moralıa exponuntur 
4 dijudicanturque. 
N 
h Expositis atque dijudicatis is, quae epistolarum Ignatianarum summum et prima- 
a 


1 rium efliciunt argumentum, nolumus ab iis discedere, priusguam de caeteris eliam qui- ; 
_ busdam ejus plaeitis moralibus viderimus. Ne enim quis forte putet non nisi ca, de qui- 
bus jam egimus, doctrinae moralis praecepta inveniri apıd Ignatium. Sunt omnes 
ejus epistolae tolae quantae argumenli practici et moralis; omnes vitam respiciuni 
moresque Christianorum : et caetera illa, quae in epistolis Ignatianis inveniuntur 
praecepia moralia tam praestantis, tam egregiae, tam vere ‚Christianae sunt indols, ut 
non modo non tam infaustum de iis judicium nobis sit edendum, verum etiam infausto, 
quod in $ praecedente protulimus, aliquid detrahi posse videatur. Sed ne judicando 
res ipsas praevertamus ! 

Praestantia doctrinae, quam protulit Ignatius, inde quam maxime apparet, quod 
omnia repelit a fide, quam Christo habere debet homo Christianus. Ad Christum 
omnia, quae praecipit referuntur : propter hunc et per hunce omnia agere debent Chris- 
tiami: &u ’Iyocd Xpiorn mäUr® mpdosere scribit ad Ephesios (1), et in ommibus episto- 
‚ls eadem admonitio frequenter repelita invenitur (2). Hine tot admonitiones in 
"epistolis passim obviae ne Christiani iis aurem praeberent falsis doctoribus, qui e 
"doctrina sua Christum vel plane tollerent vel non nisi ejus speciem relinquerent. In- 
"primis contra eos agit haereticos, qui Docefarum nomine veriunt, atque ut videtur, 
"primis rei Christianae temporibus, doctrinis’ suis, variis iis et simul pestiferis, Asiae 
"praeserlim ecclesias turbare conabantur; nee non contra eos, qui simul cum Euangelio 
"eultum Judaicum retiuere, sive etiam hune illi anteponere gestiebant. Contra utrumque 
ertorem in prima sua epistola jam monuerat Joannes Apostolus, cujus vestigüs, ut 
“videtur, institit Ignatius; quin fortasse qui nobis duo esse videntur errores cum Doce- 
"4arum tum Judaizantium et natura et origine unam eandemque constituerunt haeresin , 
procul dubio euudem perniciosum uterque habere solebat effeectum (3). Qui enim Do- 


ce- 


(1) Ad Ephes. cap. VIII. 
(2) Vid. ad Magnes. cap. VIII. ad Trall. VIII sqq. ad Philad. VI, ad Smyrnaeos passim. 
- (3) Ab hac sententia non prorsus alienum se praestat F. Lücke y. cl. Commentar über die 
Schriften des Evangelisten Johannes , II. Th. p- 60—62. qui de epistolis Ignatianis conferri me- 
‚ zelur,, ibid. p. 57 sqq. ch. de Docetis: Ludw. Fr. Ot. Baumgarten Crusius, Lehrb. der Chr. 
Dogm. Geschichte, Jenac 1832. ]. Abıh, p. zo2 :sqq. et H. A, Niemeyer, Comm. de Docelis, quae 
I } ci- 


’ 


66 JANI var GILSE 


cetismo favebant, Jesum non nisi xar& Tod doxeiv atque adco non vere passum fuisse- 
statuentes, omnia Christi merita, quibus amore nostro sineerrimo dignissimus factus est, 
omnem vim salutarem: mortis ejus, verbo omne doctrinae Christianae fundamentum et 
prineipium negabant, subvertebantque. Judaizantes vero legi Mosaicae antiquum suum 
vindiecantes honorem,, ejusque observatione multo magis quam fide Christo habenda Dei 
gratiam 'atque aeternam beatitudinem aceipi ‘posse arbitrantes, eodem modo Christum 
ejusque merita in contemptionem induxisse cuivis clarum esse debet. Et quaeso aliterne 
fieri poterat, quam ut Ignatius, qui summo Christi amore tenebatur, qui pro eo 
libenter omnia pati volebat, qui jam paratus erat pro ejus nomine mortem crudelissi- 
mam subire, Dominum suum, quam posset acerrime, defenderit? Hine contra Doce- 
tarum errores monens ita seribit: &rydüs Emabev, ds zul daybüs dveorysev Exurövs 00X 
Üowep ämıoror miveg Adyovoiv, TO dokelv alröv merovlevaı, abrol Td doxelv Övrez, et deinde 
multis testimoniis allatis, quibus certo certius constat, Jesum vere passum fuisse ae e 
mortuis resurrexisse , pergit: »si enim opinione sola haec a Domino sunt peracta , tune 
». et ego opinione sola vinetus sum. Quid vero et me ipsum morli tradidi? quid ad 
» ignem, ad gladium, ad bestias propero?” etc. (1). Quibus cum effatis egregie con- 
veniunt,, quae in epistola ad Trallianos seripsit (2), ubi adeo perfectam Ignatii fidei, 
quam Christo habuit, invenimus confessionem (3). In quibus omnibus hoe unice 
agit Ignatius, ut veritaiem Christi historiae et fidem quam ei habere debemus 
omni dubitalione majorem reddat. Verum non minus contra Judaizantes ei res erat, 
qui licet non plane tollerent fidem Christo habendam, haud parum tamen eam immi- 
nuere conabantur, neque perfeetam atque ab omni parte absolutam auctoritatem ei ad- 
seribebant , quare Ignatius, contra Judaizantes monens Christianos, seribit: Zrorov 
Eoriv Kpioröv "Inooüv aareiv wol Iovdaikem" 6 yap Kprsriwviopds on eis "lovdzionöy Emisreu-- 
dev, da Lvdaiouds eis Kaisriavisudv (4), et alio loco: &&v d& Tis "Iovdziandv Epumveun 
bulv, wi dxrodere abrod (5). Causa vero ob quam tam veliementer Judaeismum oppug- 
naverit Ignatius in promptu est. Perspieiebat vir summus, aeque ac Paulus Aposto- 
lus, Christianismum noyum quid esse, haud vero continuationem aut amplificationem rei 

Jus 


citata est apud Gieseler, Lehrbuch der Kirchengesch., Be. 1. p. 118. in not..ed. 2ae, praeter Cle- 
ricum in libro quem citavimus, p. 53. 

(1) Vıd Ep. ad Smyrmaeos capp. [= IV, 

(2) Vid. ad Trall. cap. X 

(3) Vid. ibid, cap. IX. locus sic andit: 'Iyocis Kpiord;, 6 Em Yard; Außld, 5 €&% Mopias , is ud 
dyeviby , Epayper ze val Eriv, arydös Edioxöy ert Ikvriov Tladrov  Arybag Earaupaby war arlbasev, Bierörev 
Tav Ercupavioy , Eryelov nal Uroxbovior. ög nal arydas Yylply amd verp@v. Similitudo cum notissimis ıllis XU 
fidei articulis £.eile reprehenditur. cf. Ep. ad Magnes, XI. 

(4) Vid. ad Magn, cap. X. (5) Vid. ad Philad. cap. VE 
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Judaicae, Recte omnino judicabat, Christianos ad novam spem- vocatos. esse.(l), 

qui relictis omnibus antiquis, per Christum novi existere debeant homines, novae 
ereaturae. 

At vero ne Ignatii contra. Docetas atque Judaizantes pugnam enarrantes in dogma- 

 iicam delabamur. De doctrina Practica enim nobis videndum est. Pugnavit igitur 

Ignatius contra Docelas et Judaizantes, ut fidem Christo habendam inter Chris- 

tianos stabiliret, augeret, amplificaret. Christus ei omne erat, nihil ei carius erat 

_ Christo, nihilmajus aut optabilius. Hanc ob causam voluit etiam, ut. omnes toti quan- 

tiessent in Christo, ut in co manerent vapxınas nal mvevagrızög (2). Hince laudans 


_ Magnesianos de üis testatur: ’Iysoöy Xpioröv Exere &v. &aurois (3); hinc est quod eos 
3 admoneat, » ut transmutentur in novum fermentum , quod est Christus; ut saliantur 

»in Jesu Christo, ne aliquis ex iis corrumpatur (4).” Neque aliam ob causam 

Ignatius Smyrnaeos laudat, üszep xzulyrmpevous Ev Ti orzup Tod xuplou ’Inoov (5). 
Voluit nimirum vir summus, Joannis Apostoli, magistri sui, exemplum secutus, mo- 
nere Christianos ut per fidem, quam Domino suo haberent, manerent in Christo, et 
per Christum in Patre Ejus, Deo. Repetüt igitur pulchram illam doctrinam Joanneam 
_  vereque Christianam, qua Christi sectatores animis cum servatore suo unitis Propo- 
 nuntur. Haec vero unitas omnino locum habere non potest ubi vel de veritate Jesu histo- 
riae vel de summa ejus dignitate dubitatur; quare eliam Ignatius maxime. contra eos 
 sese opponit, qui tales dubitationes movere ausi fuissent, nec non contra eos, qui sine 
Jesu Christo loquerentur » eoscolumnas vocans sepulchrales, vanaque mortuorum mo- 
 numenta , quibus nil nisi hominum nomina. inscriptum est (6); ” quin immo yir caeteroquin 
_ amore et caritate plenus tanto odio persecutus est eos, qui Ghristum abnegarent, 
utsalio loco testetur: »sene eos quidem nominare velle (7).” Verum quis hoc miretur,, 
qui bene perpendat Ignatium omnem in fide Christo habenda posuisse salutem, quam 
nancisci potest Christianus, quod inprimis manifestavit metaphora quadam mira quidem 
alla at vero aptissima, qua sententiam suam dilucide et clare proponeret. »Estis qua- 


i > si,” inquit, »lapides templi Dei pairis, -praeparati in Dei aedificium ‚ sublati in al- 
B > tum per machinam Jesu Christi, quae esterux, Spiritum Sanctum pro fune habentes: 
! 


» fides autem vestra subvectrix vesira est, caritas vero via, quae adducit ad Deum (8)."” 
Quae quidem metaphora si cuidam mira quin etiam absurda videatur, imaginem cogi- 
tan- 


| 
| 


11) Ei xamiryra Errides yAvbov , ad Magnes. cap, IX. 


(2) Vid. ad Ephes. cap. X. (3) Vid. ad. Magnes. XII. 
(4) Vid, ibid. cap. X, (5) Vid. ad Smyrn. cap. I, 
- (6) Vid. ad Philad. cap. VI. . (7) Ad Smyro, cap, V. 


- (8) Vid. ad Ephes. IX. 
12 
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tando removeat, quaeso, videatque remanere sententiam illam verissimam , ab omnihus‘ 
quotquot Christum profitentur probatam,, per Jesum nos ad veram solamque per- 
venire salutem (1). Sed quid plura ? omnes epistolas describere possimus ad ostenden- 
dum , quanti fecerit Ignatius fidem Christo habendam. Haec fides ei est summum 
quod homo attingere potest; haec fides prineipium est; et quasi elementum vitae eo- 
rum, qui jure Christi nomine appellantur: 

Jam ex iis, quae hucusque disputavimus apparet, Ignatium non unice fidem,, lieet 
primarium sit ac primum m quod eniti debet homo Christianus , proposuisse et 
commendasse iis, ad quos litteras suas miltebat , sed omnes simul illas virtutes, 
quae e fide necessario profluunt , sine quibus fides ne cogitari quidem. potest. Fi- 
des bonis actionibus eonspicua proponitur ab Ignatio, ubi seribit: oddedzs zierıv. 
Imayyenndmsvos auapräverı" — Davepdv vd dvdpov dmd Tob nupmov aürod, oürus oi Emayyer- 
Admsvor Kaırriavol eivar, % av mpdocousıv ödbyoovraı (2). Operibus suis manifestare 
debent Christi sectatores, quales sint. Hinc sacpius repetitam invenimus monitio- 
nem: »non suffieit dici Christianos, apparere debet, nos revera esse Christianos (3). ” 
Et vero ut appareat, quanti fecerit Ignatius bona opera, quae e fide profluunt, quin 
imo ut apertum fiat eum censuisse bona opera sponte et necessario e fide oriri, vi- 
deamus quid de iis judicarit, qui Christo fidem habere nolint. » Considerate ,” in- 
quit, »eos qui alienam tuentur opinionem, contrariam gratiae Jesu Christi, quae ad 
» nos vemit, quomodo contrarii sint sententiae Dei. Caritatis non est iis cura, non 
» viduae, non orphani, non oppressi, non vineti vel soluti , non esurientis vel 
» sitientis (4). ” Sie ex Ignatii sententia , quieumque Christo fidem habet 
omnia quae bona sunt et pulchra agere solet, qui vero Christo fidem negare audet, 
iste nee virlutem colere nec pietatis caritatisque oflieüs fungi solet; quae quidem senten- 
tia quantopere convenial cum tota N. Foederis doctrina nemo non videt. Secundum 
vero a fide locum inter virtutes Christianas, ex Ignatii sententia, tenet caritas, seu po- 
tius una est cum fide ; qua in re eliam. Joannem Apostolum secutus est, qui eodem. 
modo, ut notissimum est, fidem et caritatem conjungere et quasi unire solet. Scri- 
bit igitur Ignatius: rd yap örov Eorı misrız al dydmy, äv obdtv mporexpıraı" (5) et 
alio loco: rerelug eig "Insouv Xaroröv Exyre TaV miorww nal Tu aydmny, Arız Eoriv dpxh 

Ewis: 

(‚) Unum quod in Bac metaphora nos offendere possit,, in eo quaerendum est, quod nimis di-- 
stincte alque omnibus partibus expressam eam proposuit Ignatius. Caeteroquin ipsi etiam Apos=- 
toli in eundem finem metaphora utuntur sumta. ab. aedifieiis. Vid. e. g, Paulus in epist, ad 
eosdem Ephesios cap. IT. 19 sqq, et cf, annot, Cotelerii.ad l, nostrum , qui plures similes e Patrum: 


seriptis affert metaphoras; 
(2) Wid, ad Ephes, XIV. (3) Vid. ad Magnes, cap. IW,. ad Rom, I, 


(4) Wid. ad Sınyrn. cap. VI. (5) Vid.. ad Smyrn. V,. 


ee Pe 


% 
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luns nal TErog, dpxyy mv mlorıs , TErDG DE Aydmy (1). Et profecto! aliter de carilate 
Christiana sentire omnino non poterat Ignatius, qui Christi amore ita plenus erat, 
ut semet ipsum pro Eo morti devovere haud dubitaret, qui tantopere perspieiebat at- 
que persentiebat incomparabilem illam caritatem , qua Christus homines prosecutus 
est. Quid mirum igitur, omnes ejus epistolas ubivis hane caritatem aique amorem 
spirare, eam in iis dominari prorsus; in illis inprimis epistolis, quas ad concordiam et 
unitatem commendandam seripsit. Hoc inprimis cupit vir summus ut Christiani unius 
domini sectatores fraterno conlineantur amore. » Nemo, ” inquit, »secundum carnem 
» proximum spectet, sed in Jesu Christo vos invicem diligite (2)!” Neque etiam 
aretis limitibus hane caritatem definit aut eircumseribit, multo magis Polycarpum ad- 
monet, ut omnes toleret in caritate (3), atque plurimis in locis, in epistolis suis obviis 
Ignatius carilatem commendat etiam erga eos praestandam, qui vel pravis doctri- 
nis Christianos corrumpere conarentur, vel fidem Christo habendam plane subverte- 
rent; ut Christi essent imitatores , qui utique benigne inimicos suos tractäre sole- 
bat (4). Quid, quod etiam Christianos monet, ut preces Deo fundant pro adyersariis 
rei Christianae, quarum effectu forte poenitenliam ‚agant de peccatis suis atque ad 
Deum convertantur (5). Sie caritatis praeceptum , quod in docirina morum Chvis-- 
liana primarium tenet locum, ab I gnatio non modo non negligitur, verum etiam 
‚quam potest latissime extenditur. Quo facto, vir summus denuo sese dignum magistro 
suo Joanne Apostolo ostendit discipulum , qui prae ceteris Apostolis Christianos monere 
solet, ut: amore et caritate sese inyicem Prosequanlur. 

Profecto, si discedas ab ulroque, quem modo memorayimus, errore, est ommis 
Ignatii doctrina Apostolica vereque Christiana. Quanlopere is, qui Christo 
fidem habent, morum puritatem commendat! Nec mirum. Monet enim ut Christiani 
sese eonsiderent tanguam eos, qui Praeparati essent in Dei aedificium (6), et quem- 
admodum Paulus Apostolus Corinthiacos monet, cogilent se Dei. templa. esse et 
in se Dei spiritum habitare (75 ul mores suos puros conservent alque inculpatos ; 
eodem modo Ignatius Ephesios hortatur, ravr& cv moapev bs aurod (O0) Ev um 
KOTOIMSUyTOs , Ivm Öpeu wbrod vaol, zul würd A & Öalv Oeds Hay (8); et pariter ad 
Philad. seribit: zyv olpe Ünav ds vadv Ocod rypeire (9). Deum, et Christum in 
se habere,. tenere, conseryare‘, hoc est ex Ignatii- sententia primum., “eui: Chrisliar- 

4 aus: 


(r) Vid. ad Ephes, XIV. (2): Vid ad Magnes. VL, 
(3) Vid. ad Polycarp. I, zivr Avexou EV Aydrz. 
(4) Vid. ad Ephes, cap. X, ad Smyrn, VI, ad Trall. IV, 


(5) Vid. ad Ephes. I. e. (6) Vid. locts’ modo.eit, Epist, ad’ Ephes, IXy 
(7) Vid. Pauli x. ad Cor. II, 16, eh. VII 19 sqq. 2:Cor. VI. 16, Ephes. IL aı, 
(8) Vid, Ignatius ad Ephes. XV, (9). Vid, ad Plilad,. cap.- VIL- 
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nus studere debet, ut semet ipsum ab omni viliosilate immunem servet (‚1 ). Vivere se- 
cundum Christum Deumque. non vero ‚seeundum homines aut mundum, haec ei 
vita est, quae Christi sectatorem unice decet (2). Omnia, quae agant Chrisliani , 
in honorem Dei agere debent (3), quod omnino fieri nequit ubi vitiis alque peccatis 
in mundi servitute cohibentur, ubi non Christum imitari student ejusye praecepta ne- 
gligunt aut ofliciis, quae iis incumbunt, perfungi obliyiscuntur. Etenim quam alienum 
a Christi regno omnia mala sint. per omnes suas epistolas docet Ignatius et ex- 
presse hisce. verbis declarat: a4 mAuväcde dderdor ou, oi olnoDbipn Paoırelev ©cod ob 
#Anpovowysovsw (4), Denique ut indicet, Christianos summam decere morum puritalem 
vitaeque sanctitatem, monet eos, ut sint Asodepos za) vaodöpoı, xpierodspoi, &yvodapoı (5). 
Quam maxime haec pulchra vereque Christiana  docirina moralis praestare videtur 
fanatico illi Ignatii martyrü studio. Nam licet sublimis sit ejus doctrina praelica haud 
tamen fanatica diei meretur, cum perfeete Euangelii effalis respondeat. Magis autem 
apparebit, Ignatii doctrinam, si marlyrii studium exeipias, a fanatismv quam alienis- 
simam esse, si ejus de matrimonio sententiam postremo loco explicaverimus. Facile 
enim in martyrii laudatore, matrimonii item contemtorem suspicaberis. Utrumque enim 
in multorum antiquae ecclesiae Patrum doctrina conjunctum invenimus, quippe quod 
ex eodem fonte, mundi nempe voluptatumque mundanarum, lieitarum etiam, vilipen- 
dio originem trahere solebat. Ignatius vero non laudat coelibatum nec matrimonium 
contemnit. Scribit nempe ad Polycarpum: » sorores meas jJubeto, ut Deum ament, 
» et maritis suis contenlae sint ewpxi xx) mvei@zrı. Similiter et fratribus meis manda in 
» nomine Jesu Christi, diligant uxores suas, sicut Dominus ecclesiam ; si quis potest 
» in castitate manere, in humilitate maneat, si glorietur, perüit (6).” Quid melius, quid 
cum Apostolorum de matrimonio effatis conyenientius exspeciemus quam hoc, quod 
tradit Ignatius, praeceptum? Nonne Paulum audire credimus celeberrima illa circa 
matrimonium tradentem praecepta (7)? Et nonne laudandus est Ignatius, qui cam 
ob causam matrimonium e sententia episcopi fieri jussit: ivz ö yapds A nur& @eöv, zu) 
x 

[AL 


(1) Vid,. ad Magnes. cap. XII. (2) Vid. ibid, X. ad Rom. cap, VIII. 

(3) Vid. ad Polyc. cap, V. 

(4) Ad Ephes. cap. XVI. Dubitatur quosnam Igmatius voce oixopdopo iutellexerit. Hesychius 
hoc vocabulum orxoög interpretatur. Vossius in annot. ad 1. illos intelligi putat, qui in aliorum 
liberos contra naturam peccent. Mihi quidem videtur, Ignatius per olkopdöpeus illos significare vo- 
luisse, qui sensuum illecebris capti sese luxuriae omnibusque tradentes volujtatibus et aniımum 
et corpus suum pessum dent et rem familiarem perdant. \ 

(5) Ad Ephes. cap. IX. (6) Vil.ad Polye. V. 

(7) Vid. Pauli 1, ad Cor, VII, 
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gnatius praestat ab eorum erro- 
dibus extollere, eximiaeque sancti- 


en zur" Eriduglav (1)? Quantopere diversum sese I 
ribus, qui. matrimonium damnare ct coelibatum lau 
tatis signum habere ausi sunt (2) ! 

Ignatii doctrina moralis diutius nos morata est, quod tamen, 
ferre poterit, qui perpendat, eum inter Patres 
mum. Quae diximus, spero, quodammodo facer 
efferendum judicium ; hoc vero an faustum sit, 


in extrema hac paragrapho circa ejus doctrinam in medium protulimus, licet plane tol- 
lere non possint, quae in proxime praecedenti aequo animo in eo reprehendenda inveni- 
mus , tamen sufficient ad probandum, I gnatium nolentem atque inscium errasse; quin 
imo eum nimio ardore reique Christianae studio proreptum in deterius esse delapsum. 
Non poterat non bono consiliv praecipere. ille vir, qui tam Christi amantem, tam 
Christi plenum sese praestitit. Et libenter testamur, Ignatium in Epistolis suis eum 
se praestare, qui jure Joannis Apostoli discipulus et Pater Apostolicus dicatur. 


eredo, nemo aegre 
Apostolicos peculiari cura esse dignissi- 
€ poterunt ad rectum justumque de eo 
quis est qui dubitare possit? Etenim quae 


(1) Vid. Ignatii ep. ad Polyc. I.c. 
(2) CH. quae supra diximus, ubi de Clementis scrıptis agebamus. 
Ignalianarum recensione etiam in epistola ad Philadelphenses 
tamen nos, cum in breviore recensione nullum ejus vestigiu 
CL. Stäudlin, Gesehichte der Sittenlehre Jesu I, 


Exstat ex longiore epistolarum 
cap. IV, VI. locus de matrimonio , quem- 
m reprehendatur, curare haud possumus, 
P+ 87 sqq. 
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lasse 


esse ’ 
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CAPUT TTERTIUM 


BE POLYCARPI AD PHILIPPENSES EPISTOLA 


81. 


De hujus epistolae consilio et argumento. 
; 


Dekan, de quibus vidimus, epistolae Polycarpo ansam praebuerunt conseribendae 
suae ad Philippenses epistolae. Rogaverat enim praeclarus ille martyr in epistola, quam 
misit Polycarpo, ut hic, qui inprimis familiaritate et caritate sibi devinctus erat, et 
quondam suus apud Joannem Apostolum fuerat condiseupulus, quia ipse omnibus eccle- 
siis seribere haud potuerat, suiloco variis seriberet ecclesiis; adeoque Polycarpo nostro 
quasi detulerat illam auetoritatem, quam in varios coetus Christianorum ipse exercere 
solebat (1). An vero hac usus fuerit Polycarpus nescimus; eum magna quadam 
auetoritate in ecelesia antiqua gavisum fuisse conslat ex historia et probant multae epi- 
stolae illae, quas ab eo scriptas fuisse memoriae prodiderunt Irenaeus atque Euse- 
bius (2). Ex una autem Polycarpi epistola, quae hodie etiam superest, cerlissime 
constat Christianos, ubi de Ignatio aliquid sciseitari vellent , ad Polycarpum 
sese convertisse, utpote qui inter ejus amicos primarium locum tenuisset el rerum ejus 
gerendarum curam ab eo recepissei. Christiani igitur Philippis, Asiae minoris urbe,, 
degentes, quum Ignatii epistolas, quae, ut videtur, magnam adeptae fuerant famam, 
habere cupiebant et legere earumque argumentum in suum etiam adhibere usum , 
Polycarpum rogarunt ut ipsis eas epistolas mitteret (3). KRogationi libenter salisfecit 

P o- 


(1) Vil. Ignatii ad Polycarpum Epist. cap. VIII. 

(2) Citati supra ad pag. 19. 

(3) Vid, Polycarpi ad Philippenses Ep. cap. XII. Textus antem Graecas, quia ine a fine 
cap IX. mutilus sit, hujus loco citamus veterem versionem latinam inde a cıp. X. usque ad finem. Lo= 
cus aulem , quem exeitayimus exslat eliam apud Eusebium, ZHist. Eccl. 3, 16. unde textus La- 
tinus, qui satis corruptus est, non parum lucis potest naneisci. cf, et Photius, Ziblot. Cod, 
126, cit. apud Cotel. et Cler, vol, U. p. 185, 
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Polycarpus, et simul hanc arripuit occasionem 'sıua eliam manu Philippensibus seri- 
bendi epistolam, 'ewi Ignatianas epistolas subjungeret atque qua ipse,: Ignatii mo- 


‚rem secutus, Philippensibus quaedam traderet praecepta, ad vilam Christianam bene 


recteque agendam spectantia. 
Etenim inerant in eccelesia Philippensi vilia quaedam, quae jure reprehendere' poterat 


‘Polycarpus. Nimirum Presbyter quidam hujus ecclesiae nomine Valens eum in mo- 
‚dum dignitatis suae oblitus fuerat , ut ad quacelibet mala se abripi passus’ fuisset', 


inprimis vero, ut videtur, ad avariliam; lieet ex admonilione, quam memorato Va- 
lentis nomini statim addidit Polycarpus, probabiliter efficere possimus, eum cac- 


«teris eliam vitiis, incestui, mendacio, aliis deditum fuisse (1). Tempore, quo Poly- 
.earpus suam mittebat epistolam, Valens jam loco suo motus fuerat, quod apparet e 


(werbis: » qui.aliquando Presbyter factus est apud vos (2).” Verum 'exemplum a viro, 
qui prineipem ih ecclesia loeum tenuerat, exhibitum alii faeile imitari possent : timebat 
duntaxat Polycarpus ne forte imitarentur Philippenses, quim etjiam suspicabatur ad- 
“esse jam inter eos propensionem ad maximum Valentis vitium, avariliam; quod mihi 
‘quidem probabile 'videtur propter saepius repetitam illam a Polycarpo admonilionem : 
‚» eaverent Philippenses ne in avariliam ‘delaberentur (3).” Quid miremur igitur Poly- 
earpum promovendae rei Christianae studio flagrantem scribendi occasionein, quae ei 
allata fuerat, avide arripuisse , ut Philippensibus periculum, in quo versabantur, indica- 
ret, lapsos ad virtutem revocaret, debiles in fide confirmaret , omnibus denique praeei- 
puorum Christianorum officiorum conspeetum quam posset 'brevissime exhiberet ,  eosque 
hoc modo ad Ignatii epistolas haud sine fructu üsuque legendas quasi praepararet. 
- Cum  vero in his finis cernatur, quem seribenda sua epistola attingendum sibi pro- 
posuerit Polycarpus, nemo est, quin sponte conjieiat tolum ejus argumentum präch- 
cum'esse alque morale. Sunt varia quacdampraccepta, quae hac'epistola continen- 
tur ,/omnia, nullo obseryato certo ordine, prouti Polycarpi animo obversarentur , 
scripto mandata; quae vero hoc unum inter se habent commune, quod, ul cuivis ea 
legenli apparet, profluxerunt ex animo viri fide et caritate Chrisliana pleni. At, age; 
brevissimum horum praeceptorum conspectum exhibere conemur ! ? 

Incipit Polyearpus epistolam suam a laudatione Philippensium propter eorum carita- 
tem et fidem Christo habitam, per quem Deus tot tantisque bonis ornavit homines, 


inprimis vero promissione resuscitationis e mortuis, olim a Deo per Christum insti- 
tuendae (4). Hoc vero bonum nacturi sunt homines, si hac in terra vitam duxerint 
ea- 

{") Vid. Ep. Pol, cap. X. da) Vid. Li 


(3) Vid. capp. IV, VI,X, XI passim, 
(3) Vid. ca). I, Ha, 
K 
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caritate et misericordia plenam (1). Deinde semet ipsum quasi exeusat Polycarpus 
Philippensibus, indicans , se minime arrogantia ductum is scribere eosque monere, 
neque Pauli sibi arrogare velle auctoritatem et sapienliam, multo magis se iis lectio- 
nem epistolae egregiae, quam Apostolus ille summus aliquando iis dederat, commendare 
velle, utpote qua optime in fide, caritate ac spe confirmari possent (2). Hacc vero, 
ut videtur, Polycarpus prologi loco reliquae suae praemisit epistolae. Jam ineipit 
varia tradere praecepta , et primo quidem de avyaritia fugienda , deinde vero de 
amore conjugali, de inslitutione ac educatione liberorum , de viduis modestis ( ow- 
Dpovoveaı; ) honorifice et circumspecte tractandis, quippe quae Christianorum cura 
inprimis dignae sunt et durizsrypz @cod (3). Post haec e persuasione nostra, Deum esse 
omniscientem , Eundemque sanclissimum , oficia repetuntur, quae exsequi homini Chris- 
tiano incumbit, et generaliter praeeipitur: öPDeirogev ZEims TAs Evrorfg wurod Bcol xx) 
Eye wepmareiv (4). Diaconorum, Juyenum, Presbyterorum singulatim, omniumque 
omnino Christianorum oflicia enarrantur (5). Monetur deinde contra falsas quasdam 
doctrinas atque praecipitur ut vigilando, orando atque jejunando is resistatur (6). In- 
mis magaa vi Polycarpus Philippenses hortatur, ut firmiter teneant spem suam et 
pignus dıxziorüuvys, Jesum Christum, atque in perferendis malis imitentur exemplum, 
quod ille nobis exhibuit (7). Quod fecisse ad quantam gloriam et beatitudinem nos 
evehat, probare studet exemplis Apostolorum , aliorumque hominum in antiquissima ec- 
clesia Christiana clarorum (8). 

Hactenus textus Graecus conservalus est; in iis vero quae sequunlur Latinam Versionem 
antiquam sequi debemus, quae tamen talia continet, ut non modo a caclera epistola di- 
velli nequeant, sed quibus omissis epistola haudquaquam absoluta est et modo fragmen- 
tum diei potest. In eodem enim argumento pergit Polycarpus Philippenses adhortans, 
ut Domini exemplar secuti, omnia quae bona sunt, quae pulchra , quae laudabilia pera- 
gant, ut e bonis suis operibus. laudem adsequantur (9). Talia vero praeeipiens non pote- 
rat non summus Polycarpus maximo aflici dolore propter Valentis, ecelesiae Philippi- 
cae olim Presbyteri, flagitia, qui eum in. modum loco, quem tenuerat, se indignum prae- 
stabat, ut avaritiae omnibusque malis semet ipse cum, uxore sua, traderet. Magis aulem 
hac re.contristabatur Polycarpusquia ecelesia Philippica illa.esset, quam Paulus Apos- 
Aolus, tantopere in epistola. sua laudavissel, quam et ipse cognovisset bonam, omnibusque 


Vir- 
(r) Vid. Ibid. cap. II2. (2) Vid. ibid. caps III. 
(3) Vid. ibid. cap. IV. (4) Vid- ibid. cap. Va. 
(5) Vid. ibid. capp- V, VI. (6) Vid. ibid, cap. VII 
(7) Vid. ibid. cap. VII. (8) Vid. ibid. cap. IX, 


(9) Vid. ibid. cap. X, Versionis nimirum Latiuae apud Ciericum et Cotelerium II. 'p. ıgr. 


I 
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virtutibus plenam. Severe igitur hortatur Philippenses, caveant ne pessimum istud imi- 
tentur exemplar, simul vero, ut omnia adhibeant, quibus errans ille frater ad virtutem 
reduei possit (1). Quod quantopere hominem Christianum deceat probat .effatis in S. 
seriptura obvüs (2). His omnibus addit, e more Apostolico, longam ac prolisam 
salutationem. Adjectum est praeceptum Philippensibus datum ut pro omnibus orent : 
pro regibus, magistratu, principibus, quin et pro persecutoribus ac crucis inimi- 
eis (3); atque denique, injecta mentione epistolarum Ignatianarum, quas suae additas 
epistolae Philippensibus mittebat Polycarpus, commendatoque, qui epistolam suam 
ad Philippenses deferret, Crescente, epistolam claudit (4). 


8 2. 


Doctrinae moralis , qualis in Polycarpi epistola prolafa est, expositio 
et dijudicatio. 


“Nullum facile aliud inter Patrum Apostolicorum invenimus scriptum, quod aeque 
ex omni parte ad normam sceriptorum Apostolicorum compositum sit ac illa, quam 
tractamus, Polycarpi epistola, sive ejus formam species, sive quod majoris est 
ponderis, doctrinam ea contentam. Forma simplex est, didactica, omni fere dictio_ 
nis ornatu destituta. Doctrina prorsus Christiana est, quod vel e brevi argumenli epi- 
stolae conspectu , quem in praecedenti paragrapho exhibuimus, omnibus clarum esse 
debet et perspectum. Et vero cuivis vel leviter epistolam nostram inspicienti hujus rei 
causa sponte appareat necesse est. Sunt enim omnia, quae in hac epistola occurrunt 
praecepta fere e S. scriptura repetita: omnia certe $. scripturae effatis confirmata et 
munita. In nullo enim alio Patrum Apostolicorum opere tot exeitata occurrunt loca e 
Novo Foedere; quo apparet, Polycarpo plurima Novi Testamenti innotuisse scripta , 
et virum hune eximium ea in suum usum adhibendo, et quasi sua faciendo non potuisse 
non doctrinam exhibere ex omni parte cum Euangelii placitis conspirantem et con- 
sentientem; et si quis alius, Polycarpus inprimis ille dicendus est, qui doctrinam 
tradidit puram vereque, ut ajunt, biblicam. (5). 

j Hoc 


s{r) Vid. cap. XI. (2) Vid. cap. XIla, 
+(3) Vid. cap. XII, (4) Vid. capp. XII, XIV. 

(65) Praeter Pauli ad Philippenses eepistolam , quam diserte nominat: Polycarpus (rid. eap. A. 
ef. capp. T et IIT) citat cap. I loca Act. II. 24. ı Petr. I. 8. Ephes. Il. 8, 9. ; in cap. IL ı Petr. L. ar. 
III. 9. Matih. VII x = Luc, VI. 37. Matth. V. 1o.; in cap. IV. ı Tim. VL 7.; in cap. V. Gal. VE. „, 
ı Petr, II. ı7. ».Cor, VI. 9. in cap. VI, aCor, VIII. aı. Rom. XIV. 10, in cap. VII, .r Joann, IV. 3, 
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Hoc vero ut allatis ex epistola exemplis probemus, undenam nobis ves sit dedueenda ,. 
quaenam loca sint eligenda fere nescimus; nam si vel tolam deseribamus epistolam , semper 
nobis occurrat pura illa doctrina Christiana cum Seryatoris Apostolorumque eflatis plane, 
econspirans. Eodem modo, quo Ignatius, eliam Polycarpus omnia repetit a fide:. 
haec primum est et praecipuum eorum, quibus se conspicuum praebere debet homo Chris-. 
tianus: fides illa, quam habemus Christo, eis öv olx ldvres wisteuere, mirwebovres DR 
dyzarıdode xapf dvenrarıra nal dedo&zztvy (L): fides illa in Deum rdv Zyelpzurz röv Ky-, 
piov maüv "Iysoüv Kpiaröv Ex venpüv, — 65 Eoxerai xpiryg Eburav nal venpüvs #7: 2 (2)-, 
Verum hace fides sola non sufliciens est ad beatitudinem consequendam, . Tune demum 
enim Deus, qui Christum resuseitavit e morluis, etiam nos resuscitabit, » si ambulave- 
» rimus in Ejus mandatis, si dilexerimus quae Ille diligit, abstinentes ab omni injusti- 
tia (3) etc.” Fides enim, uti recte seripsit Polycarpus, »est quidem mater omnium 
» virlutum, at vero eam subsequi debet altera virtus Christiana spes illa (4), quam et 
Paulus tantopere commendavit; huie » vero praecedere debet amor erga Deum, erga 
» Christum et erga proximum (5) ,” summa illa et praeeipua virtus Christiana, quae una 
omnes caeteras simul compleclitur: virtutes; ö.y&p: Exwy dydayv warpkv oT) mern diabip= 
alas (6). i 

Jam ex his cuiyis planum esse debet et perspicuum, ‚Polycarpum in exhibendis. 
explicandisque singulorum hominum Christianorum oflicis egregium se praestare docto- 
rem morum Christianum.. Religiosa. sinceraque omnium ofliciorum , ‚quae nobis man- 
data sunt, obseryantia cuivis homini in suo loco ac munere incumbit. » Scimus enim 
» Deum omnia nostra conspicere, nihil omnino Eum latere neque raliociniorum neque 
» cogitationum nee quidguam eorum, quae.cor ‚oceultat (7).”” Scimus Eundem. illum 
Deum sanctissimum, esse ; örı od kuxrypllerzi. Debemus igitur &Elas mYs &vroräs aöred me- 
pırzreiv (8). Quod quomodo a singulis hominibus fieri debeat, indicat exemplis exhi- 
bendis Diaconorum , Presbyterorum et juvenum. Diaconis vero praecipil, ul: » Zzenmror 
» sint xarevarlov.©:0d, ut Dei Christiqgue sint ministri non vero hominum, non calum- 
» niatores, non bilingues, verum conlinenles in omnibus,  misericordes, seduli, agentes 

> S&- 


Matth. VI. 13. XXVL 41.5; in cap. VIII. ı Petr. II. a2, 24.5 incap X ı Petr. IL r2. ı Cor. VI. 2,; in’ 
<ap. denique ÄIL Ephes. IV. 26. Ex allatis locis apparet multum eliam Polycarpi epistolam va- 
lere ad comprobandanı variorum N. Foederis scriptorum aulhentiam. Polycarpum vero etiam Ig- 
natii scriptum citasse nemini mirum videbitur,, si perpenderit, eum ipsi huic nostrae epistolae aflixas 
babuisse literas -Ignatianas. Sed ne Clementis quidem Romani, ut videtur, epistola ad Corinthiacos 
ängnoravit, cf. Polyc, Ep. cap. IV in fine, coll. Clementis Rom. I. al Cor. Ep. in fine, 

(r) Vid. cap 1. coll. ı Petr. I. 8, 

(2) Vid.'cap. Il. coll. ı Petr. I aı.. Philipp. IT. 9.579. i 

(3) Vid. ibid, (4) Vid. cap. IIL (5) Vid- ibidem. 

46) Vid. ibid, (7) Vid. cap. IV in fine. (8) Vid. cap. Vr 
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» secundum Domini exemplum ‚qui |omnium»-faetus est minister ;cui 'si’im 'hoc mundo 
»..placuerimus, reeipiemus.et. futurum;  quandoqnidem pollieitus esb nobis, ipsum nos e 
».mortuis esse ‚resuseilaturum,, atquei-nos si Ipso'digue vivamus, una’secum‘ esse regna- 
“», turos, si. quidem. fidem ipsi habeamus (‚1 ).’  ‚Presbyteris vero: hoc modo praeeipit' Po- 
lycarpus:,»sint.ad e>mmiserandum proni; misericordes erga cunclos, in viam rectam 
» reducentes quotquot. aberraverint;  visitantes infirmos omnes,..non negligentes viduam 
».aut orphanum aut pauperem; semper ‚vero eurantes-id'quod »bonum est coram Deo ac. 
».hominibus „ abstinentes' ab ira, ambitione personarum , injusto  judieio;; longe re- 
» cedentes ab omni ayaritia; non facile mali suspicionem in alios moyenles);; non severi 
» in. judicando , quandoquidem sciamus , nos ommes | esse peccalores, viliisque ob- 
» noxios (2).” Eodem modo, vere pio illo et Christiano,,, juventutem'. hortatur  prae- 
eipiens, ut »juvenes,. in omnibus sint inculpati, prae omnibus castlitati consulentes,, 'et 
» se ab omni malo, coercentes; bonum quippe' est) separari a, mundi ‚desideriis ac cupi- 
» ditatibus. Nam omnis cupiditas militat adyersus spiritum ‚et neque fornicari , neque 
» molles , neque.qui luxuriae voluptatibusque sunt dediti regnum. Dei. possidebunt ‚ neque 
» quotquot, absona peragant,, |, Virgines‘'vero, oporlet immaeulata ei casta- vivere ‚con- 
».scientia,(3)-"  Nec.aliter ‚offieia conjugum.explicat et-proponit ‚ eos’ monens, »ut do- 
» ceant uxores suas in Ede, quae iis tradiia est; has vero, caritate ‚caslitate ‚et verilate 
» ament ‚suos maritos, ommes vero aequaliter. diligant ‚ in omni'continentia ; ut, erudiant 
» liberos suos in disciplina timoris Dei (4).” Quaenam doctrina maralis Christiana, diei 
possit, aisi.haee est, ‚quae in.his Polycarpi'prolata ‚est. pra@ceptis? » Nonne Apostolum 
audive credimus, Ghristi seclatores ad omnia quae pulchra et honesta sunt peragenda 
excitaniem? Et vero quemadmodumsingulorum illorum hominum' ofieia Vexplieat! äc 
proponit, sic eliam caeleras virtules, quae omnes homines_ Christianos decent, com- 
mendat,, et a viliis, quae ommnibus sunt fugienda ‚ deterret, 
Caritati, Christianae , ut hane esempli inslar sumamus, quanlam qualemgue vim ad- 
scribat paucis explicemus.  , Hinc illa misericordiae praecepta ‚dedueit, ‚quae tam fre- 
quenter in ejus occurrunt epistola, quae.quidem misericordia non solum jubet,,»ut pröse- 
quantur Philippenses pauperes, infelices, viduas aut orphanos, sed eos eliam, qui sese 
zei Christianae infestissimos praestarent et crueis inimicos (5). Inprimis vero e ratio- 
ne, qua de Valente, ecelesiae Philippieae turbatore illo seribit , elucet, quanta etiam 
caritate et amore teneri voluerit inimieos Polycarpus. Quantopere peccavisset iste V a- 
lens, omnibus clarum erat. In nobilissima. ecademque propter insignes virtutes clarissima 
@eclesia iste, Presbyteri munere fungens, pessimis sese tradiderat viliis, malumque caete- 
Fis 
{ı) Vid. cap. V. (=) Vid. cap. VI. (3) Vid, cap. V in fine, 
44) Vid, cap. IV. (5) Vid. cap. XI in fine, 
Be m K3 
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ris exhibuerat exemplum. Et tamen non 'severe, sed placide sine ulla acerbitate de eo’ 
loquitur. ‘Monet quidem Phulippenses, ut a foedissimis istis peecalis abslineant, sed vero 
simul affeetus misericordia propter miserrimam viri istius sortem , seribit: » valde fratres 
» contristor de illo et de conjuge ejus, quibus det Dominus poenitentiam veram. Sobrii 
» igitur vos estote in hume : non acerbe non severe eum tractate ! Et non tanquam inimi- 
» cos tales existimetis, sed tanquam patientia membra et errantia eos reyocate, ut om- 
» ne vestrum corpus salvetis! Hoc enim agentes vosmet ipsos aedificatis (1).” Talia 
egregia effieit caritas erga fratres nostros; caritatis vero erga Christum exhibitae non 
Mminores suntfructus. Christum enim si diligamus , libenter ubi opus est » pro nomine ejus 
» patiemur et imitatores erimus tolerantiae ejus ad exemplar eorum virorum inelytorum , 
» qui facile omnia sunt perpessi, quia non hoc saeculum dilexerunt, sed eum, qui pro 
> nobis mortuus est et resuseitatus (2).” Christum si diligamus firmiter et fideliter etiam 
servabimus illas doctrinas, quas nobis tradiderunt Apostoli; vanas aulem falsasque doctri- 
nas relinquemus fugiemusque (3). 

At vero quid plura afferamus loca ad probandam Polycarpi doctrinae puritatem 
ac probitatem? Patet, credo, ex iis, quae altulimus, doctrinam praclicam, quae in 
ejus Epistola profertur, licet ornalu et grayitate ceterorum Patrum Apostolicorum non 
gaudeat, nequaquam diversam esse ab illa, quam in N. Foedere expositam habemus, 
epistolamque nostram dignissimam esse, quae discipuli ac amici Apostolorum nomen 
in fronte gerat (4): 

Pergendum nobis est ad Barnabae epistolam, quae, spero, non diu nos morabitur. 


( :), Vid. cap. XI in fine, (a) Vid. capp. VIII et IX. 

(3) Vid. capp. VI et VII. 

(4) Omnino consentimus Stäudlino de Polycarpi epistola sic judicantie. «a Die Moral dessel- 
« ben enthält nichts Ausgezeichnetes , wenn es nicht die vollkommene Uebereinstimming mit der Mo. 
# ral’ des N. T. und der Umstand ist, dasz sie fast nur unvermischte , reine Moral ist. Aelteste und 
« Diakonen, Weiber und Jungfrauen, Junge Personen, Christen überhaupt werden in Paulinischer 
« Manier zur strengen Ausuebung ihrer Pflichten ermahnt.” 
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CAPUTQUARTUM: 


DE BARNABAE EPISTOLA 


8 1. 


De hujus Epistolae consilio et summo argumento. 


indie vel leviter Barnabae epistolam inspicienti statim apparet, eam duabus 
eonstare partibus (1), satis inter se diversis et ab ipso adeo Barnaba probe a se in- 
vicem distinctis; unde etiam duplex auctori hujus epistolae scribendae animo obversatum 
fuisse consilium , justa effieimus conelusione. Barnabam vero in hac seribendi ratione 
Apostolorum , inprimis Pauli seculum fuisse exemplum , qui etiam passim in epistolis suis 
primo loco partem ponit dogmalicam, altero vero ethicam, multi, nec credo sine causa 
probabili, statuunt (2). Nos vero de singulis Barnabae epistolae partibus breviter 
videamus. 

Prior epistolae pars apte dogmatica diei possit, quam ob rem ejus argumenti explica- 
tio non diu quidem nos hoc loco detinere potest. Hoc vero in eo cerni, quod indicatur 
Christianis, non amplius legis Mosaicae observationem necessariam esse vulgo perhibitum 
est (3); dubito tamen an salis recie et definite. Primis quidem capitibus epistolae 
Barnabas probare studet hostias oblationesque Isra&litarum , Jejunia, aliaque tau- 
quam vana atque inania jam in ipso veleri Foedere proponi et foedus quod cum Deo 
pepigit Moses jam statim dissolutum fuisse, quum ejus tabulae ab ipso fractae fuissent 
Mose (4). At hoc tamen non ideo seripsit Barnabas ut ostenderet legem Mosaicam 

abro- 

(1) Vid. Barnabae Epist. cap. XVII et XVIIT, Cum vero in nonnullis Codd, Latinis posterior 
pars desideretur, multi viri Docti conjecerunt eam a seriore manu alteri esse adjunctam. Male 


$mnino; cf, virorum doctorum notae ad cap. XVII. apud Cotel: et Clericum I, Pag 50. 

(2) Cf. Stäudlin, Ges. der Sittenl. Jesu, 1. Pag. 16. 

(3) Yıd. Stäudlin L 1. p. 15. in fine et Van. Senden, verdediging; van Bijbel en Openbaring, 
I. dl. ıste stuk. p. 185. not, 303, qui etiam 'scribit Barnabae epistolam ad Corintkiacos scriptam 
fuisse, quod nisi forte mendum sit typographicum.,, unde habeat vir doclissimus nescio ‚ vehementer 


scire cupio. Constanter enim cum a Veteribus tum a recentioribus epistola dieitur- Catholica, 
(4) Yid. capp. U— IN, 


4} N EIZER IFA IEITSE IHN 


* 


abrogatam fiisse, verum ut indicarel focdus et testamentum Jesu Christi unice verum 
esse ; et hoc jam ab ipso Mose frangendistabulis"legis 'sttae non obscure fuisse signifi- 
catum. Quemadmodum autem illud a Mose jam siguificatum fuit, sie in sequentibus 
epistolae suae capilibus Barnabas ostendere conalur, tolum doetrinarum Christiana- 


rum complexum jam in Vet. 'Foedere esse explicatum, örı muyr&ö ward: Kügiog mpoedx- 
vEpsrev zur (1). Hoc autem, typica et allegorica librorum Veteris Foederis interpretatio- 
nein suum usum vocata, probare cönatur, magnam ostendens ingenii subtilitatem admiüva - 
bilemque librorum Vet. Foederis cognitionem. Primum igitur indicat auetor singula, quae 
deinde tractaturus est coutrahens, Ghristum jam in Vet. Foedere a Deo vocalum fuisse , 
ut nostrum gralia palereur et nos ut ei fidem habentes salvi evaderemus ac beati (2). 
His praemissis, de ‚singulis-agere. ineipit Barnabas, et primo quidem probare studet , 
Christi passionem accurale in Vet. Foedere praedietam fuisse sive praesignifeatam, in- 
primis in praeceplis circa hostias ‚mactandas ‚(3)._ Deinde myslicam. explicat cireum- 
cisionis signilicalionem , praeserlim ‚numeri eorum-quos in demo sua eircumeidi, curayit 
Abrahamus, eoque Christum.cruci afixum ‚esse praesignificatum, qua de re supra 
vidimus (4), ostendit (3). Post haec multus est in probando ‚-latuisse sub legibus, quas 
Moses circa cibos , a quibus Israälitis abstiner adum erat, ‚saneivil,. sensum quemdam 
moralem.et praclicum , üisque uon .eibos quesdam fuisse yelitos sed mullo magis praccepta 
tradita de vita bene honesteque instituenda (6). Poıro probare studet,, iny eniri in Velere 
Focdere allusiones ad baptlismi rilum olim inter Christianos inslituendum zz ilemque 
ad lignum, de quo in hominum salutem pependit Christus ($), nee non ad a 
gentilium non minus quam Judaeorum (9). Denique,e lege Mosaica de sabbalto colen- 
do nee non e narralione Mosaica, ereationem sex dierum spatio fuisse consummatam, 
Deum vero seplimo die de labore suo quievisse, efficere studet, eollalione inslituta cum 
verbis e Psalmo LXXXIX. Tepeitis: » » mille annos apud. Dominum esse ut unum.d: en, 
pest sex millia annorum Deum instituturum. esse mille annos paeis, quielis, bealiludinis, 
octayo vero annorum millenario initium habituram esse, vitam aeternam (10). Omnia 
claudit inlerpretatione mystico -allegorica corum, quae in Vet. Foedere de templo Deo 
sacralo oceurrunt (11). 

Hacc vero priorem Barnabae epistolae constilmmt partem, altera pars longe diversi 
est argumenli, quod ipse indicat auctor scribendo: neraßäpev 8 xx Em Eripav yrüsıy 


xal 
(1) Vil. cap. VI. (2) Vid. eapp- V’, VE 
(3) Vil capp. VIL, VOL (4) Vid, supra Proleg, $: 5. pag. 20, 
(5) Cap. IX (6) Cap X. . 
Hy Vi’ cap. ’Xla, ob wie Asa aban (gyunirappirle, rar Sic ia bon „weint 
(9) Vid capp XIII, XIV. . (ro) Vid. cap. XV. ’. 


(11) VYid, cap. XVL 5 I .qgea 4 6) 
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war didaxyıv (1). Est vero haec pars tota quanta argumenti‘moralis et practici. Ipsa 
eliamin duas diyisa est partes,; quarum prior continet praeceptorum 'enumerationem , quibus 
‚obsequium tribuere debet homo Christianus, qui officio suo fungi cupit (2) , altera vero 
‚catalogum exhibet eorum , quae inprimis homini Christiano fugienda 'sunt (5). In pos- 
tremo epistolae suae :capite auctor Christianos excitare studet, ut virtutes, quas primo loco 
cnumeraverat, colant, ostendens üs resurrectionem et actionum nostrarum renumerationem 
in altera vita exspectandam (4), isque omnibus bona exoptans, simul vero eos excitans, 
‚ut indesinenter laborent in iis, quae bona sunt; addita denique  salutatione , epistolam 
suam claudit. 

Exposito epistolae Barnabae argumento, age, breviter ejus docirinam moralem ex- 
ponamus et dejudicemus! 


he Ä S. 2 


Docirinae moralis, quam Barnabae episiola exhibel , expositie 
gl censura. 


Solent -fere ‚viri- decti,.ubi..de: Barnabae doctrina !moralii-agitur, priorem, partem 
*pistolae ‚negligere et non nisi posterioris ratiohem habere,..hanc practicam dicentes, 
Allam  vero: theoreticam, (5). - Quibuscum 'tamen. me parum. consentire ‚posse lubenter 
SJateor. ‚Nam primo quidem omane: illud studium , refingendi , ad ‚doctrinam: ‚Christianam 
Vetus. Foedus, et ex eo eliciendi "sensum "absconditum, perfeetiorem illum  atque. .al- 
‚korem, non originem 'habuit' in auctoris intellectu , verum in ejus corde et animo.. Intime 
persentiebat Barnabas-homini, Christiano «non aptam.„esse-legem- Mosaieam;.»„ei- utpote 
homini,.‚perfeeto perfectam conyenire institutionem, sive ut ipse dixit: »novam legen 
2, Domini nostri Jesu Christi, quae, sine jugo, necessitatis est .(6).". ‚Persentiebat 
sir ‚Apostolicus quanto major, quanto sublimior sit .doctrina Christiana institutione, Mo- 
ealca ; intime persuasum sibi habebat aliter agendum esse homini Judaeo , aliter Christia- 
20 ; videbat prorsus mutatam fuisse rerum faciem,, novis hominibus ‚novas: ortas fuisse 
leges;;, non ritus‘, nen ceremenias facere posse ad Deum. spiritualem  colendum ‚spiritua- 
liter. „At vero, jam inde ‘a teneris Vetus Foedus legemque -Mosaicam 'manu triverat et. ore; 
£ genere Judaico orlus, summa, semper. reverenlia, sacxos  illos prosecutus fuerat libros,, 


‚eorum argumento prorsus imbutus fuerat., Jam..yero ad ‚rem Christianam perductus non 


uti. Paulus, Apostolus,, ita antiquam illam  librorum gentis suae., sacrorum. ‚abjicere 
sus 


41) Cap. XVII. (2) Cap. XIX. (3) Cap. XX, (4) Cap. XXL, : 
“ $5) Hoc fere modo etiam Stäudlin gt LU (6) VA. cap, Lu 
L 
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sustinebat venerätionem ‚uf plane abrogatam essellegem Mosaicam, nullum 'Veteris Roede- 
ris homini Christiano sensum esse diceret.. Retinere volebat veterem institutionem ‚at vero 
simul tamen. Christum sequi, colere, profiteri. ‘Quid aliud igitur ei agendum fuit, 
quam ut in Vetus Foedus doctrinam inferret Christianam ‚legisque Mosaicae ellatis sensum 
obtruderet ex institutione Christiana pelitum ; quin immo, in auxilium vocata interprela- 
tione mystico: allegorica ‚. ex ipso. Veleri Foedere‘ doetrinam eliceret Christianam sub ver- 
bis formisque latentem, at vel sic tamen homini. Christiano claram atque bene perspeetam.- 
Seribendi. igitur- prineipum Barnabae utique bonum erat quin eliam egregium, 
utpote-conspicuum. in bene perspecta praestantia, qua cultus Christianus prae lege 
Mosaica gaudet;,. in studio ‚eultus spiritualis , in ‚aversatione a-cultu servili-et' carnali, quod: 
quam: egregiam in Barnabae morum doctrinam- habuerit vim omnibus olarum ‚esse 
debet.. Haec- vero: vis egregia non solum: cernitur in epistolae parte posteriori,. tota 
doctrinae morum. dicata,- veram: eliam in ipsis allegoricis mystieisque illis Veteris Foede-- 
ris explicationibus.. Exemplo: esse potest explicalio,. quam exhibet' Barnab-as praecep-- 
torum in lege Mosaica oecurrentium circa eibos quosdam et alimenta vel impura- dieta vel 
pura‘,. quorum his salva lege uti poterant Judaei ad vitam sustentandam „ illis verominus.- 
Hoc-modo seribit:: » Moses dixit ::non manducabis suem, quasi diceret: non: adhaerebis- 
eo iis hominibus,. qui similes’sunt 'porcis ete. (1), nee manducabis aquilam ‚.neque acci- 
» pitrem ,. neque- milvum ‚_ neque eorvum! hocest: non adlıaerebis neque assimulaberis iis 
» hominibus ,. qui nesciunt sibi labore' ac sudore parare victum ,.sed’ aliena rapiunt ini- 
5 que ete. (2)” et sic in.alüis.. Haec vero interpretändi ratio, licet nobis inepta , in- 
sulsa et ridicula: videatur, satis- tamen. probat‘,. praeceptä illa ritualia externa' auetori- 
hostro nullum prorsus habuisse pretium, nisi eatenus,- quatenus iis sensus substituatur,- 
Quo! vim 'salutarem’ possunt" exercere in hominum animos ac mores. 
' Atqui multo praeclarius et pulchrius et cum- temporum nostrorum ingenio conyenientius: 
doctrinam: practicam protulit Barnabas in postexiore epistolae suae parte, quae tota- 
institutioni? morali’ dicata est.. Ratio‘ vero, quam in proponenda:sua doetrina' auctor- 
sequitur, ei prae eeteris propria est et’singularis, quippe (qua instilutionem suam: in duas: 
partes dividit atque discernit‘, cujus quidem divisionis principium et" fündamentum quae-- 
rendum est in discrimine illo nunquam dissolvendo aut’ immutando,,. quod’ benum inter et’ 
imalum intereedit:: Seilieet in prima parte auctör talia enumerat‘,, quae: homini pio Dei-- 
que amanti!peragendä sunt‘, in altera‘vero ea enarrat', quae ei fugiendä- sunt' eirabomi-- 
nanda. 'Appellantur vero hac duae partes a Barnaba duae viae, altera lucis,. tenebra- 
zum altera, quae utraque sıngulis hominibus proposita est-,. ui eligant:in- utra velint am 


(1) Vid. cap. X. 
(a): Vid. ibid..ubi eodem modo praeeepta circa plura.animalia impura. etinom: comedenda erplicaty 
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bulare (1). Arabopz 38, inquit Barmabas, or av Wo Bay 20’ He mid yap elaı 
reraylsevo Duraymyol, dyyerol Tod Ocoü, ED’ u dE Ayyeroi TOD Zaravk' no) ö ww dorl 
Kinos dm” alsvmv eis TOUg almvas, 6 98 Apxwv xapod T7s dvopixz (2). Est vero non: so- 
lım profanis auctoribus‘, verum etiam sacrae scripturae solenne prorsus, actiones: 
et instituta hominum, eorum sentiendi et agendi rationem änomine: idov .insignire 
quae quidem via in duas divisa ‘esse solet parles, quarum altera bona-, mala: al» 
tera, quarum illa ad salutem, haec vero ad perniciem dueit (3). Nomitla, autem qui- 
Bus Barnabas has duas vias inter se discernit prorsus' respondent: indoli religionis 
Christianae. Est enim haec religio, quae' revera ®u5, lux.,:diei: potest, quippe: quae 
-  praesertim inservire debet ad 'hominum animos illustrandos,, ad depellendam .ignoran- 
tiam, adeogque in clariorem lucem ‚ponenda illa omnia., quae' homini perfecto peragenida 
ineumbunt. Hinc est quod sinceri Dei Chrisiique cultores in'Novo Foedere, nomine filio- 
‚rum lueis appellantur (4), "inc 'ipse Deus apud Joannes 2ux dieitur (5) et: apud 
Jacobum Apostolum Pater lucis (6), quippe in quo summa conspicitur veritas, sanclitas ,. 
‚dapientia; itemque Christum apud Joannem /xcis nomine’ornatum offendimus (7). 
Apudeeundem hune Apostolum illud homini' Christiano proprium est quod ambulet in luce: 
an hoc’demum' summa ejus cernitur perfectio, hoc eum evehere potest ad fraternam illamı 
xowwvlav, qua Christiani et cum Christo et inter se conjuncti tenentur (8). Luci vero 
apud Joannem tenebrae opponi solent, ut symbolum mali; 'et'qui in tenebris ambu- 
Jart, iidem sunt ili ac ü, qui vitam agunt Christi praeceptis contrariam. ‘Eandemi 
yero senterrtiam invenimus apud Barnabam, ubi duas vias, in quibus incedere possunt,, 
'hominibus propositas esse dieit, lucis alteram, tenebrarum alteram, lucisque viae Deum, 
Patrem lucis, Eumdemque lucem perfectissimam praepesitum esse dieits alteri vero Sata- 
‚nan, tenebrarum regem, praefectum esse indicat. 

' Talis vero cum sit Barnabae de vita christiana sentiendi ratio non possunt non: 
‚praeclara 'ejus praecepta- esse de vita bene ac recte instituenda. Nominat autem suam 
 doctrinam: yyürw roü wepimareiv &y rä 835 red Gurdg (9), in qua: tamen yix ac ne vix’ 
‚quidem exspectare licet praecepta circa omnia illa, quae homini Christiano peragen- 
da imeumbant. Safius habet aucter posuisse: Christianis in via lucis esse ambulan- 
dum, ei non nisi speciminis causa nonnulla .exhibet praecepta., quibus ut in illa via in- 

kai cs <e- 

X{ı) Vid. cap. XVIH. 

(2) Ibid. 1, c. Patet vero Apyerat Tod :@ed et AypyeAl Tod Zaravk ornate dietum esse pro simpliei 
&x}; et Zaravag. 

(3) Vid; Deut..V. 36. = Petr, H. ar. ‘Matt, VIL\13;-14.. Magaum, numerum  locorum 'e profanis 
‚seriplis petitorum , quae huc perlinent citatum invenimus apud Viros Doctos ad Matt, VIl. l.c. 

(4). Vid. Luc. XVL 8 5) Vid, Joan I, 5. 

(6) Vid, Jacob, I. vs. 17. (7) Vid. Joann. 1. vg VII, a3. IX, 5, XIL 35, 36 

(8) Ef. Lücke ad 1 Jcann. I, vs. 7. (9) Vid, cap. XIX. 
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cedant, obedientia praestari debet, talia.inprimis, quae vel. forte forluna menti ‚aucto-- 
ris oboriebantur’, vel ,;, oplime eonveniebant cum aclionibus- et rationibus eorum „ 
ad quos scribebat. Singula vero praccepta hoc loco repetere longum sit neque eliam. 
riecessarium eredo;, Sunt simplieissima simulque ‚purissima et in omnibus cum Chris-; 
ti Apostolorumque doctrina egregie eonspirantia. , Praecıpuum locum tenet praecep- 
tum: » diligas Creatorem tuum , gloria aflieias Eum, qui redimit: te a morle, id est, 
» Christum.” Varia deinde sequuntur praecepta, quae' singula paucis verbis absolyun-- 
tar. Inprimis vero auctor praeeipit de sinceritate, de veritate, de cura erga infelices 
ac pauperes exercenda (1). Religiosa omnium: ofliciorum in omnibus  praeceplis ob- 
servatio a Barnaba commendatur.; Speeiminis instar 'haec sint: ».odio habeas omne 
» id perpetrare, quod Deo non placet! Ne derelinguas mandata Domini-! diligas proxi- 
» mum tuum plus quam temet ipse (2)! Ne sis inconstans nec bilinguis ! Jaqueus 
» enim' mortis est lingua duplex! Ne cum acerbitate imperes ancillae tuae aut seryo 
» tuo, quippe qui in Eundem sperant., Dominum. _Noli porrigere manus ad accipien- 
» dum, ad dandum vero: contrahere | 'Confitearis peccata tua!, Non accedas ad oratio- 
» nem mala eonscientia! ete. (3). Praecepta quae altulimus minime prae celeris; ex; 
cellunt bonitate ac puritate-, sed omnia bona. sunt et probata omnibus. Haec vero 
Barnahbae doctrinae moralis bonitas non ‚minus; cernitur in eo epistolae suae loco,, ubi 
eorum actiones describit, qui in via. tenebrarum ambulare solent (4). Primum locum 
tenet: Idolorum: eultus , ut: peeeailum grayissimum et post enumeratam longam ‚seriem vi-, 
tiorum ultimo loco- auelor ponit : » aversanles egenum, epprimentes ‚ afllietum , pauperum. 
» iniquos judices.” Proposita aulem utraque via Barnabas, magna seyeritate ae gra-- 
vitate, Christiauos adhorlatur ad. ambulandum in via lucis, quo loco et alia dicit et- 
haec: &yybs yap julon dv Ü auvzmorsitaı mdura To moumpa. ’Eyyüs 6 Kuöpios. zul 6 wiodos, 
adrü. Er) za) &ri Epuro üpäs, gauräy yiveode vonoberaı dyabıl, Eaurav Mevere oUyßou- 
Al miorod‘, 8. 74%, (d).. Hoc:modo ‚Christianos evocat ut peragant ea, quae vere-salu-, 
tifera is sunt et ulilia. ’ 
Sufficiunt, spero, quae a ad confirmandum .faustum ‚nostrum A de 
Barnabae doctrina morali. .;Profecto si bene nobiscum reputemus, ea, quae nobis in. 
hac epistola inepta -videntur, atque insulsa,, eo..tempore , üsque hominibus pulera fuisse 
ei consucta, haud facile aliquod in ea reperimus, quod jure viro Apostolico, Pauli 
amico ac comite indigaum diei possit. 
CAPUT 


(1) C£ Stäudlin I. l pag. ı6. i 
(3) Propiie: plus quam —n tuum Pr zyb buy? „ quod tamen eıfrequenti Hebraeismo idem est: 


ac: ltemet ipse 
(3) Omnia haec et cetera praecepta circa eribeaohee in via lucis inveniuhtiir” in cap. AIX, 
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CAPUTOUINTUNM. 


DE LIBRO HERMAE, QUI .PASTOR LNSCRIBITUR, 


$. IT. 
De lbri argumento ac forma. 


of plurimis accidere solet, quod inter laborandum ipsis opus facilius minusque laborio- 
zum fit, hoc nequaquam jam mihi evenire, cum, tractatis caeteris Patrum Apostolico- 
rum scriptis, ad Hermac Pastorem pervenerim, et omnes mecum consentient, quibus 
hac de re judicandi est facultas, et ego perspicio, lecto et. relecto hoc libro. Praeter- 
quam enim quod hujus libri major sit ambitus et Iatius pateat ejus argumentum quam 
eeterorum illorum scriptorum, tanta etiam ipsius argumenli est varietas', tam insueta et 
mira ejus forma est, ut quid de eo dicendum sit saepe nesciamus.- Argumenli eliam 
ubertas in causa est, ob quam id totum enarrare non possumus, quemadmodum ir 
praecedentibus fecimus, sed modo ejus summum et primaria quasi lineamenta describere 
volumus. „Praeterea opus erit ut data opera, de libri forma seu.,. si mavis, argumenli 
vestiimento agamus, quia ne hoc cum ipso argumento confundamus maxima adhibenda 
eautio est; quae nisi bene inter se. distinguantur iniguum nostrum eyadat judicium 
necesse est (1). Nos igitur prudenter et circumspecte rem nostram agamus. 

" "Constät Tiber ‚' qui Hermwxre-Pästor inseribitur, tribus partibus, quae singulae suis di- 
stinctae sunt capilibus , et singulari ornatae inscriptione. Primus igitur liber pro titulo habet 
visiones,, qui quidem lilulus optime cum ejus argumento convenit.. Continet enim varia- 
rum, quae Hermae oblatae fuerant., visionum_descriptionem atque expliealionem , quae‘ 


‘ vel solum ‚libri auotorem H.ermam, vel universam ecelesiam Ehristianam speetant , om- 


aes tamen ita comparatae sunb, ut eorum«enarratio salulifera'esse posset auditoribus seu «le-- 

gentibus. Secundus vero liber in titulo habet Yandata. Narrat Hermas in ejus® Prologo:, 

advenisse ad se aliquando virum quemdam , veslimento pastorali indutum , qui dixerit ,- se 
znis- 


(») C£ Stäudlin I. 1. pag. 29 et 30; 
Es 
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missum fuisse a Nuncio quodam (1), ut cum eo habitaret reliquos vitae suae dies; 
sc vero inlellexisse, hune eum esse, cui traditus fuerat: virum autem illum jussisse eum , 
ut quae ei dixisset sive oslendisset , diligenter scripto mandaret, ut deinde ea legendo 
facile memoria posset custodire. Secundo igitur hoc libro varia continentur manda- 
ta, quae Pastor ille Hermae deseribenda 4radidit, vavüi quidem illa argumenti, sed 
omnia doctrinam morum speetantia, et ad vitam bene recteque instituendam facientia, 
Patet autem Pastorem illum ‚toti libro titulum dedisse , quod sive jam ab Herma 
faclum sit, sive ab’ üis,, qui ‚deinde librum ‘legentes, Pastorem in ‘eo primarias partes 
agentem viderunt, nescimus. Pastor vero omnia sua :mandata summa cum auctoritale 
promulgat,, et accepta sunt ab Herma tangquam oraculi cujusdam effata. Singula hoc 
loco recensere longum sit neque eliam, ceredo, ad cognoscendam libri indolem neces- 
sarium. Tertius denique liber in fronte habet inscriptum simzlitudines. Inducitur in, eo 
idem ille Pastor varias proponens Parabolas, fortasse ad egregium exemplar Parabola- 
rum , quas Salvator noster exhibuit, compositas. Narrat Hermas, Pastorem illum se= 
cum ambulasse et a variis, quae ipses circumdabant, rebus petiisse similitudines, ut’ cum 
us conditionem ‚actionesque 'hominum .compararet sive ostenderet, quid hominibus fa- 
ciendum sit, quid vero eliam exspectandum. Sunt autem hae similitudines sive Para- 
bolae partim bonae ae pulchrae, ingeniose inventae et lepide propositae (2), partim 
etiam minus feliciter inventae, quaesitae, in minimis quoque elaboratae (3), nonnun- 
quam insulsae atque absurdae (4) ; omnes tamen eo compositae consilio, ut virtutem, 
pielatem , vitaeque probilatem lectoribus commendent. 

Atqui unieuique hoe Hermae seriptum legenti sponte oritur quaestio num omnia illa 
mirifica , visiones illae, portenta illa., quae in hoc libro occurrunt, Pastor ille Herman 
secum ducens, ei mandata tradens variasque ostendens apparitiones, num haec omnia 
uaice ad Ibri ormatum perlineant, nihilne habeant cum ipso argumento commune ® 

Sie 


(1) Nuneius.h, 1. procul dubio est. interpretamentum  Graecae yocis AygeAcs. Quis autem hie 
augelus fuerit hoc quidem loco non indicatur. 

(3) Vid. I. c. Simil.I. ubi vita hominum cum peregrinatione comparatur , Simil. III et IV. ubi 
homines justi ac injusti cum arboribus comparantur , quae hieme quidem internosci non possunt, 
wivaene sint, sive emortuae,, aestate vero fructu et vigentibus floribus satis distinguuntur,, etc, 

(3) Vid. e, c. Simil. IX, ubi ecelesia Christi fuse comparatur cum turri e variis constructa at« 
que aedificata lapidibus , quae quidem ‚comparatio eum in: modum est elaborata, ut risum moyeat 
necesse sit. Simile quid invenitur lib, I. Vis. HI. 

(4) Vid. e. c, liber H. Mand. XI. in quo inter alia ut ostendat praestantiam et gravitatem Spi- 
ritus Coelestis prae Spiritu terreno a grandine deorsum in terram cadente exemplum petit, seri= 
bens: « grando minimum granum est, et cum cadat super caput hominis, quomoda dolores praestat 2 ”* 
Üf. eliam quae sequuntur et p aecedunt in eodem Mandato. 


COMMENTATIO a» QUAESTIONEM TIEOLOGICAM. 87 


Sie monnulli statuerunt, omnia illa ab Herma ficta fuisse putantes (1); an recte sta- 
fuerint affırmare vix ausim,. certe dubito. Nonne enim contra aequo jure statuere 
possimus, auctorem phantasiae vi ductum vel etiam abreptum revera illa se videre cen- 
suisse, quae scripto mandavit. Quod si verum sit, fieri omnino aliter non potest, quam 
ut de ipsius libri argumento et doctrina, utpote a ‘vivo fanatico petita, aliter etiam 
judicemus. Quare, antequam ad: hujus: doctrinae explicationem et censuram’ transea= 
mus quam- maxime operae pretium“esse mihi videtur aecuratius de hac re inquirere. 

Et primo quidem negandum non est, anliquissima rei Christianae tempora quodam 
rerum miraculosarum- studio eonspieua esse, propensione quadam ad fingenda' omnia , 
quae mira sunt et insueta- @Quod ut probemus,- multa afferre' possimus scripta, nune 
quidem inter N. Foederis apocrypha conseryata quae omnia‘ rerum miraculosarum ,- 
visionum atque apparitionum narrationes- eontinent (2).- Quaerentibus nobis hujus 
rei causam sponte plura sese oflerunt. Noya' doctrina' totam hominum indolem movebat' 
imutabatque.. Sensus inprimis feriebat‘,. nec temporis angustiae rationi-illam relinguebant‘ 
vim, qua animum , sensus ei phantasiae vi- abreptum regere debet ac domare. Ipsa 
illa doctrina coelitus in: terram missa‘ et aucloritate divina promulgata rebusque mimi- 
üHcis confirmata prorsus miraculosa diei polerat; quarum omnium , rerum- miraculosa-- 
cogitatio hominum phantasiam- facile exeitabat.. Denique tempora,, quae vivebant pri- 
mi Christiani sponte eorum animos & rebus terrenis abstrahebant et ad sublimiora 
spectanda. ac fingenda exeitabant.. Inse ille discipulus ‚- quem: pırae“ caeteris amavit’ 
Jesus, Joannes, ecclesiam Christi in varis sublimibusque visionibus de rerum: 
terrenarum potentia triumphantem adspexerat, easque,. quas ei largitus fuerat‘ Domi-: 
nus , revelationes,. stilo poetico ae‘ sublimi scripto mandatas Christianis tradiderat, 
ut iis solatio essent in rebus adversis variisque ealamitatibus.- Quid: mirum: quod ho- 
rum ingenium illarum visionum lectione excitatum easdem- vel similes sibi fingeret reve=- 
lationes, quod ipsi: etiam se* talia: videre‘ et conspicere‘ crederent‘,. qualia viderat' et 
eonspexerat Joannes; quod vero etiam ope illa-extraordinaria ae divina destituti,- qua 
fructus fuerat summus ille vir,- sese fanatismo traderent atque’ res‘scripto mandarent‘, 
de quibus dubitamus an ex hominis male sani capite profluxeriut: Accedit quod plero- 
rumque e primis Christianis ingenium minus’ fuerit excultum, quo fieri soletiut facilius 
ad fanatismum- se. duci patiantur homines ‚. phantasia- ralionem; humanam male de- 


icn> 


(+) Sie fere'statüit Schmidt, Händb. der Chr. Kirchenges., Th. L. $%124. pag. 44». 

(2) Hujus generis sunt: Petri Apocalypsis, plures etiam Pauli Apocalypses,, ejusdemque #348:- 
swyrch. Sehmidt . L 8%. 122, 123° Hac referri quoque possuat multa pseudoeuangelia , pluri- 
mis-telerta narrationibus miraculosis utque-absardis. Ch Schmidt-l, 1. 8%. 106, 107, 
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fensam facile regente ac dominante ; unde mysticismus nasci , solet el, fanatismus (1)s 
Quos si inter primos: offendamus Christianos vel etiam apud Hermam Apostolorum ac- 
qualem atque amicum, propler causas, quas exposuimus, non est quod valde miremur, _ 

Deinde vero cum e tota libri indole ium e nonnullis eflalis, in eo occurrentibus,, me 
qwidem  judice, apparere videtur, Hermam omnia illa _mirifica ‚et, prodigiosa non 
eum in finem solummodo finxisse ut scriplum suum. exornaret, ct amplificaret, ve- 
rıım ea omnino vera habuisse, certe eorum partem, quam. deinde inter scribendum , 
ut fieri solet, explicaverit'atque ornaverit. Quod nisi verum sit non solum maxima pars 
libri inutilis diei possit, sed eliam causa. non apparet, propter quam hanc libro suo 
formam,, hoc doctrinae suae vestimentum elegerit Hermas. Semper eliam ea ratione i 
Hermas visiones eb apparitiones, quae ei coutigerunt, enarrat, ut de narrationis 
veritate vix ac ne vix quidem possimus dubitare. Gravis semper ılla est et sincera, 
qualis nescio an non fuisset si non nisi fiela et data opera excogilata fuisset. Profecto, 
non: sine risu omnia 'illa ‚scripto mandare et fratribus suis tradere valuisset Hermas, 
si ea, ut Jupiter Mineryam, e capite suo produxisset, Atqui mendacüi crimen in se 
contrahat Hermas necesse est si omnes illas visiones dala opera excogitayerit, easque 
cogitando ct studendo in lueem promiserit. ZEienim omnes illas ul vere factas aliis 
proposuit enarravitque, ilsque doctrinae suae majorem addere studuit vim et efi- 
caciam in auditorum animos (2). Quin eliam ‚hypocritam egit Hermas si omnia illa 
prodigia data opera finxerit et excogitarit. Passim ‚enim indicat omnes visiones atque 
apparitiones post preces Deo fusas et longa jejunia sibi fuisse oblatas (3). Constat 
autem homines jejunantes ad enthusiasmum esse proclives et facile phantasiae lusu deeipi, 
quod idem Hermae, ut videlur, aceidit, Nam profeclo haudquaquam ille is fuit, 
qui aut mendacio aut simulalione fratres suos deciperet, quippe -qui in omnibus sim- 
plicem, sinceram ‚et candidum se ‚praeslilit scriplorem. Ipse multo magis se sensu 
duci et deeipi passus est, ubi visiones, quas vidit , enarrans se spiritu abreplum 
atque de terra quasi sublatum fuisse tradit (4), sive a genio quodam ducium et co- 
mitatum fuisse docet, 

Inprimis vero ex is, quae de hoc comite (sive eum Pastorem sive alio quodam no- 
inine appellare: velis) narrat Hermas, luce clarius mini patere videlur, illum revera 
zensuisse talem sibi additum fuisse comitem vitaeque suae reclorem. Non solum enim 
<elloquia illa, quae cum Pastore suo habuit Hermas hoe probare videntur , sed multo 

mas 


{13.Ck Borgeri celebratissima disputatio de Mysticismo , ed. aae, p- 7 544. 
(s) Vid, ec. Lib.I. Vie. Il. cap. 4. Vis. IIR cap z et g, 

(3) Vid. Lib. L, Vis AL. cap. z. 10. Lib, IL in Proösinio. 

4) Vid. Lib. L Vis IL cp. 1. 


wu 
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‚magis ampla hujus Pastoris ejusque muneris descriptio, quam ipse auctor exhibet, id 
‚mihi quidem extra omnem dubitationem ponere videtur. Quaeramus quemnam hune 
fuisse putavit Hermas. Docet igitur Pastorem, quem eliam nuncium poenilentiae 
(&yysrov As keravoizs) appellat (1), sibi narrasse, se missum fuisse a venerabili 
Nuneio (&yy&39) (2). Quisnam autem hoc nomine significetur, non quidem statim 
apparet, verumtamen ex alio loco satis clarum est. Nimirum seribit : »Eis, quos 
» Dominus Filio suo (Christo) tradidit , Filius Nuncios (&yyer0u;) praeposuit ad con- 
» seryandos singulos.” Quis non videt Nuncis hisce Genius significari illos tulelares, 
quorum in tota antiquitäte tam frequens mentio fit apud omnes fere populos, ei quo- 
‚um exisienliam atque vim in hominum actiones plurimi eliam Veieres Ecclesiae doctores 


“ tuiti' sunt (3)? Hie vero Nuncius singulis Christianis a Christo additus certe diversus 


non est ab illo bono genio de quo Hermas alio loco seribit (4): »Duo sunt Genii 
» cum homine ; unus aequitatis et unus iniquitalis.” Haec vero universa doctrina de 
genüis tutelaribus, quae a gentilibus pariter ad Judaeos alque ad Christianos transit 
apud Hermam hoc sibi habet peculiare, quod non ipsum Genium , Nuncium illum sive 
angelum tutelarem sibi adfuisse scribit auctor hie ecclesiastieus, sed alium quemdam 
genium, quem Pastorem (ox&vz) appellat, qui eum regeret et ad omnia, quae 
bona sunt ac pulchra peragenda cogitandaque excitaret. Ipsam vero hanc doctrinam 
de geniis tutelaribus singulis hominibus additas , superstiliosi aliquid habere ac mystici 
omnes facile concedent; magis vero etiam id de Hermae valere opinionibus puto, ut- 
pote qui non modo censuit se ab angelo quodam regi ac gubernari, verum eliam ab 
hoc alium ad se missum fuisse genium, qui visiones ejus fanalicas explicaret, eique 
mandata variaque traderet praecepta (5). 


Ne autem alicui videatur,, absurdum esse’ statuere, Hermam omnia illa ut vera mini- 


me vero ut fictitia et ornatus causa lectoribus suis proponere voluisse, utpote qui eo tempore 


vixerit, quo doctrina Christiana genuina sua simplieitate ac puritate tradebatur. Cogites, 
‘quaeso , multos alios homines probos atque pios, qui, licet sublimem doctrinae Christia- 
nae indolem persentirent et sensu religioso quam maxime imbuti essent, phantasiae ta- 


men 


(1) Vid, finem Proöemü, Lib. IL cf, Lib, III. Simil. IX. cap. ı4 et af. 
(2) Vid. Lib. II. Proöemium. 
(3) e.,c. Clemens Alexandrinus, Origenes, Basilius, Hieronymus, Augustinus, 


‚f. Bretschneider, Handb. der Dogmat., I. Band. $. 102. p. 664. Ed.3. Baumgarten Cru- 
sius, Dogmenges., II. Abth. p. 978. 


(4) Vid. Lib. II. Mand, VI. cap. 2. 
(5) Vid. Lib. II. proöem. « Missus sum, 


ut quae vidistii superius omnia tibi rursus ostendam , 
» praesertim quae ex üs utilia siot vobis, ” 2 


M 
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men vi abrepti et sensui magis quam rectae rationi coufidentes, omnia inepla. alque 
absurda , etnescio quas visiones , &yysroDaveızg et Davracparz se vidisse pularent, Cogi- 
tes inprimis mysticos illos, qui in summa medii aeyi bavbarie ac neglecta eorruptaque 
doctrina Chrisliana, meliori sensu ducti, sublimem atque spiritualem religionis oplimae 
indolem perspicientes, sese interna luce collustratos haberent et revelationibus vi- 
sionibusque, quas phantasia, rationis frenis soluta is creavit, fidem. dantes insulsa 
quaeque alque inepta egregiis suis prineipiis immiscerent (1). Talis homo, vel saltem üs 
persimilis , me quidem judice, fuit Hermas, hoc tantummodo intercedenle diserimine , 
quod illi e corrupta religione Christiana ad. meliora conyersi sunt, hie vero a cultu 
gentilium ad Christi sacra transit. Persentiebat hie vir, quam sublimis sit doctrina 
Christiana, quam excelsus cultus Christianorum ; sed oculi rationis suae noyae, luci. per- 
ferendae impares fuerunt, quibus clausis, phantasiae suae oculi rebus illa luce ‚collustra- 
tis falsam formam tribuerunt, vel etiam noya prorsus objecta Hermae conspicienda, 
praebuerunt. Sic ad Mysticismum prolapsus, res, quibus phantasiam suam afliei sen- 
tiebat , visiones illas, genium etiam illum, res vere exsistentes habuit, adeoque Mysticus 
exstitit phantasticus (2). Hinc illae visiones, hine illae similitudines in Hermae 
scripto obviae ortum habuerunt. 

Haec, spero, suffieient ad indicandum qualem nobis fingere debeamus hominem | 
Christianum, ubi de Herma cogitemus. Operae omnino ‚pretium mihi videbatur haec 
praemonere, ut recte eliam de ejus docirina judicaremus. Jam vero primum de universa 
hujus ralione videamus et investigemus, qualem vim Mystieismus habuerit in, Her-, 
mae doetrinam praclicam. 


S02% 
De vi, quam habuit Mystieismus in Hermae universam. doetrinam Practicam. 


“ » Quis nescit in omni negotio nihil periculosius esse effrenata phantasia, quae ratio- 
> nis imperium deirectet ?” Verba sunt Borgeri (3), verissima illa et omnium tem- 


pP0= 

(1) CE H. J. Royaards V. Cl: in:commentatione Belgica, cui titulus: Over de vestiging en ont- 
wikkeling der Nieuw-Europesche Volken, tot aan het einde der Middeleeuwen, vooral door het 
Christendom ,, quae inserta est in Archief voor Kerk. Geschiedenis, quod una cum V. Cl Kist 
edit. 1, l. p: ‚217 .et.2ı8. 

(2) Hoc nomine polius Hermam appellem quam fanaticum , observato discrimine, quod inter 
Mysticum phantasticum et Fanaticum observavit Borgerus I. c. pag. 15 sqq. inprimis pag. 17. 
nota db. N 
(3) l. 1. pag. 213. cf. qui ibi citatur Reinhard, System, der Chr. Moral, Toin. E p. 474 sqyp | 


COMMENTATIO an QUAESTIONEM THEOLOGICAM. y1 


porum experientia comprobata. Praeserlim vero in religione et, quae arclissime cum 
ea cohaeret,, doctrina morali periculosum esse solet phantasiae imperium (1). At licet 
perieulosum sit et nonnunquam etiam perniciosum, non semper tamen eandem malam 
vim et eflicaciam solet habere, nec profecto aequum judieium nostrum esset dicendum , 
si statim ab Hermae mystieismo vel fanatismo, ad ejus doctrinae practicae impurita- 
tem et pravitatem concludere vellemus. Quemadmodum enim in quacunque re sie eliam 
in Mystieismo gradus obseryandi sunt, a quibus pendeant ejus effectus magis minusve 
perniciosi. 

Cum Hermam Mysticum dieimus minime talem intelligimus hominem , quales recen- 
tiori tempore multi fuerunt inter Christianos, qui xxr’ &&oxyv mystici sunt dicti. Nam 
quod his summum esse solet, quod petant, ad quod imprimis pervenire enitantur, 
eonjunctio cum Deo (2), hujus apud Herman nullam disertam offendimus mentionem, 
Longius autem , quam par. est, procedamus, si hane ob causam omnem prorsus Her- 
mae abnegemus Mystieismum. Etenim licet disertam hujus wunionis menlionem in 
Hermae libro desideremus, eandem tamen opinionem seu potius ejus vestigia et quasi 
semina haud difficile in eo invenimus, An vero ea inveniri negemus in hujusmodi effatis : 
»cor tuum apud Dominumsit (3)”’ et »Dominum habere in corde suo (4) ,” sive in eo 
quod homihi Christiano ex sententia auctoris nostri summum esse debet, quodque ideo 
ut fruetum obedientiae mandatis Pastoris sui praestitae proponit, nempe vzvere Deo (5): 
Et vero etiamsi haec effata aliam admittant explicationem, comparata tamen cum iis 
caetera Hermae doctrina non possum non iis sensum adscribere veri nominis Mysticum. 
Nondum Hermae tempore doctrina mystica tantopere örnata, neque tam docte et sub- 
tiliter exposita et explicata erat, quam' sequenti tempore, 'inprimis post Pseudo -Dio- 
n.ysii Areopagitae studia (6), id factum esse scimus. ‘Nec etiam ın Herma, qui, 
quod probabile est, primus inter Christianos hujus generis scriptor fuerit, talem subli- 
mitatem exspectare possumus : haee temporibus, quae insecuta sunt, relicta fuit. 

Quamquam ‘vero non ad id .mystieismi fasligium pervemit Hermas, ut plenam al- 
que absolutam hominis.cum Deo unionem praeeipiat, adeoque libertati humanae mul- 
tum eflicaciae 'suae detrahat,, aliam tamen 'ingressus viam idem fere effecit. Quam 


enim alii Mystici cum Deo jactant conjunctionem hane cum genis quibusdam proposuit 
et 


(1) Cf. Deitre pastorale contre le fanatisme, par Jean Stinstra, tradule du Hollandais, Lei! 
An 1758, pag. 51 sqgq. 

(2) Vid Borger L. 1, p..23 sqq. 

(3) Vid, lib, I. Vis, III. cap. 3. 

(4) Vid. Lib. IT. Mand. XII cap. 4. 

(5) Haec phrasis omnibus fere Mandatis addita legitur, 


(6) Vid, de loc scripto Borger l.1, p, 24 sqgq. 
M2 
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et commendavit Hermas noster, quo tamen non minus damni morali hominum li- 
bertati attulit. Superiori $ vidimus de genio Hermam comitante ac .ducente, nee 
hoc loco plura, de eo monere in animo est nisi hoc, quod nobis videtur, talem de 
genio tutelari doctrinam Christianae religionis praeceplis repugnare, eamque libertatem 
hominum, qua- ipsi quod bonum est velle debent et agere, plane tollere. Sed enim 
genius. ille. tutelaris non solus est, de quo in hoc libro mentio occurrit. Totum 
scriptum plenum est daemonologiae. Nee mirum, nam: Hermas, ut erat Mystieus, 
cum geniis atque spiritibus familiaritatem se contraxisse et conjunelionem injisse puta- 
bat. Hine etiam tola illa- Hermae de duebus geniis in homine operantibus doctrina 
duxit originem, quos varicrum hominum operationum auctores habuit, bonum genium 
bonarum , malum vero viliosarum , ita ut ipsius hominis actiones plane exciudantur , 
quippe qui eorum geniorum operationes modo palitur, haudquaquam vero ipse earım 
auctor est. Ipsum audiamus Hermam! » Duo sunt,” inquit, » genii cum homine, unus 
» aequitatis eb unus iniquilalis. — Aequilalis genius lener est, lenis et verecundus, man- 
» suetus et quielus. Cum ergo in cor tuum adscenderit continuo loquitur tecum de 
» justitia, de-pudicitia ete. — Hacc omnia cum adscenderint in cor luum, seito quod 
» genius aequitatis tecum est. Huic ergo genio .crede et: operationibus ejus. — Accipe 
» nunc et Genii iniquitatis opera! — Primum amarus, iracundus, et stolidus est, et 
» opera illius perniciosa sunt et evertunt servos Dei. Cum ergo in cor tuum adscende- 
». rint hacc , intelliges ab operibus ejus, hunc esse genium iniquitatis ete. (1).” Non-. 
ne hoc modo omnia , quae ab homine aut male aut bene peragantur ad variorum ge-- 
niorum operationes, non vero ad ipsius hominis laborem et studia referuntur ? Quin 
immo omnem adeo in utriusque illius genii-operationibus ipsorum hominum, in quibus 
operatur, exdludit Hermas moralitatem,, seribens: »licet sit felissimus (id est-optimus, 
» probus) homo et cogitatio alterius genii (mali) adscendat in cor illius,_oportet illum 
» virum aut mulierem peccare. Si aulem etiam nequissimus vir fuit aut mulier, et adscen-- 
» derint in cor illius opera genii aequilatis, necesse est, illum aut illam aliquid boni 
» facere (!!) (2)” Genius bonus aut malus operatur in homine, hie vero has opera- 
tiones modo senzif ac palitur. Quin etiam omnia illa, quae apud Hermam de vi Spiri- 
tus Sancti in hominum animos inyeniuntur minime convenire videntur cum üis, quae hac de- 
re in N. Foedere monita offendimus; multo magis mihi probabile videtur,. Hermam totam 
ilam de Spiritu. Saneto doctrinam ad.sua de boni genii in homine operationibus plaeita 
conformasse ac refinxisse, eumque adco Spiritum Sanctum, sive Spiritum Dei eundem 
fere habuisse cum bono suo genio, atque igitur ulrumque passim inier se commulasse , 

cum. 


(1) Vid. lib, II. Mand. VL cap. 2. 
(2) Vid. l. L Mand. VI. cap. a. 
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eum de illo eadem fere praedicare soleat', quae modo' de hoc in medium protulimus. 
Dominatur enim in toto Hermae scripto opinio quaedam de Spiritu Sancto. in homine 
pio ‚habitante ‚ac degente, ‘quae quidem 'häctenus‘ cum N. Foederis doetrina conve- 
nit (1), non vero eatenus, qua cam Hermas, mysticismo suo duclus,  explicuit exor- 
navitque.. Non enim hie dieit, Spiritum Sanetum a Deo Christoque petentibus eum , 
in auxilium dari, ut eo adjuti tentationes effugiant, et bona ac pulchra operentur, 
verum indicat, Deum , pro Suo arbitrio, spiritum suum in hominis corpus .infundere , 
atque hune in hominem infusum huie non esse auxilio sed multo magis hunc regere et 
sibi reddere servienlem.  » Deus,’ inquit, »colloeavit eum (spiritum) in corpore ut. Ei 
» videbatur: Hoc ergo corpus, in quod inductus est Spiritus Sanctus, servivit illi spi» 
» nitur, recte in modestia ambulans et caste. Cum igitur corpus illud paruisset omni 
» tempore Spiritui- Sancto, Deo receptum est‘, ete. (2).”” Nonne sic hominem omni 
agendi libertate. privat Hermas, omniaque ejus bona opera non ei: adseribit sed Spi- 
ritui Sanclo in homine degenti? Quod, profecto, haudquaquam: cum doctrina Euan- 
gelica convenit;. Quot vero ingenüi lusus in eadem hae Hermae de Spiritu Saneto 
doetrina-invenimus.! quam inepta de ejus eum  malis spiritibus pugna tradidit! Propo- 
nitur ab: eo Spiritus Sanctus hominem, tanquam aqua vas, undique implens, cui si 
alius quidam accedat spiritus malus, vel tristitiae, vel iracundiae vel alius quicungue, 
homo -Spiritu Sancto impletus utrumque- illum spiritum capere nequit, unde fit, quod 
pars ‚spirituum, ex homine recedere et, ut aqua quam vas capere non’ potest , supereffluere 
debet: Efluere tune vero’solet Spiritus Sanctus, utpote qui: cum malis spiritibus in uno 
eodemque homine, aut vase, commorari nequit (3). Legimus: in Novo Foedere, Spi- 
ritum Sanelum eontristari- posse pravis hommum  cupidinibus (4): actionibusgqne , quod 
item Hermas monet (5). Qui tamen. longius etiam procedit ita ut: non solum ex ho- 
minum vitiis verum etiam ex ipsius animi-humani - tristi «conditione  Spiritui Sancto tristi- 
tiam oriri contendat (6), quod ex ejus de mystica Spiritus Sancti eum homine unione 
doctrina sponte profluxit, At jam satis,. credo, probavimus,. Her.mam. doctrinam de 


Spi- 


(r) Vid. Pauli ad Rom, Ep. cap. VII. vs. g:sqq. z.Cor, II. ı6.. Ch Koppen in Commentario. 
ad l. c. ex Ep. ad Rom, 


(2) Vid. lib. III. simil. V. cap. 6, 

(3) Vid. lib. II. Mand, V. cap. 3. ubi haec leguntur: «Cum enim haec omnia (mala, sive malo» 
« rum spiritus) in uno vase sunt, ubi et Spiritus Sanctus moratur, non capit hos vas, sed superef- 
« flüit: — quoniam tener spirilus.non polest: cum malo- spiritu immorari, recedit ,.etc.” CE ibid 
cap. 1. et Mand, X- cap. 3. 

(4) Vid. Pauli Epist, ad Ephes. IV, 30s { 

(5) Vid. lib. IE Mand, III. 

(6) Vid. ibid. Mand, X, cap. 3. 
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Spiritu'Saneto in N. Foedere prolatam ad myslicam suam rationem exoimasse et’ prorsus 
delormasse. n 

Fieri aliter omnino non‘ potuit ,ıquamsut homo mystieismo .deditus‘, qualem eognovi- 
mus Hermam, diabolo eiam magnam vim: in: hominem ‚ 'ejusque actiones adseribat: 
et tamen si Hermae hac de re opiniories cum cetera ejus doctrina'comparemus mimm 
videri possit, eum non: majorem etiam vim: diabolo tribuisse. » Ex iis,' quae hactenus dis- 
pulavimus, cuivis apertum erit, Hermam omnia vitia in homine ad diaboli 'sive mali 
genii operationes retulisse , (quod: multis sallatis locis 'probare longum sit (1). At’vero 
ita viliorum fontem exira hominem non ''vero , in ipsilis "hominis 'animo quaerens, me 
quidem judice, a vera doctıima Hermas aberravit, multisque erromibus 'viam muniyit; 
quod tamen, si de Hermae doctrina sit dieendum , minime dieendo praetermiltere de= 
bemus, eum ‚haudquaquam talem .diabolo' vim in 'homines, adseribere , cui necessario 
suceumbant; sed eum passim celebratissimum illud Apostoli Jacobi’ quasi repelere efla- 
tum: »resiste diabolo, 'et aufugiet arte (2) !’’  Passim enim'monet Hermas 'homini 
fidem in Deum habenti (qua de fide tamen mox  videndum erit) haudquaquam metuen- 
dum esse diabolum. » Diabolum,,’’ inquit, 's ne timeas: timens enim Dominum'domi- 
» naberis in illum (non lius,, ut in textu), quia virtus‘( vis) in eo nulla est (3)';” et 
alio loco : » diabolus timorem facit , sed timor illius vanus''est! Nolite ergo timere eum; 
» et fugiet a vobis. Non‘potest diabolus dominari'in Dei’ servos, qui ex tolis praecor- 
>». dis in Dominum credunt. "Potest autem diabelus ; luetari’ sed vincere non polest. Si 
» enim resistitis illi fugiet: a vobis confusus, ete. (4). Homo probus ex sententia 
Hermae facile potest vincere cupiditates pravas; »nam,’ inquit, »cupiditas mala ‘cum 
» viderit ‘te armatum timore Dei resistente sibi, fugiet a te longe, et non compatebit 
» ante te, timens arma tua ; et 'obtinebis vietoriam et coronaberis ob illam (5). 

Sunt fortasse qui putent, abs quae postremo loco' disputavimus solvi subverlique 
omnia illa , quae modo ex ‘Hermae Daemonologia humanae libertati repngnantia' 
attulimus: Scio etiam Stäudlinium (et quantum virum!') haee inprimis urgere ut 
probet, Hermam hominibus plenam absolutamque agendi libertatem adseripsisse (6). 
Nec tamen sententiam meam mulandam esse censeo. Recte modo teneamus, ipsum il- 
lum hominem, qui ceupiditatibus valet resistere, qui plenam habet fiduciam in Deo, eum 
esse, qui Spiritu Dei repletus est, qui se totum quantum bono genio ducendum, tradit, 

ıta 


(1) Vid. e. c. Lib. II. Mand, VII. Mand. TX in fine, nec non Mand, VI passim, 

(2) Vid. Jacobi Epist, cap. IV. 7. Cf. Pott in excursu ı8 ad Jacobi epistolam p. 300 sqq, ex_ 
editione 3a, \ 

(3) Vid, lib, IL. Mand, VII. (4) Vid. lib. II. Mand. XI. cap. 4 et 5. 

(5) Wid, lıb, I. Mand. XIL cap. 2» (6) Vid, Stäudlin, Ges, der Sittenl. \, |, pag. 42 SIT, 
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ita ut hie genius non vero homo ipse cupiditatibus resistat et diaboli conamina frustra 
reddat. Nonne hoc extra omnem dubitationem ponitur illis Pastoris verbis, quibus Her- 
mam metuentem ne vires suae impares essent ad omnia, quae ‚ei mandata fuerant, per- 
ficienda, ad meliorem mentem reducere conatus est, inter quae et alia et haec oceur- 
runt: » dominari polest omnium horum mandatorum qui habet Dominum in corde suo. 
» Ponite ergo vobis, qui vacui et leves estis in fide, Dominum Deum vestrum in corde 
» Habere; er" mielligetis, quod nihil facilius est his mandatis, neque duleius, ete. (1).” 
Non dieit Hermas homines mandatis omnibus facile obedientiam praestare posse , 
dummodo velint, verum s! Deum in corde suo habeant, quod , me judice, non differt 
ab illo, 'quod aliis in locis dieit, bonum genium sive Spiritum Sanctum in se habere, 
qui 'hommem regat ac ducat ad omnia quae bona snnt et pulchra perficienda, 

At neldiutius versemur in probando, Hermam mystica sua daemonologia vim in- 
fulisse hominum agendi Iibertati. Quod tamen non sie intelligi velim ac si putem, Her- 
mam ommem ipsiüs hominis operalionern prorsus exclusisse, atque adeo inerlem praedi- 
casse quietismum. Minime vero! Potest enim, ex Hermae sententia, bonus spiritus in 
homine degens, bonis ejus actionibus laelitia aflici, ali et confirmari , pravis vero actio_ 
mibüs atque cupiditatibus contristari, suffocari, quin immo prorsus ejici; quo factum 
est, quod homines in toto Pastoris lihro severe ac grayiter excitentur, ut. sirenue om- 
nia, quae bona sunt, faciant ac studeant, a malis vero abstineant (2). Nec ta- 
men etiam Hermas, ut solent fere myslici , licei severam exhibeat morum doctrinam, 
nimis severe sive rigide de hominum probitate censet, nee, si a paucis circa poeniten- 
tiam et matrimonium praceceplis discedas (de quibus .mox videbimus) universa ejus 
doctrina durior sive rigidior dicenda est. E contrario hi passim in libro nostro commen- 
dattır hilavitas atque illa animi, serenilas, qua ab omni tristitia alienus, homo libenter 
ac fidenter,, offieiis, quae ei ineumbunt fungitur (3). 

Snffieiant haec de universa Hermae doctrinae practicae indole dieta: postremo jam 
loco de singulis quibusdam videamus. 


(1) Vid,. lib, I. Mand. XI. cap. 4. Probe etiam Stäudlinius difieultatem sensit, qnac ex 
Hermae de duobus illis geniis doctrina contra libertatem humanam oritur, sed eam nihil aliud 
esse quam imaginem aut simile quid ad doctrinam ipsam non pertinens putayit. « Wenn,” inquit 
1.1. pag. 45. «das Buch ‚von einem! zweifachen Genius redet, welcher den Menschen: begleire — so 
«a kann man darin entweder, wirklich die Behauptung von dem Einflusse eines guien und: bösen Dai= 
« mons auf jeden: Menschen finden , oder‘ auch blos eine bildliche Vorstellung von dem guten und 
« bösen Princip in Menschen ,„\in keinen Falle aber kann durch diese Lehren die. Freiheit des Mer- 
« schen, aufgehoben werden.”,.‚Disit vir.summus utinam: eliam probasset'! 

(2) ‚Vid, inprimis, Lib HI. Simil. V. cap. 7. 

(3) Vid. Lib, Il. Mand, X, Lib, IH, Simil, V. cap. 3, Ch Stäudlin 1.1. p. 38 sq. 
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Singulorum principiorum et praeceplorum quorundam in Hermae 
libro accurrentium exposiio el censura. 


Primum in Hermae doctrina praclica locum ‚tenet Fides Deo habenda; haec ars 
gumentum efhieit primi Mandati, haec quasi caput. est, cui cactera omnia mandata. et 
inquit, » (est) credere quod unus ‚est 
et alio loco: » primum omnium est;Fides (2)." 


’ 


praecepta annectuntur. » Primum omnium ,” 
» Deus, qui omnia creayit etc. (1), ” 
Haec autem fides qualis sit e toto libro apparet. Est nimirum fidueia illa, qua Dei auxi- 
lio freti nulla timeamus pericula, et omnia , quae pulchra ideoque ardua sunt peragere 
ac quaerere sustineamus. Hac fide homo, ex Hermae sentenlia, omnia superat (3) 
et diffieillimis mandatis obedieniam praestat (4); preces e tali fide effusas Deus exau- 
dit (5): in eum qui talem fidem hahet, sese effundit Spiritus Dei, eumque quasi im- 
plet (6). Opposita vero huie fidei est dubitatio sive haesitatio, omnium viliorum e sen- 
teutia Hermae maximum, quae filia est diaboli; in hominem, qui hoe vilio plenus est, 
non infunditur Spiritus Dei, non exaudiuntur ejus preces (7), animus ejus omnibus vitüs, 
alque peccalis palere solet (8). Haee doctrina, per se quidem bona est, at vero quis 
non videt quantopere Hermas, tali iidei sive fiduciae primarium in doctrina morali lo- 
cum adsignans, se alienum praestiterit ab egregia ılla doctrinae Christianae. proponendae 
ralione, quam, ut vidimus, caeleri omnes sequuntur Palres Apostolici, secundum quam 
fides Deo habenda, propter Christi merila peccata nostra nobis condonanli, ut vilae 
Christianae prineipium et quasi elementum proponitur. Talis fidei mentionem apud Her- 
mam frustra quaerimus, unde factum est quod in ejus doctrina proprium ac naliyvum 
doctrinae Christianae colorem desideremus. Alqui quomodo cam exspeetabimus in libro , in 
quo parca omnino Christi mentio fit, in quo nullo loco Christi sive Jesu nomen appellatur, 
sed si forte de salvatore sermo est li Dei appellatio adhibetur (9), ita ut, licet multi 
ac vari in Hermae libro memorentur spiritus, spivitus tamen Christi, qui in doclri- 


Wr k mr na 
(1) Vid. Lib. I. Mand. I, 
(2) Vid. ibid. Mand. VIIL cf. Mand, XII. cap. 4, et Lib. T. Viss TIL cap. 8. 4 
(3) Vid. e, c. Lib. I. Vis. IV. cap. 1. (4) Vid. Lib. II. Mand. XII. i 
(5) Vid. ibid. Mand IX. (6) Vid. ibid. Mand. V. cap. 3. 
(7) Vid. ibid. Mand. IX. (8) Vid. ibil. 'Mand. XII. 5. 


(9) Haec filiü Dei appellatio ‚in libro I®, semel miodo oceurrit,, et quidem Vis. I, cap. a3. in toto 
vero libro II°, nullibi, ia libro denique Ill. Simil, V. cap. 6, Simil. VIT. cıp. ır. Simil. IX, 
eapp. 12 — 18. 
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ra 'Christiana primarius esse debet, in eo prorsus desideretur, Quam ob rem etiam vix 
ac ne vix quidem doctrinam in eo prolatam Christianam dicere velim. 

At vel sic tamen licet hane ob causam nobis quidem maximum suum pretium amittat 
Hermae doctrina Practica, quippe quae vere Christiana diei. vix polest, non tamen 
adeo exiguum ejus pondus est, ut nosiras scrutaliones prorsus non amplius mereatur, 
Absit profecto! nam inter multa quae minus bona ac probabilia in Pastore occurrunt, 
multa ‚tamen in eo tam egregie dieta et scripla proferuntur, ut nefas sit ea silenlio prae 
iermiilere. Inter haec est illa Hermae opinio de intimo et indissolubili nexu , qui inter 
omnes virtules intercedit, easque inter se copulatas tenet, ia ut ex alıa virlute alia’ 
sponte quasi profluat et altera alterius mater existat alque genitrix. Harum virlutum vero 
primariae hae sunt: » Fides, Abstinentia, simplieitas, innocentia , modestlia , .disciplina,, 
» carilas (1),” sive, quemadmodum etiam alio ordine et magis contracte proponuntur : 
» fides, abstinenlia, polestas, palientia, quibus quatuor virlutibus primarüs subjunctae 
» sunt aliae numero octo: simplicitas, innocentia , ‚castitas, hilaritas, veritäs,  intelligen- 
» tia, concordia, caritas (2).” Quidquid vero de his virtutum divisionibus atque 
ordinationibus sentiamus, licet etiam contra eas nonnulla vel etiam plura animadverten- 
da habeamus, hoc tamen in Herma laudandum videlur, quod: intimum illum nexum 
verissimum et indissolubilem, qui singulas virtutes inter se comnectit, bene perspexit, et 
lectoribus eliam suis proponere atque exponere conalus est. Paucis videamus quid de 
singulis his virtutibus eonstituerit praeceperitve Hermas. 

"Vidimus de fide, jam vero videndum est de abstinentia, de qua cam ob causam dixit 
Hermas cam e fide profluere, quia illa fides maxime vim suam tunc exserere solet, ubi 
homines a malis velint abstinere, adeoque abstinentiam parit. Gravissima sane haec virtus 
est, praeserlim vero esse debet homini mystico, qui res terrenas alto supercilio despicere 
solet et vilipendere, cujus quidem rei in Hermae scripto hoc esse potest exemplum , 
quod Angelus eum alicubi hoc modo alloquatur : »qui divites sunt in hoc saeculo, nisi 

er- 
“ Xr) Vid. Lib, I. Vis. IM. cap. VIIL 


(2) Vid. Lib. III. Simil, IX, cap. ı5. Hoc fere modo cogito virtutum ordinationem, quam exhi- 
buit Hermas: 


Fides, 
Abstinentia. potestas, i palientia. 
simplicitas, innocentia, castitas,  Hilaritas, veritas, intelligentaa Concordia, caritas. 


Probe vero animadvertendum est, nos has virtutes earumque appellaliones apud Hermam non 
nisı e versione Lalira cognoscere , neque patere eam satis esse clararn ac bonam; at longum sit quae- 
zere, quaenam voces Graecae hisce Latinis in textu archetypo responderit. 

Alia etiam virtutum divisio occurrit Lib. I, Mand, VII, quae tamen, ut videtur, non ita data 
‚opera facta est ac in locis quae excitavimus, A 


N 
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» cireumeisae fuerint diyitiae eorum, non possunt Domino utiles esse ete. (1); ” quibus 
verbis divitiae per se, non vero propter eorum cupiditatem sive usum peryersum con- 
demnantur, quae certe Euangelica doctrina non est. Majoris autem hoc loco momenti 
sunt ea, quae eirca caslitaiem pronunliavit. Egregie omnino et cum Christi doctrina 
quam maxime convenienter statuit, vel ipsam prayam et incestam cogitationem sive 
eupiditatem non minus quam actionem eulpabilem esse coram Deo (2), et omnino varia 
eirca castitalem egregie tradidit praecepta. Verum longius quam par est processit, ubi 
vel plenam abstinenliam a matrimonio commendavit, vel in matrimonio talem conlinen- 
tiam laudavit, quae in omnis commereii carnalis maris cum femina cessationem exire 
debet. Probe autem observetur, hanc abstinentiam ab Herma non uti offieium, quod 
omnibus perfungendum incumbit Christianis proponi, verum magis tanguam praecep=- 
tum, cui qui obedientiam praestent, majus etiam quid perfieiunt, quam quidem ab ho= 
mine Christiano diserte exigitur, verbo, tanquam eonsilium Euangelicum , quo obser- 
vando ad majorem quandam , quam vulgo fieri solet, pervenilur sanclitatem atque per+ 
fectionem. Sie Hermae roganti: »die, Domine, si vir vel mulier alicujus decesserit 
» et nupserit aliquis eorum, num quid peccat?” respondet paslor: »qui nubit non 
» peccat, sed si per se manserit magnum sibi eonquirit honorem apud Deum (3). ' 
Nolumus jam de praecepti forma loqui, at ne argumentum quidem ejus nobis placere 
potest ; saltem in N. Foedere hujusmodi praecepitum non invenimus de abstinentia ab 
altero matrimonio (4). Magis etiam ab Euangelica doctrina aberrayit Hermas, ubi 
Angelum indueit dieentem : »impropera verba haec conjugi tuae, quae futura est suror 
» tua (5)!” (Conjugem vero suam habere tanguam sororem, nihil aliud certe signifi- 
eat nisi abstinentiam ab illis voluptatibus, quas matrimonium, ex inslituto divino, ho- 
minibus exhibere potest ac debet. Neque eiiam Hermam aliud quid signifieare voluisse 
abunde patet ex üis, quae in lepida quadam narralione eorum, quae in Visione aliqua 
ei aceiderunt cum quibusdam virginibus: formosis secum pernoectantibus, memoriae tra- 
didit,, narrans, virgines istas, ut sibi omnem incestam cogitalionem , de qua jam eru- 

be- 


(1) Vid. Lib. I. Vis. II: cap ©. 

(2) Vid. ibid. Vis. I, ef. Lib, IE, Mand. IV, cap. r: 

(3) Vid. Lib. II Mand. IV. cap. 4. 

(4) Verum est, multos ex antiquis ecelesiae patribus in dissuadendo alterd matrimonio facere eum. 
Herma, (vid. Cotel, ad. 1.) hoc tamen nil aliud probat, nisi eos cum Herma erravisse, Tertul-- 
liano autem, utpote Montani erroribus faventi, haec eliam Hermae doctrina nimis laxa videba- 
tur , unde ejus elamores contra nostrum Pastorem,. de quibus supra vidimus, Proleg. 9, 6. pag. ar, 
ontum habuerunt, : 


(5) Vid. Lib, L Vis. IL cap. 2, cf. cap. % 


“ 
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bescere coeperat, adimerent , dixisse: » nobisecum dormies ut frater non ut maritus (1). ” 
Hermas igitur eam laudavit et commendavit abstinenliam, quae omne commercium 
carnale maris cum femina tollit, contra celebratissimum illud effatum Apostolicum , se- 
cundum quod » matrimonium inter omnes honoratum est atque torum conjugale imma- 


” contra omnem doctrinam Euangelicam, quae, licet summam praeeipit 


> culatum (2); 
castitatem, nullo tamen loco matrimonium et quae ad id pertinent -Christianis interdi- 
cit (3). Notandum etiam hoc loco est quod Hermas censuit,, conjugium ne adulterio 
quidem plane dissolvi, ıta ut si foemina propter 'adulterium a marito suo fuerit di- 
missa , huic tamen non liceat aliam ducere; ut si forte poenitentiam egerit foemina, eam 
recipiat vir (4). Hoc autem Hermae praeceptum, quod non omnino cum Jesu 
doctrina conyenire videtur, qui maälrimonium adulterio solvi docuit, fuxit ex ejus de 
poenitentia docirina, quam post baptisma sive conversionem ad rem Christianam semel 
locum habere posse statuit (5); quod item’num cum Christi doetrina, quae aberran-« 
ies atque lapsos omni modo curat et in rectam viam reducere conatur plane conve- 
xiat, valde dubito. 

Priusquam vero ulterius progrediamur in disputando, videndum est de co, quod Her- 
mas abstinenliam ab altero malrimonio non tanquam ofieium omnibus Christianis pro- 
posuit, sed magis tanquam consilium, cui si obedientiam praestent ad majorem quan- 
dam perfeclionem quam ceteri perveniunt Christiani, Idem alio loco contendit de 
alıa re, scribens: »si autem praeter ea, quae mandavit Dominus, aliquid boni adjece- 
» ris, majorem tibi dignitatem conquires, et honoratior apud Dominum 'eris, quam eras 

» fu- 


(1) Vid. Lib. II. Simil IX. cap. ır, 

(2) Vid. Epist, ad Hebr. cap. XIIL 4. 

(3) Seio equilem, Stäudlinium (1. ]. pag. 32: in nota et in monogrammate : Geschichte der 
Vorstellungen und Lehren von der Ehe, pag. 261.) Clementem inprimis Alexandrinum secutus, 
illud conjngem habere tanguam sororem non de plena quadam et absoluta intelligere abstinentia, ve- 
zum potius de commercio viri cum foemina, cujus non nisi liberorum procreatio, haudquaquam vero 
voluptas finis est; ubi vero liberorum procreandorum facultas desierit de perfecta abstinentia-ab omni 
voluptate et de fraterna quadam animorum eonjunctione inter ..conjuges. „At vero praeterquam quod , 
ut mihi videtur, talis explicatio salis refutatur loco, quem modo attulimus e libro tertio Simil. IX, 
«ap. ı1., quaerere miht liceat: num ita vivimus cum sorore, quemadmodum, secundum Stäudlinii 
explicationem , Hermas vivere praecepit cum conjuge? 

(4) Vid. Lib; II. Mand. IV. cap. r. 

(5) Vid. 1 c. cf. Lib. III. Simil. VII. et Simil, VII. cap. 7. Ceterum Hermae de poenitentia 
doctrina magna laborat obscuritäte, neque hoc in argumento sibi in omnibus constare 'videtur cf. 
Btäudlin, Gesch. der Sittenl, 1. L pag. 35 sqq. et Cotelerii ,'annots'ad 'L. II. Mand. IY, cap: ı. 
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» futurus (1).” Quasi vero non ipsum. illud., quod  summum est atque perfeclum im 
Euangelio cuivis homini, qui Ghristum profitelur , tanquam oficium proponatur ; 
quasi vero non ipsa sit perfeetio, cui studere, ad quam pervenire debeat Christianus, 
neque ipse Jesus seetatoribus suis, praeceperit, sint. rerels quemadmodum ipse Deus 
rsrelog est! Quis non in tali praecepto rudi illo et incullo, a sublimitate Christia- 
na tantopere alieno, initium et quasi semina agnoseit erroris islius perniciosissimi, qui 
deinde in 'ecclesia Romano: Catholiea tam. misere grassatus est, et cheu! adhue grassa- 
tur, nempe de duplici illa doetrina :morum ‚. altera perfecliorum , imbeeillibus altera 
relinquenda (2). Hine illi monachi, hinc ascetae varüi generis, (quorum omnium agendi 
prineipium hae doctrina, haudquaquam Christiana illa , nititur. 

Nee minus erravit Hermas. in ea. doctrina, qua precibus pauperum magnam ad- 
seripsit vim atque eflieaciam.ad deprecanda ‚pro. divitibus bona_ diyina. Explicat hanc 
doctrinam similitudine haud male"desumta. a viteulmo applieata. » Vilis,” inquit, »fruc- 
». tifera est; ulmus autem lignum. sine fructu est: sed vitis haec, nisi applicata fuerit 
» ulmo, et super illam requieyerit, non potest multum fructum facere: sie dives habet 
» opes, a (in?)- Domino vero pauper est; cum: igitur--dives praestat pauperi, quae illi 
». opus sunt,. pauper orat ad Dominum pro divite, et Deus praestat divili omnia bona, 
» quia pauper:dives ‚est in. oralione ete..(3).” Talis doctrina, quot. erroribus ansamı 
dare possit euivis clarum est. Non. modo enim diyiti indignitas, pauperi vero dignitas 
tribuitur, quam per se. non habent,. et paupertati igilur prelium statuitur, quod illi 
per se haudquaquam compelit, verum. etiam. via munitur errori, alium pro alio Dei gra- 
tiam posse deprecari et in eum deferre. Facilis ab hoc errore in alium de precibus 
Sanetorum et Martyrum pro aliorum salüte transgressio erat, inprimis vero Hermae, 
qui de martyribus ita pronuntiare ausus est: » quicungue propter nomen Domini passi 
». sunt, honorati apıd Deum habentur, et omnia corum deleta sunt deliela, quia propter 
» nomen filii Dei mortem subierunt (4). 

Vergit ad finem haec nostra de Hermae Pastore disputatio ; sed nolumus serutationes 
nostras claudere commemoratione, eorum, quae in hoc libro minus bona et probanda 
oceurrunt: potius postremo loco paueis. indieemus, librum hune multa etiam continere- 
ad vitam bene recteque instituendam egregie faeientia.. Inprimis huc pertinere mihi‘ 
videtur pulcherrima atque eadem elegantissima comparatio vitae humanae cum pere- 
grinatione. » Seitis vos, ” inquit Pastor Hermam dücens, » domini seryos in peregri-- 


(1) Vid. Lib, IH. Simil: V. cap. 3. 

(2) Ch. de Welte, Christl. Sütenlehre, Th. IL. H, I: pag. 194 et 237; 

(3) Vid. Lib. IT Simil I. 

(3) Vid, Lib. IM, Simil. IX, cap. 28, cf. Staudlial saepius |, pag. 49 et'iw _ 
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‚» nalione morari’? ciyitas enim vestra longe est ab hac civitate, Si ergo seilis eivita- 
> tem vesiram, in qua habitaluri eslis, quid hie emitis agros, et. apparatis lautilias et 
> acdificıa et habitationes superyacuas? Haec enim qui comparat in hae eivitate, non 
>. cogitat in suam ceivitatem redire, Pro agris ergo, quos emere voluerilis, redimite 
» animas-de necessitatibus, prout quisque potest; et viduas absolvite, orphanis judicate , 
‚» et opes ac divilias vestras in hujusmodi operibus consumite! In hoc enim vos Domi- 
> nus locupletavit, ut hujusmodi ministeria expleatis (1).” Quid hisce verius, quid 
pulchrius? et, profeeio! totus est Hermas in commendanda lectoribus suis virlule ac 
‚probitate, in comprobando, neminem nisi his ornatus sit in. societatem venire posse 
‚ecelesiae Christi, neque his in terris neque in coelo; quod egregie docet imagine 
illa ecelesiae Dei, qua inprimis, ut videtur, delectatus est, desumta a turri e varlis la- 
pidibus construeta atque composita. . Nulli lapides, quibuscum singuli Christiani com- 
parantur, in. structura turris -illius (ecclesiae) adhiberi possunt, uisi qui boni sunt ac 


pulchri ‚et bene inter. se convenientes; ceteri amoventur et procul a turri rejieiuntur, 
Nullus nisi bonus et probus et virtute plenus in regnum Dei potest intrare (2). 

Longum vero sit omnes illas enumerare virtutes, quas in homine pio et regno Dei 
‚apto requirit Hermas.. Nonnullas jam supra memorayimus. Quam egregie monet de 
‚simplieitate, de innocentia, contra obtrectationem et mendacium. » Simplicitatem ," 
inquit, »habe, et innocens esto et eris sicut infans, qui nescit malitiam, quae perdidit 
> vitam hominum. De nullo male loquaris, neque: libenter audias male loquentem. Sir 
» vero et fu audieris, particeps eris peccati- male loquentis; contine te ab illa et semper 
.»„ pacem habe cum fratre tuo (3).” » Veritatem dilige ‚et omnis sermo verus ex ore 
 i» tuo.procedat: Deus enim verax est in omni verbo, ei non est mendacium in Ipso, 
‚» Qui igitur menliuntur abnegant Dominum (4): Et vero nefas sit tacendo illa prae- 
termittere, quae tam pulchre de jejunio reete instituendo tam egregie in Pastore scripta 


” inquit,. » certe verum jejunium. tale; nihil in vita tua nequiter“ 


‚securrunt. »Jejuna, 
‚» facias; sed mente pura seryi Deo, custodiens mandata. Ejus et in praeceptis Ejus in- 
‚» grediens, neque admittens desiderium nocens in animo tuo. Haee si feceris, jejunium 
_ : magnum  consummabis acceptumque Domino. Peraclis illis, eo die , quo jejunabis,- 


(1) Vid. Lib. IL Simil I: 

(a) Bis hane similitudinem proposuit' Hermas nempe libro I, Vis. 3. et Lib, IN. Simil, IX, im 
boc quidem loco copiosius quam in illo, in utroque taınen magno ornatu mnltoque ingenii lusu, non 
quidem semper aeque felici illo ac-bono, Simples vero sensvs hujus similitudiuis il’e-mihi esse videtur „> 
quem exhibuimus. } 

(3) Vid. Lib, I, Mand, II. e 
(4). Vid. ibid. Mand, III, 
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» nibil omnino gustabis, nisi panem et aquam; el compulata quanlitate eibi, quem ce- 
» teris diebus comesturus (fuisses) , sumtui diei illius, quem facturus eras repones, et da- 
» bis viduae, pupillo aut inopi; et sic consummabis humilitatem animae tuae, ut qui 
» ex co acceperit satiet animum suum. $i igitur sie consummaveris jejunium tuum , 
» quemadmodum praecipio libi, erit hostia tua accepla Domino (1).” 

Ex hoc de vero jejunio praecepto patet quanti Hermas fecerit beneficentiam ac ]i- 
beralitatem. Nihil ei potius est gquam ut illa caritatis offieia lectoribus commendet et 
inculcet; curam viduarum, orphanorum et pauperum maximopere laudans et extol- 
lens, et abundantem eleemosynarum distributionem egenubus; quo inprimis Jaco- 
bum Apostolum secutus est, qui etiam puram alque sinceram habuit religionem, or- 
phanis viduisque prospicere et semet ipsum purum. seryare a rebus terrenis (2). 
Ideirco in Hermae libro etiam summum habelur, quod homini agendum ineumbit: 
» viduis administrare, orphanos et pauperes non despicere, ei servos Dei ex necessitate 
» (dvayıy, tormentis, supplicio) redimere (3). Hinc divites in eo strenue exeilantur ut 


opibus suis succurrant pauperibus: » abundantius, ” 


inguit Hermas, »imperlite egenti- 
» bus. Quidam enim cempluribus eibis infirmitatem carnis suae contrahunt, et violant 
> carnem suam. Aliorum autem, qui non habent escas, emarceseit caro ipsorum , 
» propter quod non habent suficientem cibum, et consumilur eorpus eorum. Haec igi- 
» tur intemperantia nociva est vobis habentibus et non communicantibus iis, qui egent. 
» Altendite judieium superveniens ! ete. (4).” Praecipitur etiam ut sine ulla dubita- 
tione aut haesitatione praestetur liberalitas: »omnibus imopibus da simplieiter, nihil 
» dubitans cui des; omnibus da! qui ergo aceipiunt, reddent rationem Deo, quare ac- 
» ceperunt, et ad quid. Qui aulem accipiunt fiela necessitate, reddent rationem; qui 
» autem dat innocens erit (5).” Tantum vero liberalitati in Paslore statuitur prelii, 
ul ea commendanda toti libro finis ımponatur (6). 

Sed quid plura? Ex iis, quae attulimus, abunde, eredo, patebit, Hermae librum 
inter multa, quae minus bona videntur et probanda, satis multa etiam conlinere, 
quae cum vera ac genuina doctrina Euangelica egregie conspiraut (7). Auclorem 
ejus cognovimus virum per doctrinam Christianam virtutis quidem et probitalis studio 
imbutum, haudquaquam tamen ad illam perfectae doctrinae cognitionem evectum, 
quam apud caceteros deprehendimus Patres Apostolicos. Hine illa inconstanlia atque in- 


Gr- 


(1) Vid. Lib. II. Simil. V, cap. ı et 3. 

(a) Vid. Jacobi Apostoli Epist. cap. I, vs. 37. 

(3) Vid. Lib II. Mand. VUN | (4) Vid. Lib. I. Vis. III. cap. IX. 
(5) Vid, Lib. II. Mand. II. (6) Vid. Lib, II. Simil, X. cap. 4. 
{7) CR. Stäudlin l. 1, p: 46 
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firmitas in praecipiendis illis, quae homini Christiano peragenda incumbunt ; hine mala 
illa atque improbanda multis bonis et egregiis praeceplis mirum in modum immixta 
ita quidem ut de nullius alius libri argumento majori jure possit pronuntiari: »sunt bo- 
» na, sunt mediocria, sunt mala multa.” 


ee — 


Ad finem perduximus totam nostram disputationem de Patrum Apostolicorum doctrina 
Practica; et vero si stadium, ad cujus metam jam pervenimus, oculis remetiamur, non 
possumus non magna aflici voluptate, cogitantes puritatem doctrinae atque simplicitatem » 
quam in plurimis, quae perlustravimus, seriptis offendimus. Verum quidem est, non 
omnia illa scripta eadem gaudere praestantia; maximam hanc inveniriin Clementis ct 
Polycarpi epistolis, in Ignatii vero scriptis proclivitatem ad enthusiasmum, in Bar- 
nabae epistola doctrinae Christianae proponendae explicandaeque rationem minus 
probabilem, in Hermae Pastore vilia eliam et impuram adeo doctrinam, Sed universe 
haec seripta ad primam doctrinae Christianae moralis historiae periodum, quae purae 
ethices Christianae summo jure dieitur (1), referre, haud dubitamus. Nee, profecto, est 
quod miremur, subinde lapsos fuisse Patres Apostolicos in proponenda doctrina Christia- 
na. Opus enim eorum humanıum est ideoque erroribus obnoxinm, non vero_eorum, 
qui, uli Apostoli, singulari Dei auxilio omni eırore immunes fuerunt ac vacui. At 
vero quidquid tandem erronei in horum virorum seriptis offendatur, hoc tamen in is 
magnopere laudandum est, hoc inprimis praedicandum , quod omnem suam de religione 
doctrinam non ad lites rixasque dogmalicas, quae iram alunt atque invidiam, verum 
unice ad pa.£ıy, ad vitam bene atque ad Dei Christique honorem instituendam retulerunt, 
Et vel hoc solum abunde probat, scripta, quae perlustravimus, ad illa pertinere anti- 
» quissima rei Christianae tempora, quae egregie distinguuntur aurea et amabili puritate 
» atque simplieilate, cum in docirina et institutione Ecclesiastica, tum in morum inte- 
> gritate, conspieua, tum vero in Eccelesiae regimine et cultu publico (2).” 


(1) Cf. Joan, Clarisse, V. Cl. Encyclopaediae Theologicae epitome, Pag. 480, 
(2) Verba suut Clarissii loco laud. pag. 250, 
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ii QUAESTIONEM THEOLOGICAM QUAM POSUIT NOBILISSIMUS 
N ORDO THEOLOGORUM IN ACADEMIA LUGDUNO-BATAVA, 
A, mbcccxxxi. 


» Cum antiquissima illa veteris Ecclesiae scripta, quae Patrum no- 
» mine Apostolicorum hodie supersunt: Clementis Romani Episto- 
» lae duae, Ignatii Epistolae septem, e breviore recensione, Po- 
» Iycarpi Epistola, Barnabae Epistola, et Hermae Über Pas- 
» tor inscriptus, argumenti sint maxime moralis et Ppractici, expo-= 
» sitio quaeritur et censura principiorum Ppraeceptorumque mora= 
» lium, quae scriptis hisce continentur.>. 


QUAE PRAEMIUM REPORTAVIT D. vm MENSIS 
FEBRUARII A. uncccxxxııı, 
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PRAEFATIO. 


E a est hodierna plerarumque artium doctrinarumgue eonditio, ut non modo par- 
tem quamdam perlractent, sed in universd Fere discrplind quası habitent viri doett, 
omnique ejus domicihi suppelleetil lautius utantur. Neque felicior haec sors, guae 
aliis contingit disciplinis, Theologiae deest. Antea scilieet illam Historiae Becle- 
siasticae partem, quae Patristices nomine appellatur, non quidem neglewerunt vir: 
doct!, nec lamen critica facultate eam amplificaverunt et illustrarunt. Sed rerum 
Facies admodum est mutata. Namgue, si cu alü, at Semlero certe, Piro COeleb., 
haec laus propria esse videltur, sud eum effecisse doctrinä, ut Patrum seripta ei 
omnes manibus versarent et accuratius perserutarentur atque ad universam Becle- 
siae historiam Ülustrandam conferrent. Id quod universe de Patribus testandum 
sit, idem de Patribus Apostolicis dietum esto. Hos enim studiosius evolvere coepe- 
runt, qui aut eorum auctoritatem dubiam reddere sperarent, aut que ver! cognoscendz 
amore,criticd facultale adhibitä , vera a falsis distinguere contenderent. Hinc fac- 
tum est, ut Patristices illud studium accuratius ab omnıbus susciperetur et quast Un 
vulgus manaret. Sie et juvenibus quaestionem proposuit Clarissimus Theologorum 
Ordo de Patrum illorum Apostolicorum doctrind morali: in quä pertractandd virium 
periculum facere decrevi, metuens tamen ne lcariis pennis attollar in altum. Haee 
aufem ad quaestionem responsio, guamguam mihi opus illud suscepturo arridebat, 
multis tamen impediebatur difieultatibus. In his non minima erat veterum illorum 
Patrum scribend: ratio, quä Jesu vestigüs, quoad poterant, insistentes, non Scho- 
lastiea ralione praecepta docerent, sed ita quasi spargerent, prout seridendo ipsis 
in mentem venirent. Hanc vero rationem, quamguam duce ingeni humany natura, 
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er se commendanda sit, in hac qualicumgue commenlatione segui non poteram. Sin- 
p 7 7 


gula igitur praecepta, principüs antea constilutis, exeutienda erant el in Classes 
quasdam redigenda et deinceps dijudicanda, quo melius nempe diversa haec prae- 
septa in unum quasi! corpus contrahi possent. Verumtamen vix illud efiel potuit, 
nis? anfea de Patrum illorum vita et seriptis breviter moneretur. Qualem admonitionem , 
perspeetis Doctorum scriplis, quae lamguam exempla mihil proponerem, sane ab hoc 
opusculo abesse non posse existimavt. Quis enim Viri cujusdam seripta judicet, 
nis! accuratius didicerüt, quis. haec ingenil monumenta- reliquerit, quo-tempore seri- 
pla sint, quae sit üÜlorum fides. Ut in ceteris Patrum Apostolicorum vitis, veluti 
Clementis, Polycarpi, Barnabae, Hermaegue facıle illud brevitatis studium 
asseculus sum; hoc idem-, kgnatii sceripta pertractans , vel omni diligentis adhibitd, 
efjicere non polui. Namque tot memorandae erant aliorum opiniones, ul earum ex- 
posilio in majorem disputationem excurreret. Neque tamen haec «a quaestionis rve- 
sponsione abesse poterat. In quä autem, si justo longior esse videbor, quod tamen 


vix meluo, spero fore, ut Judices, Viri Clarissimi, hanc qualemcumgue diligentiam: 


ne vilio vertant, sed, lectüa hüc veniae imploratione, benigne accipiant. 


” 
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CAPUT PRIMUM. 


QUO CGLEMENTIS ROMANI PRINCIPIA ET PRAECEPTA EXPONUNTUE 
ET CENSENTUR. 


SR 
Clemens Romanus gws fueriä ' 


Quo melius praecepta moralia, quae Patrum Apostolicorum eontinentur scriptis, explicari- 
et dijudicari possint, ante omnia breviter explicandum erit, quinam fuerint horum prae- 
eeptorum auctores, quo loco nati sint, ex quibus fontibus suam hauserint doctrinam, quo’ 
meliori ordine nostra disputatio procedat. 

Clemens Romanus (1) Romam habuit Patriam; at vero num patre Faustino et 
matre Mattidiä natus sit, dubitant viri docti (2). Paulo Apostolo, nisi magistro, 
socio cerle opem suam praeslitit-in re Christiand administrandä: cujus' rei exstat’ docu- 
mentum in EZpist. ad Philipp. IV. 3. ubi Paulus ov&uyoy quemdam hortatur ut 
viduas, quaeı unä.cum eo in Euangelio laborarent, adjuvaret ker& xx Kaypevros zul ray 
Aımau ouveryäv, Ev va dvimare Zv Aißrım Eufg (3). Petro Apostolo,. narrante Ori- 
gene, magistro usus est, cui deinceps neque in rebus Eeclesiae Romanae promovendis 
suum ausilium negasse statuit CGaveus V. D. (4). Praeterea Clementem Pauli ouv-- 
epyoy fuisse ex eo patet, quod verba nobis allata ab Eusebio (5) etiam citantur:- 

qui= 


(1) C£. Jo. Alb, Fabricii, Bibl. Graec. Caveus, Hist. Lit. ]. ). infra citändis 

(2) De hujus vita multa narrantur commenta in libro, qui falso ei adscribitur et cui titulus est: 
Recogniliones: quae commenta a Cayeo sunt collecta.ideoque ea enumerari nil attinet, Quod de 
Clementis aflinitate cum Domitiano dicitur, hoc omni veri speciei repuguat. 

(3) C£. de Grotii ad h. 1. sententia Cotta in Libro cui titulus est: Proeve eener uitvoerige en vol- 
ledige Kerkel. Geschied 1 Deel p. 576 en Not, 

(4) Antiquitus vulgaris opinio hujus rei exstabat cf. Ignatii, Episty Interp. ad Trall. Cap. 

(5) H..E. Il. ı5. 
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quibus ulimur, ut contra Augustini Oldoeni (1) opinionem disputemus statuentis, 
Clementem nostrtm distinguendum esse a duobus aliis ejusdem nominis et aetatis: sci- 
liceet a Clemente, Pauli discipulo, qui in Epist. ad Philipp. 1. l. memoratur, et a 
Clemente, primo Metensium antistite, qui Petri discipulus dietus fuit. At vero si qui- 
dem antigquitus sententia fuit recepta, Clementem, qui postea Romae Episcopatu func- 
tus esset, Pauli ouvspyov, Petrique discipulum fuisse, nullus sane dubitationi locus 
relingqui videtur. 

Quod ad ejus indolem attinet, quid multa? Etenim cui unquam Apostolorum viro- 
rumque hujus temporis sanctorum contigerat consuetudo, de ejusmodi viri probitate du- 
bitare, nefas foret. Nam quod ipse scriptione suä ostendit, illud affirmarunt testimonia 
Clementis Alexandrini (2) aliorumque, qui ei nusquam reverentiam Apostolicam de- 
negarınt: dein licet non nimis faciamus epistolas vulgo interpolatas Ignatianas, atta- 
men, unde pateat, quomodo de eo tune temporis judicaretur, locum Epist. Ignat. In- 
terpol. ad Philadelph. Cap. 4. apponamus, ubi dieitur: » Utinam fruar vesträ sanctimo- 
» miä, ut Eliae, ut Jesu filii Navae, ut Melchisedeei, Elisaei, ut Jeremiae, ut 
» Baptistae Johannis, ut dileeti discipuli, ut Timothei, ut Titi, ut Evodii, ut 
„"Glementis, rüu du dyveim 2Eerlovrav 70V Blov.'” 

De tempore quo Episcopus factus sit dubitatur, et universe de primo Episcopo Ro- 
mano ingens jam olim lis mota fuit ortaque dissensio inter viros doctos. Primorum 
saeculorum doctores Graeci et in Latinis Hieronymus statuerunt Linum post Petrum 
Apostolum episcopatum occupasse; huie vero successisse Anacletum, ei denique Cle- 
mentem.. Ab altera vero parte Clementem jam a Petro ordinatum fuisse contende- 
runt saeculo quarto exeunte Patres, Rufino uno excepto, qui Linum Anacletumque Cle- 
menti praecessisse, vivente adhuc Petro, statuit (3). Sententia, quam memorayimus, 
posterior cum Eusebio (H. E. III. 2.), qui quidem Lino Episcopatum Rom. traditum 
fuisse perhibet, sed mortuo jam Petro,in concordiam minime redigi posse videtur; quare 
haee opinionum diversitas multis conjecturis ansam dedit. Nonnulli sibi nodum ita solvere visi 
sunt (4). Quum nimirum primis temporibus nondum certa fixaque Ecclesiae regundae for- 
ma adesset, uno eodemque tempore fuere Linus, Anacletus et Clemens nisi Epis- 
copi, ministri certe. Aliivero aliter; Pearsonus (5) contra, simul fuisse duos Episcopos 

ne= 


(1) Ch Ittigii, Diss. de Patr. Apost. p. 206, 

(2) Strom. L. IV. p. 516. Ed. Sylb. 

(3) Ck. Tillemont, Mem. Eccl. II, 257. 

(4) ck I M. Schroeckh KR. €. II, 255. ch I, Clerici, AH. E. duorum primorum saeculorun 
a Christo nato caet. p. 44g. 

(5) Opp. Posth, Cap. UL 4, 5% 
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negat et affirmat potius, Linum quidem fuisse, qui hujusmodi munus auspicaretur, sed 
ante Petrum mortuum esse, unde Clemens a Petro ordinatus sit, cujus tamen 
sententiae cum Eusebii, tum aliorum testimonia obstant. Haee igitur lis ita quodammodo 
dirimenda esse videtur — videiur inqguam: etenim si quid in iis, quae multorum virorum 
exercuerunt ingenia, causis decernere velimus, temeritatis juvenilis, aut vanitatis speciem 
prae nobis ferre videamur: — eo nimirum tempore, quo vivebant Apostoli, cura for- 
tasse administrandae regundaeque Ecclesiae, ut supra diximus, Lino, Anacleto atque 
Clementi Romano mandata erat, qui, sublatis Apostolis, eonstitutäque deinceps regi- 
minis formä, sibi invicem successisse videbantur. Ceterum quidquid sit, certum illud 
est, eum Episcopi munus Romae gessisse et quidem Zerfio loco. Haec enim refert Ire- 
naeus (adv. Haeres. II. 3. apud Eusebium U. E. V. 6.) @sperdonvres oöv wol oixo- 
dounsavres ol maxdpıoı dmöororo TYy Exkanslav, Alva wyv dis Emionomds Aecıroupyiav Eve- 
xelpisav. rourod vod Alvou Iaüros Zu mars mpds Tıpdbsov Emiororais plpunraı (1). Arade- 
era 3 alröv "Aveyuayros* mern moürov dE rpira rirg dad rüy dmooriruv TyV Emisuomiv 
waypoüreı Kryang. Ex quo Episcoporum successio efliei atque intelligi posse videtur. 
Ergo tempus, quo Clemens ad Episcopatus dignitatem accessisse videretur, eo ordine , 
qui apud Eusebium (H. E. II. 12. 15.) invenitur, constituendum est, Vespasiano: 
nimirum , postquam per decem regnasset annos, filius ejus Titus (anno 79) suecessit, 
Linus vero tunc temporis Romae Episcopus in secundo Titi imperii anno, cum Eccle- 
siam duodecim annos administrasset (2), Anacleto deinceps moderandam tradidit. 
Titus autem duobus imperü annis, tolidemque mensibus expletis, successorem Domitia- 
num fratrem habuit. Anacletus demum duodecimo hujus imperatoris anno, postquam 
per duodeeim annos Ecclesiae prineipatum tenuisset, Clementem, qui ei succederet, 
anno nimirum post C. N. 92 vel 94, nominavit (3). 

Plerique Clementem inter Martyres referunt traduntque eum sub persecutione 
Trajanä relegatum (4) apuıd Chersonesum, anchorä ad collum alligatä, in mare 
demersum fuisse, velin Ancyram, Galatiae urbem relegatum ibique, januä lapidibus 
obstruetä, pariete inclusum et leguminibus sustentatum, donec in hoe squalore viyis exce- 
deret; quas tamen narrationes meras fabulas putarunt Dodwellus et Pearsonus, 


statuentes, hunc errorem ortui fuisse ex eo, quod Clementem nosirum cum Flavio 
' Gle- 


(1) a Tim. IV: ar, cujus meminit etiam Eusebius, A. E. II = 

(2) Ad annum usque 79. s. 80. 

(3) Secundum Schroeckhium, a. 91 , 92» V. IL p. 234, 267. ch J. Wagenaar, Geschiedenis 
der €. K,, p 488. p. 499: Eutychii, Patriarchi Alex. tradentis eum ab anno 70 ad 55 Episco- 
pum fuisse , seutentia Venemae probatur. 

(4) Ittig., Dissert. ı.ı Venema, Hist, Eccl., IU, p. 298, 
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Clemente consule, qui hoc tempore Marlyrium passus est, temere confuderint (1). 
At vero de hae ve nil certi affırmare possumus, .quoniam et Irenaeus et Eusebius 
aliique fide digni scriptores silent. 


Anno circiter centesimo vitam finivisse videtur (2), 
8.52 
De scriptis Clementis Romani. 


De Clementis scriptis et quidem de duabus ad Corinthios Epistolis, quae inter tot 
tantaque monumenta anliqua ei tributa , genuinae (saltem Epistola prima) habentur: — 
cum ejus praecepta moralia, quae duabus istis Epistolis compleetuntur, juvenibus expo- 
nenda esse et dijudicanda decreverit Nobilissimus Theologorum Ordo — paucis videa- 
mus. Quä in re ita versabimur, ut de duabus illis, quae hie censentur, Epistolis breviter 
dieamus: deinde reliqua scripta, quae ejus nomine feruntur , nominasse sufhciat:: quan- 
doquidem omnia recensere longum est et accuratior eorum notitia apud Caveum, Co- 
telerium, aliosque reperitur. 

Prima Clementis ad Corinthios Epistola anno circiter 96, cum im Ecclesia Co- 
rinthiaca multae turbae essent,, seripta esse videtur (5); ad quas turbas jam statim refe- 
venda sunt,, quae in ejus Rpistolae introitu (c.1.) dieuntur (4), quibus Corinthiorum animi, 
multis concussi molibus, sedarentur et trangquilliores redderentur (5). Quae autem 
turbae hie intelligendae sint , explicare studuerunt viri docti: nonnulli scilicet vexationes 
Nerenianas intellexerunt (6), Domitianas alüi (7). — Potius vero hie internas 
turbas, malevolorum nonnullorum hominum ob causam motas cogitemus (8). 

Epi- 
1 (3) Ch. Caveusl.1. 


(2) Sic Eusebius; vecentiori memoria viri docti aliter, ut Dodwellus, Pearsonus, Vene- 
ma, quamquam hi rursus inter se dissentiunt. 

(3) Sie statuit etiam Schroeckh, Ir, p- 267 aliique: Hugo Grotius vero in Fpist. ad Hiero- 
nym. Bignonium haec scripsit: « Tempus ipsum , quo scripta est haec Epistola , ego ad finem Ne- 
ronis aut cerle ad eos annos ‚ qui Vespasiani imperium antecesserant,, referam, ir 

(4) ©£ Eusebius, 4 E. Ill. ı6. 

(5) Irenaeus contra Haer. IU. 3. apud Eusebium, 4. EL6 

(6) C£. Pearsonus, Opp. Posth., p- 172. Dodwell, p. 218 

(7) Gotelerius, I ı45. Alü multi illam praeterea sententiam Auiti sunt ut Schroeckh, Il, 
p- 268 ; alii vero hanc epistolam ante annum 70, igitur ante Hierosolymam deyastatam scriptam esse 
petarunt. — Sed admodum diflicile est, tempus illud definire, 


(8) In interna conditione nonnullos motus locum habuisse, patere videtur etiam ex 1. Epist. 47. 
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Epistolae hujus praestantissima indoles cum ex Eusebii, tum ex Irenaei testimoniis 
(missis aliis (1)), cognosei potest. Ille (2) magnificum sane fert judicium , eam öworc- 
Youmdıyv wlav, meydayv re no Öaupaoizy vocans: hie (3) vero ixavararıyv ypadav. At si 
quis fortasse miratur , qui fieri possit, ut dietum ex Eusebio jam a nobis allatum,, alia- 
que loca v. gr. Lib. III , 16, 2 mretorals Ennrysızis Em) Toü zoved dedypocioupevgy et Lib. IL, 
38. dvororoynpevyv map& m&cıy, in concordiam redigi queat cum Lib. H. E. VI, 13. ubi 
ipse Eusebius Glementem Alexandrinum objurgat, quippe qui in libris Erpa@irav 
testimoniis Scripturarum, a. quibusdam repudiatarum, veluti Clementis Episiolarum 
uteretur: — huie certe, si intellexerit, omnes quidem Clementis opus agnowisse, 
non vero pro Canonico habuisse, haud mirum amplius videbitur (4). Postea vero hujus 
Epistolae authentiam recentiores nonnulli ut Michaälis aliique in dubium vocarunt. Sed 
abunde eam vindicarunt Hugo Grotius, Cotelerius, ne de Lessio alisque viris 
doctis dicamus. Fuerunt etiam, qui contenderent, Clementem in häc Epistolä nimis 
imitatum fuisse auctorem Epistolae ad Hebraeos; at vero eadem animadversio de cetero- 
rum, ut Pauli ad Corinthios Petrique imitatione valet (5). Etenim aliter fieri nou 
potüit, quin doctrind Apostolicä -eäque divinä imbutus, 'eandem simplieitatem imitari 
potuisset, adeoque debuisset (6). 

Praeterea dolendum est, hance Epistolam non integram ad nos pervenisse; desideratur 
post c. 57 in exemplari antiquo folium integrum , quod quatuor impressi libri folia efheit. 
$i umius tantum aut alterius vocis defectus fuisset, aut paucarum literarum lacuna, me- 
dieinam quamdam huic loeo male affecto adhibere licuisset. Sed rag est äuixzrov, quae 
Tere sunt verba.Junii ad c. 57. 

Clemenlis secundam Epistolam ad Corinthios quod attinet, non eadem sane af- 
ferre possumus Veterum Ecclesiae seriptorum testimonia eaque honorifica, quae ad vindi- 
candam prioris authentiam afferre studuimus. Eusebii profecto judieium de illä Episto- 
lä non ejusmodi est, quo ab omni parte genuinam esse constet, praeserlim cum interpre- 
tes hujus mentem non recte intelligerent, quod quidem ‚videamus. 
 Nimirum in Eusebii 4. E. III. 38. legimus: "Ior&oy 3° ds zul devräpa rıs elvmı Alye- 
wa Tod KAnmevrog EmioTorge "Ob uiv &0’ ömolus TH mpwrepg ne) TaUTAv Yyapımov EmioTdpe- 
0, ori (amdE Tabs ApXulous aurh nexpyajaevous Iojev. Cujus verba contorquens Rufinus, 

sic 

(1) Omnium , quantum sältem notum est, primus hujus meminit Dionysiws Corinth. Episcopus 
‚conf. Euseb. H. E, IV. col. VI, 33, 

(2) Euseb, A. E II. ı6, 

(3) Irenaeus, IM. 3, apud Euse’bium, H. E.V. 6. 

(4) Cl. Cotelerius, 

(5) CE Cotelerius. 

‘(6) Quid ceteroquin contra Authent. scil. de ave Phoenice fabulosä attulerint , satis nota res est 


‚t jam diu ab Interpretibus explicata, quare eam omittimus. Cf, Ittigius, 4, E. p. 206. 
B 
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sie reddit: » Dicitur tfamen esse et alia Glementis Epistola, cujus nos nolitiam 
» non accepimus.”’ Neque reete (ut eliam a Gotelerio notatum video) Hieronymus 
de Virr. IU.: » Fertur et secunda esse ex ejus nomine Epistola, quae a veleribus repro- 
» batur.” Quam turpiter autem hie Eusebii locus ab interpretibus..vexatus sit, quis 
est, qui non videat? Hoc enim vult Eusebius: Epistolam secundam veteribus ignoratam ,- 
nec veteres häc Epistolä, ut priore, usos fuisse. Quae cum ita siut, ex illo loco 
nondum ad ejus Pseudepigraphiam concludendum esse recte Gotelerius judieavit, nam. 
fieri potest, ut, licet a scriptoribus Graecis minus celebratum, nihilominus opus genuinum. 
sit. Fuerunt tamen praeter Cotelerium (1), qui ejus authentiam, ut Gothofredus 
Vendelinus (2), du Pin (3), Dodwellus (4), aliique vindicarent. Ab alter& parte 
eam repudiarunt v. gr. Photius Cod. CXIII. et Grabus (Spee. Pat. Saec. I.), Hugo 
Grotius (5) (in Epis£. L. I.) atque viri docli recentiori memoriä plerique. 

Ex epistolae ipsius indole, eam non eodem tempore quo prior, nec eädem de caus& 
scriptam esse, suspicari licet. Hine unius tantummodo Epistolae mentionem fecisse videtur 
Dionysius (apud Eusebium IV. 23.). Etenim in priori omni studio id egerat Cle- 
mens (quod diximus), ut Corinthios ad pacis studium hortaretur incitaretque, cujus rei 
nullum exemplum , ne vestigium quidem in posteriore exstat, quä fragmentum Homiliae vi- 
tae in melius instituendae continetur. Operae pretium igitur est hie Cotelerii (6) V. 
Cl. singularem subjicere sententiam: - » Ceterum videtur haec secunda Epistola ‚ante pri- 
» mam esse scripta. Quandoquidem innuit fragmentum illius pacifica tempora et ex Pho- 
».tii Cod. CXXVI. colligimus, dissidüi Corinthiaci in eä factam non fuisse mentionem: at 
» si data esset post priorem, hoc est, post finem persecutionis Domitiani, tempore pacis 
» alque ante-persecutionem sub Trajano redintegratam, non praetermisisset discordiam 
» aut reconciliationem- Corinthiorum, cum utrumque tempus solummodo annus sejungat. 
» Quare missam arbitror inter duas primas persecutiones, Neronis ac Domitiani, et 
» ante seditionem Corinthi exeitatam (7).” Haec Cotelerius. Quidquid tandem de 
illä re est, fragmentum illud antiquissimis rei Christianae temporibus tribuendum esse, nemo 
negavit , neque unquam fortasse negabit (8). 

Mas 


(1) Cfl. quae pro hujus authentia attalit argumenta I, &° 

(2) Apud Caveum et apud Cotiam.|, 

(3) Du Pin, Nouwv. Bibl. des Aut. Eccl.. Tom. I,-p. 30.» 

(4) Diss. L:ad Irenaeum, 

(5) Cf. Venema H. E.|. 1. ut alios taceamus, 

(6) In hujus judicio de posteriore Epistol« 5. Clementis 

(7) Cf. Cotta £. G. 

(8) C£. inter alios Grotius in Epist, 1, et Joh, Ernst, Christian Schmidt, Hand. der C. K, 
Gi L:p. Ahar 
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Has igitur Epistolas diu perditas ex vetustissimo codice S. Bibliorum MSto Gracco, 
Theclae (1), quod dieitur, manu descripto, primus edidit Patricius Junius, Oxon. 
1633. Ato (2); dein duas in linguam Syriacam versas, a Wetstenio (3) editas, quae 
tota in. castitale aeque virorum ac feminarum mirifice celebrandä versantur , spurias reji- 
ciebat inter alios Venema (cf. Z. Z. II.) (4). 

Restat denique ut verbo dicamus, quaedam praeterea scripta sub Clementis nomine 
ferri , quae scilicet sunt: Canones Apostolorum. 85: Constitutionum Apostolicarum lihri 
8: Recognitionum Libri. JO: T& Kryrevrıa sive Clementina Libri 19: Kiyaiv- 
Tos mer) rav mpdäewmy celera, de Rebus gestis, peregrinationibus et praedicationi- 
bus S. Petri Apostol Epitome: Epistola ad Jacobum, fratrem Domini: Cle- 
mentis Ziurgia et Epistolae decretales, de quibus videantur Cotelerius Tom. I. 
Caveus, 1.1. Jo. Alb. Fabricius Bibl. Graee. Lib. V. Cap.I. $.12. p.31. Theoph. 
Christoph. Harlesii /niroductio in hist. linguae Graec. Vol.II. Part. II. p- 180. 
Semleri Com. Hist. p. 1. et, ut alios praetermittamus, Venema l.l. 


2.5. 


Principia exponuntur, e guibus praecepta moralia Clementis Romani 
Aluxisse videntur. 


Expositis jam iis, quae auctoris spectabant fata et scripta; ad ejus nunc pergamus 

Principia, quaestionis ordinem atque seriem sequentes. 
Principium, ni fallor., est id, ex quo reliquae derivantur virtutes (5) cuique perfecta 
Ethi- 


(1) C£. Ittig. Diss.’I. p. 232. Caveus\. 1. 5 

(2) De ceteris Clementis Romani editionibus versionibusque varüs cf, Jo. Alb. Fabri. 
<ius, Bibl. Graec. I. 175 sqq. «Caveus, IttigiuslL l. 

(3) Lugd. Bat. 1752. 

(4) Praesertim in Epist. 13. de :Genuinitate Epist. Clem. Harling. 1754. e Lardaeri, Dissert, 
upon a Epistles adscribed to Clement of Rome, publ. by Wetstein. Londo= 1753. quas defendit 
Wetstein in Epist. ad Venemam. Has etiam epistolas Semlerus non magni, suo jure, fecit, die 
cens: «Clemens aliquis, quem Romanum postea, dixerunt, ut ab Alexandrino illo seriori 
« facilius distingueretur; ei duas epistolas ad Corinthios tribuunt Graecas, sicut Syri etiam duas fe- 
'« rebant; quas primus edidit Wetstenius. E Graecis primam plerique tenent quasi ingenuam ; nos 
« utramque Graecam Syrasque abjieimus ut fictas.” Cf. Hist. de Antig. Christian. Statu, Tom.I. p. 39. 
‚et idem in Baumgarteni opere, .cui litulus est: :Untersuchung Theologischer Streitigkeiten, II. 
168, et cff. argumenta, quae universe Epistolae prioris authentiae viri docti opposuerunt apud Itti- 
gium, Diss. 1. p. 243. et. Schroeckh Yol.I. p. 270. Verum ad haec valent ea, quae Ittigius L1, 
‚reete animadvertit: «pleraque argumenta non multum ponderis habere, quibus totam hane Cle- 
« mentis epistolam spuriam et adulterinam esse contenditur ;” de posteriore cf. Idem p. 253. 

(5) Non eo igitur sensu, quo Cicero, Tusc, I, 23, duce Platone, Prireipium intelligit: quod 
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Ethices doctrina superstructa est. Im proferendis praeceptis, sanctos illos viros, dätä 
operä, aut more, qui deinceps vigebat, Scholasticorum , prineipia excogitasse, vix credi- 
bile est; verum potius prineipia qualiacumque ex rerum, in quä positi'erant, conditio- 
ne, suä sponte profluxisse, in horum prineipiorum censurä 'ostendere conabimur. 

Quidnam Clemens habuisse censendus sit prineipium, paucis dieamus... Recte et di- 
ligenter ca, quae seripsit Clemens, consideranti, amorem erga Deum et ergu neliquos 
homines constituisse mihi videtur suum prineipium C£. I. 21, 48,49‘, 51,54, 55.-all. loce., 
quorum unum, quo illud ‘constet, apponere operae erit pretium. Locus desumtus exI. 49. 
sie se habet: » Qui caritatem in Christo habet, servet Christi mandata. — Caritas 
» nos Deo agglutinat, .caritas peccatorum multitudinem tegit, caritas omnia sustinet, om- 
» nia patienter tolerat. Nihil sordidum in caritate, nihil superbum ‚. caritas non habet 
» Scisma, caritas seditionem non movyet, caritas omnia in concordia facit: in -caritate 
» omnes Dei electi, perfecti sunt-facti, sine: caritate nihil Deo’aceepium est (1).”. Si 
igitur teneantur illa de caritate praecepta, omnes ceteroquin exinde eonsequantur virlu- 
tes, necesse est, quod verbo $. 8. explicandum erit. In secundae autem Epistolae, quä 
pia ad vitam in melius inslituendam cohortatio continelur , fragmento, idem de caritate 
praeceptum non tam inculeatum invenitur. Si quid igitur, certe illud, quod versatur in 
fide et agnitione Jesu Christi habendä, in häc invenisse mihi videor cf. 3, 4, 8, 
9. all. Quod idem in primä quodammodo elucescere videtur, cum dieit: Teürz d& zdv- - 
za Beßaut 4 &v Xoro vlorız. 1,22, cf. I. 32, 


Br 2° 


Clementis Romani praecepta exponuntur. Exponendi ratio. 


Et his etiam absolutis, quae ad exponenda Clementis prineipia pertinebant; ipsius 
nune praecepta sunt exponenda. Quod recte ut fiat, hanc viam nobis ingrediendam esse 
ducimus, ut praecepla omnia-referamus ad quatuor illa,, prouti in Scholis- docetur,, eapita : 
aut potius ad tria (quoniam proprie oflicia erga Deum Jesumque Christum unum eon- 
stituere possunt capuf). Ttäque ne hanc Scholarum ‚ praecepta dividendi ‚legem supergressi esse 
videamur, unum illud praeceptorum genus in duas species aut classes dispescemus. Igitur 
praeceptorum summam sequenti modo exponemus. A.1. Oficia erga Deum.: A.2. Erga 
Jesum Christum.. B..Zrga se ipsos..C. Erga alos. Quibus explieitis,.praecepto- 

n rum 


monere vix operae.pretium est: Illud enim, eui Cicero ibi principü nomen tribuebat, si exprimere 
velles , perpetuum mobile, si tale quid exsistere queat, appellares. 

(1) Hanc caritatis pulcherrimam deseriptionem atque characterem in exemplum posuit Vir CLKist, . 
in; Commentatione : de, Kerk. .cet, P« 170, in.noty.. 
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rum: observandorum ?ncitamenta aique subsidia memorabimus. Illamque disputandi viam 
ıla ingressi, speramus fore, ut haec qualiscunque responsio quaeslioni respondeat optime, 


& 5 
A. I. Oficia erga Deum. 


Deum, quem magnum esse ex operibus ejus ostendit auclor (1. 20. col. 27.), colere’ 
debent homines hujusque mandata hominum animis insint, veluti inscripta (I. 39.). Ad- 
Deum quisque, purgato animo, accedere debet, eumque amare, qui Wuis EuroyAs 
MEpOG Eromoev Enurd (I. 29.): Eum laudare omnes’ oportet, quae laus tamen non ex‘ 
Ore, verum imo ex pectore proveniat (I. 9.). — Deus quandoquidem singulos homines 
beneficiis afficit, sie etiam ‘eädem illabeneficia iis, qui-se Deo non diguos praestent , 
male cedere, auctor aflirmat (I. 21.). 

“ Porro notentur quaedam praecepta de fiduciä in De 6 eollocandä : hortatur scilicet nosier,’ 
ne homines Dei "beneficia in dubium vocent. Etenim ut Deum Zrryv Yavolav amare ait ir 
ita eos odio habet, qui semper dubitant, ad quos valet dietum'illud (1): Teraiaapot 
elaw ci dnbuxor ol Mord£ovres Ta »epölg (U. Epist. 11.1. e.23.).' Hos a Deo longe abesse- 
fatelur , quare"monet:! AYMDol mov ai Onbuxäusev, ErAG Ermioaürss Umöfselvopev, Ivo nal 
Töv Rıo0öy zorıäpede (II: Epist. 11.): Postquam auctor passim de Dei caritate (I. Epist. 
53.) , bonitate atque benignitate disputaverat ‚ multä etiam proposuit praecepta, de-animo: 
grato Deo praestando. Ei nimirum gralias agendas esse jubet, qui nos, ut auctor et opi- 
fex summus, in- hunc mundum introduxit (1. 35.), ‘praeparatis jam, anlequam nascere-- 
mur, omnibus, quibus hominibus opus erat ad vitam sustentandam: Deo insuper gratum 
animum praestandum esse, quoniam per Jesum Christum ejus notitia ad homines 
pervenit (MT. 3.); sic Dei voluntati praestandam esse obedientiam (1.21.). Hine gravis- 
simas iis poenas imminere ait, ‚qui aliquid fecerint, quod cum ejus voluntate nou consen- 
tat (1.41). Ab alterä parte, praeceplis, quo melius ea obseryenlur, virorum sanclorum 
Henochi, Noachi, Abrahami aliorumque ut et Angelorum‘ exempla ‚Superstruxit 
(1. 34. et 1. 9, 10. all.). Quae vero obedientia ita se manifestare ‘debet, ut homi- 
nes, quodeunque ab iis Deus fieri velit, scilicet oblationes alıaque oflieia, id ordine sta-- 
Zutisque temporibus fäciänt: '% delas ira TE YıWöleva Ev ebdorygeı eumpooderrz ely To 
be=' 


(1) Ci} quae de .dieto illo -in animadversionibas praeviis dieemus postea Ceterum -Anbvyizv illam 
ariui affectionem- intelligit auctor, qua quis, dieitur dixa Gugöv Exew, ut Athenaeo placet, quocum 
Consentiunt ea, quae habet JacobusI 8, Amp diluxes duazirrurs 89 micas als ödeis, adcd. Taleın 
viri moralem conditionem pulchre elium describunt Homerus Iliad A. 189. ©. 167. N, 455, et Yirgis 
Tius Aencid IV, 285. V. 70i. 
j B3 
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berimerı aörod (1. 40.). Hine laudat auctor Corinthios, quippe qui ambulent u wur 
vowoıs red deod (1. 1.). 

Quae de Deo metuendo jubet Clemens, hace eä ratione igstituit, ut primum universe 
Deum timendum esse suadeat (I. 23, 28. II. 4.), dein hujus timoris saluliferam_ eflica- 
ciam (I. 22.) ostendat, tum denique demonstret, quorsum contra aberrent homines, 
cum qui deserant, (1. 3.). 

Denique quaedam eaque gravissima monet auctor de precibus, quibus Deus pelendus 
est. Deus quidem invocandus est, verum non nisi internä hominum animi modestiä , quae 
ade TE Yivarı As KApdaG (1. 57.) dieitur et persuasione, fore, ut postulata etiam 
aceipiant, scilicet ker’ euneßods ‚wemöiydysewug et cum summä reverenliae -externae mani- 
festatione, extensis nimirum manibus (I. 2.). Itaque häc ratione omnia fateri jubet (I. 
4.); ait enim, Deum nihil a quoquam desiderare, &) a4 rd (Toü) EEoporsyelsbar aörg: 
hinc jubentur jixeras yıvapevor Tob Erkovs nal Tas xpuamiryros eörod (I. 9.) atque sie a 
Deo veniam, fidem, timorem, pacem, potentiam, aequanimitatem, conlinentiam,, ‚puri- 
tatem et temperantiam ‚petendam esse wult (1..58.). Sed dum Deum precantur homi« 
nes, ipsi ducantur oportet suarum prayarum aclionum poenitentiä , ejusque ‚tempus oppor- 
tunum arripiant (.ef.I. 51,57. 1.9. 1.8.). — At vero non tantum pro se, sed eliam pro 
aliis apıd Deum 'hominibus intereedendum est: disertis enim verbis monet , omnes de om- 
nibus sollieitos esse debere (I. 2.), hinc pro singulis preces fundere (I. 48.) et in gra- 
tiam etiam corum, qui in peccatum aliquod incidissent (I. 56.). Has preces continuan- 
das esse praecipiens, imaginem .a muliere parturiente desumsit (II. 2.). 

Tandem Deum imitari monet. Quod efficitur, si homines sanctitalis studio, quoad fieri 
possit, ad Dei sanctitatem quam maxime accedere enitantur (I. 29.). (cf. porro 1. 
41, 45.). 


8. 6. 
4. 2. Oficia erga Jesum Christum. 


Secundo loco exponenda sunt oflicia quae Jesum Christum speetant: quae tamen 
vecte exponi non possunt, nisi pfimum constet, quid de Jesu statuerit auctor. 

Nimirum de Jesu Christo, quem Clemens rö axyrrpdv rüs Rsyarucuvhis roü 
®:oö appellat (I. 16.), quique sanguinem suum pro hominibus effudit (I. 36.) ‚sie seribit: 
» Haec est via, dilecti, in qua salutare nostrum (rd owrypiov juöv) Jesum Christum, 
» oblationum nostrarum summum sacerdotem, infirmitatis nostrae tutorem et defensorem 
» invenimus: per hune oculos in coelos defigimus, per hune vultum ejus immaculatum et 
» sublimem, tamquam in speculo intuemur, per hunc oculi cordis nostri aperti sunt, per 
a hunc intellectus noster insipiens et obtenebratus in admirabilem ejus lucem repullu- 

lat 


” 
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» lat (1), per hune voluit Deus, ut immortalem cognitionem gustaremus” (I. 36.). 
Porro de Christi meritis agit multa (II. 3,2. 1,7.). Haec aliaque primum conside- 
randa videbantur; nunc vero ad oflicia ei debita pergamus, de quibus haec monet: 
» Fratres, ait, ita sentire oportet de S. Christo, tamquam de Deo, tamquam de judice 
» vivorum et morluorum ” (ir. 1.) » dum enim paryi eum facimus, etiam parva accep- 
» turi nos sumus et dum de eo audientes, tamquam de re nullius momenti, peccamus, 
» nescientes unde et quomodo vocati simus ef a quo et in quem locum et quanta susli« 
» nuerit et passus sit propter nos. Quam igitur nos ipsi dabimus remunerationem ? aut 
» quem fructum iis rebus dignum, quas nobis ipse dedit? @Quanta vero ei debemus pia ? 
» Qualem laudem tribuemus aut mercedem compensationis eorum, quae accepimus?' 
(U. 1.).. » Haec itaque est merces nostra si quidem confiteamur eum, per quem servati 
» sumus.’” (I1.3.). Rationem quä illud fieri possit, ipse indicat, nimirum : faciendo quae 
dixit et mandata illius non spernendo: nec solum labiis eum honorando ‚sed ex toto corde 
et ex totä mente (II. 3.). Porro ait: » Dominum Jesum Christum veneremur” (1. 
21.): denique »faciamus Christi voluntatem” (II. 5.) et alio loco, »facientes enim 
»Christi voluntatem, requiem inveniemus” (II. 6.).- Haec' autem sunt oflicia erga Je- 
sum Christum, quae Clemens Corinthiis praestanda injunzit. 


© 
B.- Oficia erga se ipsosi- 


Vidimus in antecedentibus, quaenam praecepta, quae ad Deum Jesumque Chrisium 
pertineant, Corinthiis praeseripserit Clemens: nune ea, quae :psos homines spectant, 
ex ejus scriptis eruenda sunt. 

Homo ; quem-Deus in hoc mundo constituit, corporis sui curam gerat (1. 38.); vitamı 
labore sustentet, quo, veluti opifex probus, cum fiduciä panem suum accipiat: »am reete 
ait in alieram partem: ö vabpös zai wapeımevos odE dvroddarner TO Epyorapesta aörod (1. 
34.). Porro in se, quippe a Deo formatum praeclarisque dotibus'zustruetum‘, intuens , 
inde justam habeat sui existimationem (I. 30, 33, 38.), modestiae tamen ratione habitä 
(1.1, 2,13, 14, 16, 17, 19, 30, 31, 38, 39, 48, 97.).. Modestia enim sein omni- 


büs hominum actionibus manifestare debet: » modestus homo ipse non de se testimonium 
» fe- 


(1) ’Avabirrcı eig rd Oxuunerdv adres pag, Hic aliam inducendam lectionem censuit Junius, qui mo. 
net pro @ahzrreı legendum esse avahper vel iasewper, i e. diligenter et’ attente contemplatur; vel locım 
sie restituendum: A%-reiro &v 75 aousera nal Erzorioutvy diavolg hyalv dvariirı vd bauamardy mörcd päg. Nihil 
mutandum cum ob Codd, MSS, auctoritatem, tum ob loquendi usum-vid, Philipp. Il, ı0, Hom. Ilias A, 
23%. ch Wotion - 
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» ferat, sed alii de eo testimonium dare permitlat” (I. 31.); rorsirs ya (ingqnit.t. 
43.) 1airroy Tarsıvodpoverv.öDelrst , övw dorei M&RA0Y Mellav elvzı. Quo melius autem hoc 
ve! illud praeceptum commendaret ‚interdum provocat ad virorum sanctorum exempla; sie 
etiam hie appellat Abrahami, Mosis, Davidis aliorumque nomina, qui modestiae 
laude floruerunt (I. 17, 18.). Praeter omnes vero in Jesum, ‚praeclarissimum modestiae 
exemplar, intuendum esse dieit, qui non venit &y xioup drafovixs, ode ümepndarlas uul- 
mep duvdwevog, dAr& vameivoßpoväv (1.16.) (1). Atque ex his locis jam satis intelligitur, 
quidl auetor modestiae opposuerit .(cfl. porro I. 13, 14. init. 35.). 

Alia praeterea praecepla in censum veniunt, quae videamus. ‘V.gr. ea de Dei rerum- 
que diyinarum justä acquirendä cognitione. Hujus autem fontem saluberrimum in Saerä 
Seripturä& quaerendum duxit, quare ejus lectionem , cujus ope in 7& Aoyix v.d @sod in- 
trospiei posse 'ait, impense commendat (I. 53, 54.). Quoeirea oporlet, ut aeternae feli- 
eitatis adpiseendae cura unicuique cordi sit, hinc hominibus de illä Airpdbpoysıv dissuadet 
(II. 1, 35.). 

Ofieium caeteroquin exigit, quod in bonorum operum studio versatur. » Quid igitur” 
ita rogat (1. 33.) », Quid, igitur faciemus Fratres? _ Cessabimus a bonis operibus?. Neu- 
» tiguam hoc a nobis fieri ‚patiatur Dominus, sed cum diligentiä et animi alacritale omne 
» opus bonum peragere sustinemus.” Postquam autem ad suam probandam sententiam, 
Dei exemplum adduxerat: » Habentes’’ ait.»itaque hoc exemplar, ad voluntatem 
>» ejus impigre accedamus et opus justitiae ex totis nostris viribus operemur” (Col. 
II. 6.). 

Neque ea, quae ad continentiam referuntur, omittenda censuit auctor: vitia omnis ge- 
neris sunt spernenda .(I. 30. II: 4.. 1.28.) ; ebrietas fugienda (I. 30.) ; neque res terres- 
tres.coneupiscendae (1. 5.), verum a 75 Qsazpyuperv abhorrendum (II. 4.). 

Itaque auctor non modo continentiam, verum etiam virtutis. studium cuivis commendat 
(1.21, 29, 30.-II..10..), in quo studio veluti militi militandum est (1. 37.), ejusque 
gratiä, ut aut ad.bona incitentur, aut a malis avocentur, virorum Sanctorum laudat ex- 
empla (I. 2.), Ceterum quidquid homini Christiano contingat, sine molestiä non tan- 


tum, verum eliam._patienter ferat, praeserlim, si ob rem Christianam ei quid aceidat 
(1. 45. all.). 


SE. 
©. Oficia erga alios. 


Omnium 'hominis Clhristiani erga akos ‚oficiorum summam in amoris mandato 
N 


(1) Quae referenda esse videntur ad Phil, IL 


Te 
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ponit auctor; quare est, quod hoc valde ineulcet (ec. I. 1, 48,49, 30, 51, 54. H. 
4.). Amor enim, praeterquam quod magnam vim habet ad ea mandata eflicienda , quae 
hominibus praeseripta sunt (I. 49), illud insuper sibivproprium vindieat, quod ex (ilio 
fonte alia eaque multa bona atque utilia manant: v. gr. ex'amore' benignitas erga ommes 
(T. 14.), liberalitas divitum 'erga pauperes proßuit,, pauperum vero erga divites gratus 
animus, gratus praesertim erga Deum animus, quod is. dederit, quorum‘ ope misera 
deplorataque eorum. conditio sublevaretur;‘ inde fit, ut!validus imbecillem non laedat,, 
hie vero illum 'reyereatur (E38.); hine a rs zarereaeiyı (I. 4.) abhorrendum „ mu- 
tuo secum inyicem (oupmäcxew) ommia- patienda ‚sunt (ibid. ef. I., 49. ); hine non quae- 
rendum, quid sibi uni, sed.quid omnibus utile sit. (1,48, 49, 55.) „ ita.quidem, ut, 
si vel patria in discrimen redacta videatur, unusquisque se, quo suä morte ciyitatis 
poenas luat, ad communem salutem offerre non dubitet; quod quidem homines fecisse , 
auctor exemplis, ex historiä gentium petilis, ostendit, Hacc similiaque ex unico de amore 
praecepto derivantur. Porro omnes docere, monere, hortari jubet (I. 48, 58.), hane 
aimirum ita institutam adhortatlionem bonam esse, omnino utilem divinaeque voluntali 
conyenientem fatetur (I. 56.). Deinde semper, indutä concordiä, sepositis obtrectalio- 
nibus (1. 19, 29.), reliclisqgue schismalipus, quae Christianorum coelu indigna sunt 
(I. 4, 7, 46, 49.), in pace viyendum est. Quanti autem fraternilalem atque con- 
cordiam fecerit aucior, ex sequentibus facile intelligetur, ubi ait (I. 54.): El 3’ 24: 
oTeris, zo} Ks, Hal oxiokara, Enxwpd, Ameijn, 00 E&v PBovamode, zul molh TE mpor&I- 

aöwevun Ümd Tod waAiheus" (mivov Td moluviov Tod Xpiorab zipyveusrwe 
Praeterea exponenda sunt praecepia, quae auctor de certis quibusdam personis dedit; 
'seilicet ut universe homines proximos suos aestimare jubet (eff. locc. citt.); sie prae- 
sertim idem illud officium exigit venerationem erga zponyoup&voug et mpeaßurspous (I. 1, 
57.), restwingiturque ad universam societatem domesticam. Quod autem attinet ad ma- 
trimonium, de illo nullum , saltem disertis verbis, expressum praeceptum reliquit; at vero 
cum ex auctoris silentio, tum propter ea, quae maritis uxoribusque injnzgit oflieia, tulo 
statuere mihi videor , eumnequaquam voluisse , ut hominesse a matrimonio abstineant. De 
societate aulem domesticä hace habentur: Patresfamilias rem familiarem recte adminis- 
trent, modesteque se gerant,.omne adulterium fugiant; uxores caste vivant, puram since- 
ramque mansuetudinis suae voluntatem demonstrent , linguae suae moderationem silentio 
manifestam faciant, caritatem suam, sine ullä ammi in alteram partem propensione, om- 
nibus Deum sancte timentibus parem exhibeant, maritos suos ament iisque obediant. 
Porro parentes liberos erudiant disciplinä timoris Dei {1). Hi discant, quantum modestia 
apud Deum valeat, quantum casta caritas, quantum Dei timor; discant praeterea paren- 
' ü- 


4ı)Idem praeceptum apud Polycarpum Cap. 34. er 
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tibus morem gerere omnesque ceteroquin seniores in honore habeant. (De quibus omni- 
bus vidd. I. 1, 21, 38, 31, 3.). 

Denique virorum proborum- ab unä parte laudat colloquia, eademque cum improbis in- 
stituenda ab alter& parte dissuadet (I. 46. all.). 

Postremo etiam hominibus Christianis hospitalitatem (@rao&eviay) commendat, cujus 
benignam efiieaciam, munitam testimonüs e Vet. Test. allatis, ostendens (I. 11, 12.), 
hane virtutem, quae in Corinthiorum coetu floreret, laudat (I. 1,). Ceterum inyidiam 
atque aemulationem omnino improbavit atque exemplis ‚hane ob causam citatis, ostendit, 
quibus factum esset, ut jam ab aevo humanum genus multum detrimenti a se inyiceme 
caperet, populi exstirparentur, eivitates’ vacuefierent (I. 4, 5, 6.). Fr 


8. 9. 


Incitamenta — Subsidia. 


Varia sunt incitamenta, quibus usus est auctor, ut homines incitaret ad illa praecepta, 
quae proposuit et jussit, exsequenda. Nonnunguam ad Deum ejusque majestatem provocat 
(e.g.1. 22,23.), ad ejus misericordiam, benignitatem (I.26,20.), ad ejus omniscientiam 
(1.21,27,28.), ad ejus amorem , praesertim qui in mittendo filio suo ad hominum salutem 
restaurandam , eernitur atque conspicuus est (1.47, 48. II.3.). Tum quidem iis Jesum 
Christum ante oculos ponit, quo in memoriam reyocent, quid eorum causä fecerit 
üle et sustinuerit (1.7, 21, 49. I. 2, 3, 5.); tum vero explicat, quantum yirtus et vi- 
tia inter se differant, (I. 6, 10. I. 2, 3, 10.) ostenditque scopum, ad quem homines 
nali sunt (I. 30. init. 38.); tum denique mortuorum resurreclionem urget (I. 24, 26.); 
judieium extremum (I. 28.) inculcat vitamque beatam (II. 7, 10. all.). 

Ad subsidia, quibus magnam eficaciam in persequendis ofliciiss tribuendam esse censet 
anctor, pertineat 1? loco preces (ef. II.2. I.2. II. 4.), dein Sacra Scriptura , quam räg drnderz 
eareis mVsdneros Tb-&yıov nominat (I. 45.) hujusque lectio (&yximrere eis Ts ypzd&e) (ibid.); 
quä in re, Corinthiis praesetim Pauli epistolam , ad eos seriptam,, legendam commendat : 
"Avandßere TYV ERIOTOoRYV TOD Mreaplou Hubrou vod drosrdron (I. 47.) (1). Praeterea ad 
subsidiorum hujus generis elassem referenda sunt effata tam e Vet., quam interdum e No- 
vo Testamento allata, quae ab auctore ad praecepta corroboranda eaque veluti Corin- 
thiorum animis imprimenda addueuntur: yv. gr. ad Dei majeslatem atque potestatem in- 
dicandam. pulcherrimum plaeitum ex Sap. XII. 2. et Ps. XIX. vid. etiam 1. 28. Reliqua 
v. gr. de obedientiä Deo praestand& vid. IM. 5, 6, 8. de laude Deo tribuendä I. 34, 
de fugiendä superbiä (1. 30, 35.),. quorum plura exempla addere nil aitinel. 

Sae-. 


(1) Priorem Pauli.ad Corinthios Epistolam ante oculos habuisse yidetur, 
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Saepissime etiam‘provocat auctor ad virorum sanctorum, digna , quae homines imi- 
tentur, (1.45, 46.), aut improborum, quibus adversentur,, exempla, nimirum Abeli et 
Caini (1. 4.); dein meminit eorum, qui, sive propter rem Christianam (1.5.), sive ob 
amorem patriae (I. 55.), mortem subierunt, ‚Atque sie vyaria variorum wirtutis generum 
exempla perpendenda sunt v. c. Henochi et Noachi (1. 9,), Abrahami et Lothi 
(1.10.), Rachabi (I.12.) aliorumque: ne de Jesu exemplo, passim obvio , dicamus, 


$. 10. ; 


Clementis Romani principia et praecepla censentur., 


Animadversiones praeviae. 


Expositis Clementis Romani principüs praeceplisque moralibus, eorundem nunc 
adeamus censuram, Ut igitur ordine disputare possimus, quo neque res memorandas 
omittamus, 'neque .eas repetamus, nonnullae animadversiones praemiliendae esse viden=- 
Aur. . Quo in genere prima est quaestio de Glementis scribendi ratione. Universe 
tenealur necesse. est, Clementem nostrum in proferendis -praeceptis simplieiter eo mu- 
aere fungi (1), eumque alienum esse a sapientiae humanae siudis. Quod tamen ne- 
quaquam eo usque extendi velimus, quo eum literarum plane rudem fuisse, statuamus. 
Minime vero! Etenim ex üs, quae scripsit, si conjecturam ‚facere liceat , auctorem nostrun: 
an literis iisque -Graeeis non ‚hospitem fuisse contendimus. Atque hanc qualemcunque 'sen- 
tentiam nostram eonfirmant ea, .quae habet Grotius in Epistolis ad Gallos. Epist. 
'CLIV. scribens: » nam et lectum ab illo Euripidem et Sophoclem ostendunt sen- 
» tentiae ex illius Phoenissis , hujus Ajace translatae.’’ Deimde: cum.auctorem. praeeepla sua 
Saerae Scripturae auetoritate corroborasse antea viderimus, ubi ‘de subsidiis dietum est, 
nune porro videamus, qualia ei quä ratione Sacrae Scripturae plaeita wsurpaverit, quo 
melius de fontibus constet, e quibus praecepta sua hauserit, quod eınnino hie in censun 
venire meretur. 

Auctorem autem eitasse placita ex utroque tam Vet., quam Novo Instrumento, supra 
‚ostendimus. In eitandis quidem loeis e Vet. Test. petitis , interpretatione Septuaginta , quae 
ieitur ‚ virorum usus est; cujus rei exemplum vid. Epist. I. Cap. IV. ubi verbotenus 'expres- 
sit versionem Graecam eorum, quae leguntur Gen. IV. 3—9. cff. eliam Cap. VI. col. 

Ge- 

(x) Vidd. Wilh. Munscheri Dissertatio über den Zustand der Christ. Sittenlehre in dem ersten 

Zeitaltern nach dem Tode der Apostel, in Henkii Horreo Novo, Helmst. 1798 ı B, 350. Buddei 


Isag. T.1. 554. Patricius Junius in Praef. et in. not, ad Clem, I, 3. Ceterum verae et simplieis 
eloquentiue specinien inter alia vid. Cap. XX et XLIX; 
G2 


20 STEPHANTOIPIET RU cc HEY/NS, 


Geneseos II. 23; atque sic porro si’ plura conferuntur loca, hanc ,.quam diximus , simili-- 
tudinem in multis locis observes. # 

Interdum vero, dum virorum Sanctorum dieta in N. T. imitatur, eonstructionem ‚aut ver» 
ba mutat-auetor. v. gr. I Epist. Cap. II. col.' Deut. XXXII. 15, Cap. IV.»col. ‚Exod. II, 
4. dpxövre mutat in zpırjy. Cap. VII. col. Ezech, IM. 11. ubi praeterea  omillit ‚rdde; 
POrro pro, &rsßodz substituit &uaprursd; Pro ds dmoompeua miv. AceßAidmoris ödr Kbroh, 
zei &iv aördv‘ Clemens ZroorpodY dmoorziwure dr) vYs eb Unav, ü5 TAV METEVORV , 
alque sic porro. Quae tamen sequuntur: Merwvdyszre olnos "Irpaya Erd vYs dvonlaz 77057) 
% 7. 2. nullibi eo ordine leguntur, quare recte conjecit Junius, interdum plura in 
unam citationem compingi ; neque hoc alienum est a Patribus {1), quin imo ab Apostolo 
Paulo, qui ad Rom. III. 10. scribens &rr oöx Zorı Mraıos, od: es" on Zrrw ö auwäny 
cör Eorıv ö Eulyrav Tiv Dev, & ms A» im unam: citatioriem compegit locos Ps. XIV. 3. 
LIM. 1. V.9. CXL.3. X. 7. Prov. I. 16. Jes. LIX. 7,8. Ps. XXXVI. I. Ita etiam 
Clemens placitum illud sumsisse videtur ex Ezech. XVII, 20. Ps: CIE. 10, 11 (2): 
quae cum saepius occurrant, semel notasse suffecerit, ne justo longiores simus: Ila igi- 
tur exempla, praeterquam quod faciunt ad illustranda ea, quae ad praecepta Glemen- 
tis perlinent, huic insuper consilio inservire possunt, quo hujus generis plura studiose 
colleeta, uberrimum sane subsidium arti eriticae afferre queant, Nos vero nostra. 

Gum multos eosque nonnunguam accurate. Veteris Test. locos ad praecepta sua confir« 
manda attulerit, quare negligentius, aut polius quare nullum N, T. dietum (praesertim . 
in priori Epistolä ) ad verba citaverit, ut inquiramus, censura flagitat. ! 

Huic quidem quaestiozi duplici responsione opus est. Prima haec est: eo tempore, quo 
seripsit Clemens, nondum yaria Novi Testam. scripta in unum illud corpus colleeta 
fnisse, quod deinceps Canon vocalum est; nec Novi Testam. libros ubivis taım dispersos 
fuisse ac Veteris, cujus versio ab aliquot jam seculis vigebat. Secunda illa est, quam 
ei Glerieus (1. 1.) jam observayit: seripsisse Clementem ad imitationem Pauli 
et Petri,'gqur.aon nisi Veteris Test. libros ceitabant, illo initio, notiores iis quibus ser- 
mones Ghristi comtimebantur: quia plerique e primis Christianis aut Judaei, aut Pro- 
selyli religionis Judaicae fuerant, ' 

Attamen multi, quamquam non @öror.e&er, adducuntur locı praesertim e sermonibus Je- 
sun) 1."esllex Euangeliis et magis quidem quod ad sensum, quam quod ad verba, alle- 
gati, v. gr. I. Epist. Cap. XIII. e Luc. VI. 36 sqq. et Gap. XLVI. e Matih. XXVI. 24, 
Mare. IX. 43. Lue. XVII. 2; Maith. XVII. 16. II. Epist. Cap. I. e Maith.X. 32. Cap, 
- Uyn 


(1) Vid. T. A. Clarisse, Comm. de Athenagora, 
(2) Aliud ejnsmodi allegandae rationis exemplum inyenitur 1.46. Teyparraı yipı Borna A xır. Au 
abi heminibus-eolloguium cum bonis yiris sualet, 


. 
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EV. e Matih. VII. 23, Lue. XII. 27. -Cap: VI. e Maith.XVI. 26. all. Praelerea citantur 
Jloci, interdum allati ex quodam-Buangelio dyp29& (1), vel ex Euangelio Nazarenorum , 
vel:ex Euangelio seeundura Aegyptios (2), quae eliam a Glemente Alexandrino 
et Origene adhibentur. Nec mirum, etenim primis jam temporibus summo in pretio 
habebatur Euangelium Nazarenorum ;, praeserlim ab- illis, qui in Palaestinä degebant, quod 
tam multis praedicatum- fuit nominibus a Patribus usque ad Eusebii tempora, ut Hie- 
ronymus non .solum‘ ipsum ‚ex Hebraeo sermone verterit, verum unum Matthaei 
Euangelium aulhentieum esse affirmare ausus sit (3). _ Plura_ videantur exempla ex eo 
genere I. Epist. Cap. XIl et V. I. Epist. Cap. XI. II. Epist. XI. col. I, Epist. Cap. 
XXIIN.. ‚(quae postrema ideo notanda. sunt „ quoniam Barnmabas Cap. XIX, et Hermas 
Eib. I. Vis. IH. 9. idem plaeitum ,. quod ceteroquin nullibi in $. S. occwrit, citarunt; 
luculentissimum argumentum..inde 'peti posse videtur, triumyiros illos eodem fonte usos 
fuisse, Ad ejusmodi igitur efata respesit Photius, quum. de Clementis Epistolis ob- 
‚servavit, quod aucior ‚iyr& wa ds dmo vüs bsias Ypadas Esviloyra mapsısdysı, Neque 
ubiyis allegatorum locorum aeque apta inyenitur affınitas, ut jam idem notavit Pho- 
‚Kus,.quum v& &u aurals vorpara Ehjuaplva mög, nal ob auvexÄ, Tir &rorovlizv. 


Ss. #. 
Dijudicatio prineipii Clementis Roma ni, 


Praemissis iis quae, quo. melius instituerelüur censura, ipsi praemittenda videbantur ; 


‚jam  vero, quomodo ‚Glementis prineipium sit dijudicandum, videamus. — Nulla fere 
‚res difheilior est, quam ea, quae versaiur in judicandis prineipiüs (4). ‘Namque, alıis 
j mis- 


(1) € 1. Epist. Cap. XIIE coll. Polycarpi, Epist! ad Philipp. Cap. TI, loci quod jad verbuur nullibi 
leguntur;. hujus ‚generis exemplum etiam hahetur Act. XX. 35. col. Glem. Rom, 1. 2. initio, quos 
‚tamen locos, ut et alios memoriter. citatos fuisse , multis statuere plaeuit cf, Rördam, de Barnabae 


 Epistolae authentia p. 23. 


(2) V. gr. IL Epist IV. eörev 5 Köpos* E39 Fre ger Eucd auvmpasvo Fr °0 xöhTe Mod, al per Tore TAg 
reis pw, Aroßens ünis — Cap. VIII. Adysı pip & Köpios &v 78 Elapyeio- eird #.7 A. Sed im primis 
FApz cd» zevro Atyeı. Tupfaare 99 odpnn äyoıv, zul 749 oppsplda Äomirv, va zyy alayıy Kaps drerdißmper. Sc+ 
quuntur deinceps epurydeig aurög‘ö Köpis zz. 21 eol. Glem. Alex. Strom. IM: p. 465 Haec seripta 
erant, quum ineidi in dissertationem, Henkii Musaeo insertam, cui titulus est: Untersuch ob die in 
den verloren ‚gegangenen Evangelien angeführten aussprüche Jesu sol von Jesus seyn können, vor 
BD. H. ans, quiprebat omnino ea, quae scrip:i Leg. praeier Fabricii Codicem Pseud. N. T.. 
Sem le ri Diss. von den Schriften, so man unter dem namen der Apostel ausgebreitet hat, p. 28. 
praemissa Baumgarteni T’heolog. Polemic. P, 1. 9 

(3) C£ Millius ad Matthaei VI. 3%. et Munscher . l.- 

(4) Leg. Wilh, Traugot! Krug, Eneyel, Philos. Lexicon. II. 307- 
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missis, in co diffieultas eaque vyix superanda inesse videtur, qnod neutiguam philosophi 
ipsi sibi constiterunt; ila plane ut, quod vetus illud , quot capita , tot sensus,'significabat, 
idem ad.nosiram rem aceommodemus: quot philosophi, tot prineipia. Etenim si ab 
Aristotele incipias atque in Kantium desinas, vix umum ädeme constans in corum 
scriplis prineipium, quod ab omnibus ralum habitum sit, regnasse invenies (1). Neque 
tamen horum nos morabuntur philosophemata , secundum quae nequaguam Patrum Apos- 
tolieorum prineipia, quae eorum continentur scriplis, sunt aut dijudieanda, aut possunt 
eenseri. Quae autem si secundum aliguam, profeeto juxta Christianae Eihices normam 
sunt melienda. At hie etiam continuo se offert qnaestio, magni satis momenli, nee minus 
difieilis. Quäesitum est jam olim et etiamnum quaeritur, utrum Jesus Christus atque 
Apostoli certum quoddam habuerint prineipium; si eos quoddam fovisse statuendum est; 
quale fuerit, rogatur. Nomnulli (ut Flattus) illud negarunt; alü (v. gr. Planck, 
Binleit. in die Theol. Wiss.) illud in dubium vocarunt, quorum opiniones confutat 
Reinhardus (2), summus sane in his arbiter, qui wuicuique manifestum fore sta- 
tut, singula eonsideranti, quae nobis divinitus tradita sunt, et Jesum et Apostolos 
semper amorem erga Deum hominesque inculcasse. Quod autem ad Jesum attinet, 
omnia, quae egit,illud probant; cujus rei exempla exstant Matth. XXII. 35 — 40, Mare. 
xXiT. 23— 31, Luc. X. 25—29 (3). Veram enim Dei veraeque perfectionis, quoad 
fieri potest, similitudinem in amore erga Deum ac homines posuit Servator Matth. V. 
43 —48. Quoniam jam sincera Oirzvdrurix , quae postulatur, idem censetur ac vere 
moralis Dei amor, hine factum est, ut Jesus illud totius religionis veluti summam pu- 
tandum esse voluerit. Haec Jesus; neque aliter Apostoli docuerunt. Idem nimirum 


statuebant Johannes (v. gr. 1. Joh. II. 6, 11, IM. 18— 18, IV.7—21, V.1-3 (4)); 


Jacobus (II. 8.); Petrus (I. Petr. III. 8, 9, II. Petr. I. 7.); imprimis vero Paulus 
(Rom.XIM. 8, 10, Gal.V.14. et praesertim , missis als, I. Cor. XIH.). Quibus unum 
illud addamus necesse est, nimirum: licet libenter concedamus, Jesum alque Apostolos, 
nequaquam magistrorum more systema quoddam, quod aliquo superstructum esset prinei- 
pio, condidisse (5), attamen tenendum est, eos non potuisse non aliquam, praesertim 

quod 


(x) Ch, Christ. Garve, Oordeelkundige Beschouwing van de stelsels van Zedelunde der beroemdste 
Wijsgeeren caet., Leiden 1807. 

(2) Cf. Christ. Zedel. II. p. 4 sgq. legatur item I. 308 sqq. 

(3) CE Reinhard L 1. Legatur Commentatio, quae praemio ornata est, Juyenis Doctissimi, matu. 
rius morte erepü F. G. N. Suringar in Annal. Acad. Lugd. Bat, Anno 1820— 182r. 

(4) Cf. porro praeter Reinhardum, Ven. de Keizer, Geloofs- en Zedel. van Johannes, $. 64. 

(5) C£. A. W. P. Möller in Diss. Hag Ao 1808. $. 39. p. 313. Cl. Clarisse, Diss. a Societ. Hag. 
edit, Ao. 1803, p. 1205 addatur F, G. N, Suringar l. I. p. 55. 
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quod ad virtutis studium , memorare summam, si doctrinae, 'quam: traderent, nexum 
adesse voluissent (1). 

Jam vero hujus loci non est, inquirere utrum amoris praeceptum universe summum sit 
totius Ethices Chrislianae prineipium, quam rem fusius item tractavit Reinhardus (I. 
1. pagg. 186, 187 sgq.): verum nostrum est, Glementis principia censere, Et qui- 
dem laudandum sane est tale prineipium , quale et habuit Jesus et quod ejus discipuli 
professi sunt. Quid multa? Nonne id multis nominibus praedieandum est, e quo perfecta 
Ethices doctrina, quae omnibus omnium temporum hominibus maxime esset accommodata, 
profuebat? Bo magis laudandum est ejusmodi prineipium , quoniam illud minime e scho- 
larum aut diseiplinä aut philosophorum philosophematibus arripuit auctor, sed ex intimo 
ejus pectore manayit. Quod efücit. fides, amoris fons (2), de quä& fide pluribus egit in 
alter& Epistolä; quae tamen, licet eam in priori haud ita ineuleaverit , nequaquam tamen 
abesse putanda est. ‘Si igitur recte consideramus summam, a Jesu atque Apostolis tra- 
ditam, doctrinam Euangelicam eodem principio fundatam esse reperiemus, quo suam 
superstruxit Clemens. 

Sed praeter gravissimam hane causam, insuper auctoris principium,, temporis, quo vi- 
xit, juslä accuratäque rätione habitä, summis celebrandum est laudibus, si quidem 
magna ulilitas continuo in Christianorum primorum conditionem redundaverit. Nam: 
1° Amore illo cavendum erat, ne quid detrimenti a se invicem caperent homincs, quippe 
qui proximi non minorem, quam sui ipsius rationem habebant. 

1° Ut mutuo, quamquam nullä, aut sanguinis, aut aflinitatis necessitudine juncli , sibi 
invicem opem praestare possent; cum eliam amor inserviret tam formandis hominum mo- 
ribus, quam yirtuli sibi inyicem commendandae eorumque animis instillandae. 

III° Denique amore efiici debebat ‚ut Christiani carilate fraternä juneli, turbas omnes .sı 
eas internas fuisse siatuas, ob quas seripsit Corinthiorum coetibus, exslinguerent, si vero 
exiernas, e. 8. vexaliones, aut perseeutiones (2) , patienter sustizerent ; quare , gwales posica 
frucetus cximios, non tantum ad stabiliendam, verum veliam:ad magis magisque propa- 
gandam religionem Christianam habuerit ille amor, posteritas prebe novit. 

Has igilur ires, e consilio scribentis repetendas, animadversiones, subnectere non inus- 
tile puiavimus.. 


Quomodo Clementis Romani praecepta Moralia dijudicanda sint.. 


Ethices Christianae, quae Clemenlis Romani Epistolis continetur, 'praeslantia eo: 
magis laudanda videtur, quo alienior est, aut ab omni fanatismo, aut enthusiasmo ceujus- 
} que 


(1) C£ Reinhard, c, (2) Vid. iafa Cop U.$ ıy, (3) 0a 2. p3- 
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que summa, sive effatis Sacrae Seripturae, sive sanctorum exemplis, sive rerum naturae con- 
temmplatione,, sive denique ipsius auetoris experientiä superstructa deprehenditur. Ex uni- 
versä praeceptorum expositione satis superque palere jam arbitramur , doctvinam moralem, 
quam auctor exhibet, merito dici posse Novi Foederis Ethicen, suis hominibus ‚eorun- 
demque temporibus aptam ei accommodatam ,suäque se simplicitate commendantem, quum 
eandem praeceptorum, in Novi Testamenti libris sparsorum, summam apud Glementem 
offendamüs. Praeterea Ethices ab auetore prolatae praestantia eo magis conspieua est, quo 
puriorem sanetioremque in illius, quam in multorum, post aevum Apostolicum, scriptis, 
doctrinam Buangelicam conseryatam deprehendimus (1). Etenim si Glementis prae- 
cepta perpendamus, profecto in is nihil novi, aut insoliti inyenitur; omnia enim recie 
simplieiterque procedere fatebimur , quod eliam Semlerus, omnium caeteroguin Patrum 
Apostolicorum et in his Clementis, censor acerrimus, invitus fateri coaclus est (2). 
Haec universe dieta sunto. Attamen digna quaedam sunt, de quibus ulterius judieium 
feramus; itaque, quae contra Clementis praecepta in medium aflerri possint, animad- 
vertamus dijudieemusque in quibusnam peecaverit, sin vero minus, ejus laudes, vindicemus. 
Eorum igitur , quae spectant offieia Deo praestanda, quaedam videamus. Praeceptum 
supra a nobis expositum, nimirum : debere homines se Deo dignos praesiare, ceteroquin 
Dei benefieia iisdem non bene cedere: nimis ‚quaesite exposuisse videtur Ittigius (Z. 
E. p.199.) scribens » Unde patet Clementem agnoyisse, quod renati, quales Corinthü 
erant, gratiä Dei exeidere et condemnationis judieium impietate su4 arcessere sibi va- 
leant. Quä in re a Reformatis admodum dissentit.” Haee similiague memoriam recen- 
tiorem, non vero pristina tempora redolent. Quod igitur ad loquendi usum atlinet, hic 
locus comparari potest cum Pauli dieto lad Cor. XI. 29, de quo vidd. Grotius et 
Vir. Cl. van der Palm. j 
Porra si quis quaerat, quomodo auctoris praeceptum dijudicandum sit, quando jubet, 
1. 40. debere omnia rite fieri peragique oblationes atque alia ofhicia eaque statutis Lempo- 
ribus: is profecto intelliget, si Deum colendi rationem ‚in Eeclesiae antiquä historiä ob- 
viam,, reputaverit. Quaxe non video, cur auctor culpetur (3). At ne quis fortasse di- 
eat: praecepta, quae aucior de Jesu Christo dederit, minus probanda esse, quoniam 
Photius (od. 126. eum arguit, quippe qui minus sublime de Christo locutus sit. 
Verum praeterguam quod Epist. I. 16, 36. magnifica quaedam Christo tribuit, in- 
super etiam expressis verbis dixit Epist, IF. 1. Asr sans Dpoveiv wet ’Inood Xpiorod &s 
we 


(1) CC F. Stäudlin, Gesch. der sitt. Jesu V. IlLeg. Unterkircher, ia libro infra citando, 
P- dk 


(a) C£. Praefatio p. at. Baumgarteni Theol. Polemicae praemissa. 
(3) Vidd. variae de hoc mandato sententiae apud Ittigium I, l, pı 212, 20%. 
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“wep! ©soö (1). Dein si praeceptum de honore Deo tribuendo, ar dmd orowiros nd- 
vov, dark zei dmd rag napdixs (1.9.), comparamus cum eo de Jesu Christo: x} 
“wr wivov xelnzow abröv rındv, dar” EE Öryg nmpdlzs (11. 3.), satis apparebit, auctorem 
-omnino sublimiter de Christo fuisse locutum. Sed multi fortasse sunt, qui contendant, 
‘hos Patres, Christum dicentes Deum, Patripassianorum fovisse opiniones; hiue 
nontantum eorum doctrinam Ethices flocci pendendam, verum eorum scripta spuria veluti 
rejicienda. At vero nequaquam illi Christum nominantes Deum, eo sensu intelligendi 
sunt , quo Patripassiani postea dicebantur : verum primis temporibus ita. scribentes 
24edroyovv: venerandae igitur antiquitatis monumentum antiquissimum , quod notissimo 
Plinii dieto ( 2) confirmatur: » aflirmabant hanc fuisse summam, vel culpae suae, vel 
'erroris, quod essent soliti die ante lucem convenire, carmenque Christo, quasi Deo 
‚dicere secum inyicem (3).” Plura hujus rei postea apud Ignatium videbimus. Ad 
‚alia pergamus. 

Verum quid de Clementis praecepto (I. 33.), quod in bonis operibus perpetrandis 
wersatur, statuendum? Ne illud quidem quemquam offendat! Bona namque opera ne- 
(quaquam eo sensu intelligenda sunt, quibus vitam aeternam quis consequatur. Quomi- 
nus autem aliter praeceptum explicetur , aliud ejusdem dietum (I. 32.) prohibet: Jxzıoy- 
mehr, oödE did Tas Mwerspag aodizs — Y Epymy — AAA& dı& TA5 wiorewg; quum elu- 
cescere mihi videatur ex iis, quae praeceptum illud antecedunt‘ (cap. 30.), Koyais d- 
votobpevor #2) aM Acyoıs, hie tantum sermonem esse de virtutis studio. Postquam enim 
initio eapitis I. de vitiis quibusdam locutus erat ; statim illud praeceptum subjungit. Ca- 
vere videtur auctor, ne Guriuthii segucs essent ad vyırtutis studium , ideoque tam seve- 
re eos ad hoc studium imeitasse (4). 

Jam vero hic loei duplicem quaestionem de Clemente proponamus. I. Num Ethi- 
ces sibi liberalem formaverit ideam. 1° Num Ethices ita proposuerit praecepta , ut 
non potuissent non in hominum anımos beneficam vim habere. 

P. Ad probandam priorem quaestionem, primo sumamus praeceptum de patriae amore 
(1. 55). Quando hoc oflicium inculeat, nequaquam ad Israelitarum, aut Christianorum, 
verum ad Gentium provocat exempla, quae tam multis :celebrat laudibus, ut is mini- 


zıe merita, quae dicuntur, moralia denegasse videatur. Deinde eum statuisse probabile 
el, 


(1) CE. Tttig. 1.c. p. 188, 191. Schroeckh. L L 269. Le Moyne Var. Sacr. Vol. IE. p. 155. et 
Interprr. ad h. |. 

(2) Lib. X. Epist. 96. 

(3) C£. etiam Pearson. ap. Cot., T. II. p. 359. 

(4) Cum illo eonferri merentur ea, quae de ejusmodi fere dieto Jacobi Epist, obyia observavit 
Morus in Comm. ad Epit., T.II, p, 33. 
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est , hominem ‚licet Eccelesiae formae non. adhaereat ,;Deo non tantum placere , verum eliam 
vitae aelernae parlicipem fieri posse; huc speclat mandatum Epist. I. cap. 45. Neque 
matrimonium improbayit auetor, neque, quod durum esset, mulieribus jussit; verum ut 
bonis moribus et castitate sese commendarent, linguaeque moderalionem silentio osten- 
derent. Quo postremo nulla seyeritas continetur; nam @avy (I. 21.) non tam de voce, 
quam quidem de uniyersä loquendi ratione, cum modestiä , splendidissimo sane mulie- 
rum ornamento, conjunetä (1) intelligenda est. Haec igitur aliaque ejus generis, tam-- 

quam ceriteria Ethices vere liberalis, haberi posse videntur.. 
1I°. Ad alteram quaestionem , seilicet: Mum Eihices praecepta ia proposuerit Gle-- 
mens, a2 ea non poluissent non in hominum animos beneficam vwim exercere, pro-- 
peramus. Ad hanc. enucleandam et quidem affirmando respondendam, nobis praesto sit 
aucloris praeceptum, quo Corinthios ad pacis studium cohortatur. Nimirum primum 
rem universam ita feslive tractat, ut, eorum pristinam adumbrando conditionem, laudet 
eos (I. 2.); dein deseriptä häc condilione pristim& eäque pulcherrimä,. ad ipsam nunc 
adhortationem procedit (c. 3.); porro effectus et sequelas perniciosissimas, ex invidiä 
discordiäque ortas, ostendit (ec. 4sqq.); denique paeis laudandae suisque hominibus - 
suadendae causä, exemplo e rerum nalur& ducto, ita disserit: » Totius orbis Parentem 
Creatoremque intueamur atque quomodo tranquillum se erga res creatas praebeat, con- 
sideremus” (ec; 19). » Coeli ejus gubernatione moti in pace subjieiuntur.. Dies atque 
nox constitutum ab co cursum , nullo-sibi invicem impedimento, absolvunt. Sol, Luna, 
siderumque -Chori ejus mandato, sine ullä transgressione, in concordiä statutos sibi ter- 
minos evolvunt. Terra gravida seeundum vjus voluntatem opportunc huminibus anima- 
libusque, illam habitantibus, alimentum et quidem abundans profert, neque haesitans, 
nec mutans quidgquam eorum, quae ab.eo sunt decereta. Abyssorum, quae invesligari: 
non possunt,, et inferorum infanda judicia (»plr&rz) üsdem mandatis continentur. Ocea- 
ni profunda cavitas in ipsä creatione, collecta in congregaliones, receptacula sibi cir- 
eumseripla non transgreditur. Sed prouti ei praecepit, ita faeit. Namque dixit: Aue 
usque venies; et in te ipso comminuentur fluctws tur. Oceanus hominibus impermea- 
bilis et qui trans ipsum sunt mundi, iisdem Domini dispositionibus gubernantur. Vernae, 
aestivae, autumnales et hiemales tempestates in pace aliae aliis suecedunt. Veniorum sta- 
tiones peculiari suo tempore munus suum sine impedimento obeunt. Fontes eliam peren- 
nes, ad usum et sanitatem facti, ubera sine defeetu ad vitam hominum sustentandamz 
praebent et animalia minima in pace el coneordiä congressus suos faciunt. Haec omnia 
mag- 


(1) Hic modestia mulierum in publieis concionibus versanlium in censum venit, quare auctoris 
praeceptum cum illo Pauli optime comparari potest: ai yuzalns; Uuiv € Tal Eneigalas IyÄTDTAY 
3.Cor. XIV, 34. 
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‚magnus Opifex et ommium Dominus in pace et concordiä fieri jussit.” (Cap. XX.). Ita- 
que häc ratione Ethices praecepta tradita, omnino hominum animos movisse, quis est, 
gui dubitet ? 

Denique praeceptum perstringamus, quod versalur in commendandä hospitalitate (T. 
10, 11, 12.). Ad’quam virtutem exercendam, praeclara sane in medium affert exempla 
inque his recte ad exemplum Rahabae (Jos.II. col. Hebr. XI. 31.) provocat: hujus 
‘vero loci ulterior explicatio minus recte sese habet, scil.: funiculo coceineo de domo 
ejus suspenso significari, per sanguinem Jesu Christi fore redemtionem, qui ei cre- 
derent (1). OQuod sane documento est, rationem interpretandi allegorice omnino usita- 
tam fuisse Clementi Romano. Sed, nisi fallor, unum tantum ejusmodi interpretatio- 
nis, quod exstat apud Clementem, aflerri potest exemplum, eujusmodi plura apud 
Barnabam deinceps occurrent. ; 

Quod ad ncifamenta attinet; ubi testimonia adsunt, nen opus esi verbis; nam ineita- 
‚menta quicumque consideraverit, lis justam laudem nequaquam denegaturus sit. ‚Itaque 
etiam laudanda sunt swbsidia eaque praesertim, quae auetor in librorum Saerorum 
leetione ponenda esse censuit; quippe cum Codex sacer, non tantum indolis religionis 
Christianae cognoseendae, fons sit uberrimus, verum eliam exsequenderum, quaecungue 


‚jubeantur,, oflieiorum, subsidium aptissimum. (2). 


(1) Sic etiam in enarranda historia Aäronis et ejus sororis et Mirjae (I. 4.) et de baculis Ts. 
raelitarım Principum a Mose annnlis signalis (I. 43.) disserens, auctor humani quid passus est. cf. 
Jttig. Le. 

(2) Clementis caeterorumque virorum, ‘qui hominibus suis perennem illum fontem commenda- 
zunt, exempla utinam imitati fuissent emnes Episcopi; quod tamen neque Innocentium III, aut 
Pium IV, aut Clementem VIH, neque alios fecisse intelligimus, quos contra leclionem Sucrae 
Serij turae laleis interdixisse novinzus, 
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CcCAPUT SECUNDUM 


@OUO IGNATII PRINCIPIA PRAECEPTAQUE EXPONUNTUR ATOVUE 
CENSENTUR. 


Se 
De Ignalio. 


Rationem , quä in Clementis Romani principiis praeceptisque exponendis et dijadi- 
candis usi sumus, eandem sequendam duximus in hoc Capite, quo primum breviter Ig- 
natii vilam scriptaque perlustrabimus. Nequaquam tamen a nobis disputatio de Igna- 
tii vitä et scriptis, ab omni parte absoluta, exspectanda est; quo minus talem con- 
scriberemus, prohibuerunt ium virorum doctorum in häc re lucubrationes, tum ipsa 
quaestio, quam Nobilissimus Theologorum Ordo posuit. Suffecerit igitur, quaedam in 
medium afferre, quae ab hujus materiae tractandae ratione, sine detrimento, haud 
abesse queant. 

Quibusnam parentibus usus fuerit Ignatius, nullum hujus rei vestigium, quo certi ali- 
quid statuere liceret, antiquitas nobis servavit. Itaque in conslituendä ejus patriä neque 
sıbi veteris aeyi scriptores constiterunt: namque eum Nuraniensem appellat Grego- 
rius Abulpharagius, Hist. Dynast. Dyn. 7 p. JJ9. ex versione Pocoek., unde 
Norä oriundum fuisse, conjecit Ern. Tentzelius, Exerc. Select. 3. not. J, 2. (1). 
Haec autem confusio orta esse yidetur e duplici Norä, unä, quae invenitur in Sardi- 
niä, cujus menlionem Pausanias (2), Ptolemaeus, ali fecerunt; alteram in 
Cappadociä sitam Strabo (3) et Diodorus Siculus (4), aut in Phrygiä\ 
Gorn.-Nepos (5), aut denique in confinio Lycaoniae et Cappadociae, Plutar- 


\ chus 


(1) Cf. Fabrie. Bibl. Graec. et Cavel. 1. CottaK. G.I p.6rı. not. 7. 
(2) In Phoc. Cap. XVII "Ißypss &; röv Eupdo diaßaivevsw Urd yyeuovı zod Ixirev Noöpazı, wat Gxicdy None. 


möng imd adröv. CH, Cave et Cellarius, Geogr. Tom. I. p. 617. Tom. Il, p. 208, Grabii Sp.c. Pate 
(3) Tom XU. p. 370. 


(4) Tom. XVII. p. 620. 
(Alla vita Eumenis: Cap. 5« 
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ehus (1) collocarunt. Quarum si una urbs Ignatii patria habenda sit, pcs’eriorem- 
ejus natalem fuisse affırmare ausim. 

Ignatius cognominatus fuit OEO®O’POZ, Christum zn pectore gestans. In 
antiquissimo enim monumento relatum legimus, Trajanum, quisnam esset Theopho- 
rus ille, interrogasse, Ignatium vero respondisse: » 'O Xpıoriv Exwv Ev Toig 
»orepvois” (2). Alüs dieitur @E O’®OPON, quoniam eum, adhuc infantem, Jesus 
manibus suis sublatum,, diseipulis exhibuisse dieitur (3). Hane autem traditionem pro- 
bavit Montacutius (4); quare Anastasius (in an. ad VIII. syn.) disit, Apos- 
tolos non ausos fuisse Ignatio manus imponere, quoniam ei jam Jesus manus impo- 
suerat, in quä lamen sententiä dissentit a Theodoreto, qui Ignatium, in munere 
suo obeundo, confirmalum a Paulo fuisse asserit (5). 

De Ignatii indole judicare licet ex ipsius Epistolis, quae ubique modestum (6)' 
vereque Christianum eum produnt. Sie e. gr. in Epist. ad Trall. Cap. 13. se ommium 
in Ecclesiä, quae est in Syriä, Zoxazrov professus est, in Epist. ad Rom. IX. se 
esse eorum Foxarov zul Exrpwaa; ne de ejus amore, quo omnes prosequebatur 
(Philad. V. all.), dicamus; ita quidem, ut dignus sit, qui Johannis Apostoli disci- 
pulus nominetur (7). Praeierea eum familiariter cum caeleris Apostolis vixisse , teslis 
mobis est Chrysostomus, x fyrav zul dmoßjyrav Mörols kovavyozı, et, qui Antio- 
chenae Ecelesiae praeesset, ab is dignum judicatum (8). Itaque eliam Ignatio 


eum Polycarpo arctissimum amicitiae vinculum intercessisse , illius Epistolae, huic da- 
tae 


(1) In vita Eumenis p. 589. 

(2) Ignat. Martyr. Cap. 1, Noletur eliam Theodori Epigram, apud Cot. "Ex»y Epara Xp 
OTöy Ey 74. zapdie & d. ) 

(3) CH. Cave. Grabe. L], 

(4) Or. Eccl. p. 212. 

(5) CE Pearson, Vind, Ignat. apud Cotel. II. p. 413 sqq. col. Iltig. Diss. de Patt. Apost. 
p- 255 sqg- 

(6) Nequis fortasse nobis aut Semleri, aut Dallaei objectionem, Cap. 24. objiciat: hic autem‘ 
afflımat, non salis cum martyris modestia consenlanea esse, quae in ejus Epistolis occurrunt; nimi- 
zum Dallaeus Ignatium arrogantiae accusavit, quod supercoelestem scicntiam ‘sibi vindicaret At 
qui hujus criminis causam equidem non perspicio; quasi‘ vero, concessä illa acctisatione, non deceat 
yirum Apostolicum. Deinde idem objecit, Ignatium. jactare se m02%% gpmweiy v ©eg, se ea scribe- 
re potuisse, quae Trallenses non caperent. Quae autem, modo recte intelligantur, nullam arrogantiae 
speciem prae se ferre videntur. c/f. exempla-mox citanda, quae Ignatii modestiam probant. Postremo - 
eliam‘ opponilur, Ignatium nimis elate ad Polycarpum seripsisse: "Arch wüverı) mAelorz 45 Exeis, 
Sed nemo, cui persuasum est, Iguatium nun luntum majorem natu Polycarpo fuisse,. vera’ 
etiam eum nunc fideliter monuisse, miraßitur, 

(7) Cf. Schroeckh. K, G. II. 338 

(8) Chrysost, Homil. in Ignat. col, Cayeo. 

D3 
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ae argıımentum satis superque vindicat, Ecelesiae Antiochenae Ignalius secun’lus 
fuit Episcopus (1), qui per quadraginta annos Eeclesiae huie praefuisse fertur (2): 
quo tempore vero initium ejus Episcopatds inciderit, aut finis, häc de re varias_ senten- 
tias viri docti adduxerunt. Si autem de martyrii anno constaret, facilius hujus contro- 
versiae causa dirimeretur. Nonnulli Ignatii mortem, v. gr. Dodwellus, (Diss. Cy- 
prian. XI. $. 16.) in an. 107, Cocus et Rivetus (3) in 110 referunt. Usserio 
autem Ignatium an. 107. condemnatum fuisse tradenti, sese opposuit Pearsonus (4), 
qui, multis rationibus adduetis, statuit ejus martyrium incidisse in an. 116. Hujus etiam 
sentenliae caleulum adjecit Wilh. Loydius, suam annorum computationem ita insti- 
iuens: »anno 112. Trajanum Athenis fuisse, inde in Asiam trajecisse et Antio- 
» chiam venisse: anno 113 in hosticum progressum in Armeniä hybernasse: anno 114. 
» reliquä Armeniä in suam potestatem redactä, Edessae hybernasse: anno 115. sub- 
» actä Mesopotamiä et Adiabene, Antiochiam redüsse; docere Malelam gra- 
» vissimum illum terrae motum illo ipso tempore Antiochiae conligisse ,eäque occasione 
» territum, quo Deos suos placaret , in Christianos Antiochenos saevisse ac praecipue Ig- 
» natium Christianorum primipilum ad mortem damnasse, qui proinde Romam missus 


Y 


est, et a leonibus dilaceratus 13 Kalend. Jan. an. 116.” Cujus viri sententiae libens ad- 
snlior; nam an.115. Antiochiae terrae motum fuisse, ex historiä patet. Trajanus 
igitur, hujus rei causam apud. Christianos quaerendam esse putans, in cos admodum sae- 
vit (5) eorumque principem, Ignatium damnans, qui morte plecteretur (6). Ille 
itague Romam deductus (7), in theatro bestiis objectus, atque ab iis devoralus esse 
dieitur. Ipse nimirum causam, quare vinetus esset, atque omnia Christum perpeti 
mortemque subire velle , professus est (S); proplerea auteın ubivis sic se gessit, al utrum 
eonstantiam, an ejus pietatem magis admireris, dubites; quod imprimis apparet ex eo, 
ubi sermo est de pugnä cum bestiis jamjam instante (9): » A Syria” ita scripsit 
> US- 


(1) Eusebius H. E Il. 2a. desrepos Ev rois dyAoumevoi; Ipyirios Eyvapigero. cf. porro Origenis, 
Homil. in Lucam. Hieronymus de Pirr. Ill. Cap. XVI. 

(2) Ch. du Pin, 1, et leg. Archief voor Kerkel. Geschied. verzameld door Kist en Royaards |. 1, 

(3) Apud Caveuml.]. 

(4) Dissert quo anno S. Ignatius a Trajano Autiochiae ad bestias erat cordemnatus. 

(5) Eusebius, Hist. Eccl. IV, ı3. II. 3a. 

(6) Ch Schroeckh AH. El. 1. vidd, Irenacews adv. Haeres. V. 25. Orig. Hom. in Luc. 

(7) In hoc itinere Epistolas suas scripsit, quibus variae Ecelesiae monentur, ut sibi a prayis Hae- 
reticorum opinionibus caverent atque manerent in ry av droorinns zupadiss. CF Eusebius HM. &, 
111. 36. 

(3) Epist I. cf, IIL. ad Magn XII Trall V. quae tamn brevitalis cansa non ailscribem.us, 

19) Ad Kom. V. quem Eusebius III. 36. Hierouymus de Fir. 1. VI, eitarunt, 
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» usque ad Romam ierrä marique, nocte et interdiu, alligatus decem leopardis, hoc est, 
» militibus, pugnavi. — Ulinam jam fruar besliis mihi paralis, quas et oplo paralas mihi 
» inyeniri; quas ei blanditiis demuleebo, ut me citius devorent: non ul quosdam veritae 
» non alligerunt. Sed et si ipsae me volentem nolint attingere, ego vi adıgam.”” — Haec 
nimis exagilata ne nonnullis viderentur, ipse veniam pelüit: Zuyyvaryv par Exere' Ti pa 
GumDepei , eya Yırsonm — mÜp ul OT@upds , Önpimy TE GUSTETEIG , AVRTOKEN , ÖldıpEaeig , GROpRIG- 
x ) r N - > er er, -— ’ x ’ - ’ _» 
POL OTTERY y OUYKOTAY KEREV, EAYOWOl DAOU TOU OWWATOG, KEXL) KOARTEIG TOU Sıaßorou ET 
E x E ’ e ’ - - ’ ’ 
Zus Epxeolucav” ivov va ’Insov Xpierod. Erıruxw (1). 

Haec igitur sunt, quae Ignatius, paulo ante mortem, scripserat. Quum jam damna- 
tus esset, audirelque leones rugentes, dixisse fertur: Zi/rog ’Iysod Xpiorod ein! al 
” -_ £} - m „ - e _ “ 
süxopaı Tols ödodoı ray Onplav dreodävaı, Iva Apros nabapds eipelä (2). 


Er 


De Ignatii Epistolis. 

Tgnatii epistolas enumeraturis, illarum Literaria, quam vocant, historia breviler 
enarranda est. Nimirum Ignatii Epistolae duplici formä, vel specie, breviore scilicei; 
et longiore, ad nos pervenerunt (3). Anliquissimis jam temporibus, quindecim eireiter 
Epistolae ejus nomine ferebantur (4),. a nonnullis genuinae habitae, quarum tres ver-- 
sione tantum Latinä, deperdito Graeco textu, aderant. Textus vero harum duodecim 
Epistolarum Graecus, saeculo XVI. sub ejus nomine prodiit, qui tamen propier eam, 
quae apud veteres Ecclesiae Patres deprchendebatur, similitudinem, omnem volsizz mo- 

vit 


(x) 'Avasoear et dinipeneis IAterpolatoris manum produnt, nec apud Eusebium leguntur, Notetär 
etiam apud Eusebium non oceurrere dAyspo) sed dran). 

(2) Cl. Hieronymus, de Virr. Ill. XVI. Irenaeus V. 298. Euseb. 4. E. III. 36. et ipse 15. 
natius, Epist. ad Rom. IV. col. Cap. 23. ejus martyrii, de quo universe quid statuendum sit, leg. 
Jo. Clericus I. E.H prim. saec. p- 557. not, 15, 

(3) De duplici hac recensione varii varia statuerunt, quorum sentenlias exponere naslrae vetat dis- 
putationis ratio. Longiorem cerle, breviori postponendam esse arbitror. Neque vero dubito, quin illa 
adhiberi possit, quo melius haeec intelligatur. . Eteniım ex plusiinis loeis patet, recensionem longiorem 
brevioris commentarium esse, v. gr. ad Polyc Cap. ı. ubi brevior habet z4v:w9 as viros; Bärzade, ds 
eJews ZAychs, ibi longior commentarii instar addit praeterea: &; xal 6 xUpi; märroy. Item Cap. Il. IIE 
all. Pizeterea longior illa recensio in suspicionem incurrere mihi videtur, quoniam interdum locos in 
aliquo crpite dogmalico versantes, prorsus eımenTayit, metuens, ne in haereticorum opininnes incile- 
ıet,. Cff ad Smyrn I. imprimis Cap I. al. ef. Archief Vol II. Part.2. p. 32, 30: et scriptores ibi a 
Cl. Kist l.].; Baumgarten Crusius, Dogm. Gesch. V.]. 

(4) Rössler, Biblicth. der Kerk-Vadırs ıD. ı S Schroeckh, X, Gl. p.l. 
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vit suspieionem, quam confirmavit Usserius, inyentä septem Epistolarum. Latinä ver- 
sione, quae breyiorem textum Graeeum repraesentare videbatur (1). Tandem vir 
magnus, Isaacus Vossius (anno 1646.), in Bibliothecä Florentind, earundem 
septem Epistolarum breviorem, genuinum, velerique versioni plane respondentem , Grae» 
cum textum invenit, exceptä tamen ad Romanos epistolä, cujus deinceps expiscandae 
sors, in Bibliothecä Colbertinä, Ruinarto contigit (2). Igitur septem illae, e quibus, 
secwidum breviorem recensionem, Ignatii prineipia praeceplague haurienda sunt, 
aliis quidem alio, sed apud Cotelerium hoc ordine habentur; IL. ad Ephesios; 
II. ad Magnesianos; IM. ad Trallianos; IV. ad Romanos; V. ad Philadel- 
phenos; VI. ad Smyrnaeos; VII. ad Polycarpum: quarum vero extremam non 
esse Ignatii, judiecat Usserius, improbante tamen Pearsono, hujusque authentiam 
'sbienue vindicante (3). Nos vero non ii sumus, qui dubitemus, utrum hae Epistolae 
Isnatio tribuendae sint et tempus, quo scriptae sint, vere expresserint (4). 

Atque ne nostram nos causam ab una parte speclasse videamur, totam rem paulo al- 
tius repetamus,.et ab alterä parte, adyersariorum dubia , adversus Ignatii epistolas mo- 
ta, proferamus: primum universe illa dubia, quoad fieri possit, discutiamus et debilite- 
‚mus; deinde provocemus, quo Ignatii probetur ‚.authentia, ad argumenta cum externa , 
Jum interna, alque ea, quae his opponi possint, confutemus (5). 


$. 3. 


(ı) CE Cl. N. C. Kist in Dissert. 1. over de echlheid en het belang der brieven van Ignatius p« 
ı—ı6. (Archief I. ı Part) Stäudlin, Gesch. d. m, Jes. Part. 2. p. 8a. 

(2) Ch Kist l.c. add. Cave, Hist. Lit. Schroeckh. I. 1. Ittig, Diss, . Tho. Smith,, Praef: 
ad Ed Epist. Ignat. 

(3) Legatur praeter Pearsonum, Fabricius, Bibl. Graec. V. ag. Ittig., Cavell, I.I. 

(4) Quo nostrae qualicumque sententiae major accedat auctoritas et quo melius de universa illarum 
indole ac pretio judicari queat, operae pretium erit hie Vossii judicium apponere, sic ser'bentis: 
« Omnia illa, quae, vel natura affinxerit, vel arte sint fabricata , illam habent conditionem, ut, quae in 
« genere suo sint perfectiora, quanto diulius et attentius contemplemur, tanto pulehra magis et arti- 
« ficiosa intuentium oculis sese offerant, Simile quid mihi evenit in Ignatio, cujus numquam epis- 
« tolas relegi, quin semper aliquid novi, quo magis sese mihi probarent, in iis deprehenderim. Quo- 
« lies, inquam, illas in manus resumsi, toties aliquid adparuit, unde genuinum potuerim agnoseere 
« seriptorem; nunc elegans illa simplieitas et saeculo, quo vixit, convenienlissima, Dunc rerum et 
«a verborum passim et ubique congruentia ac veritas; nunc zelus et martyrii fervor, qui cum alibi, 
« tum maxime in Epist, ad Rom. elucet, omnia denique auctorenm suum testabantur.” Vossii, Praef. 
in Epist. Ignat. 

(5) Omnium instar secuti sumus Pearsonum, virum in his rebus exercitalissimum, qui, ut ait 
Wotton (Praef. ad Clem. Rom. p, cıxxxu.) «totam materiam ita penitus exhausit, ut de hac re 
« nil magis dieendum restet,” 
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8. 3. 
Dubia quae universe Ignatii Zpistolis opponunlur. 


Literarum Sacrarum emendatio ansam dedit Ignatii Epistolis tam examinandis, quam 
in dubium vocandis. Statim enim Genturiarum Magdeburgensium auclores suspi- 
ciones suas moverunt (1) atque satis acriter.etiam Calvinus (2); hujus autem que- 
relae ingeniose, ut videlur, respondet Rivetus: » Nec tamen offendit Galvinum 
»„Ignatius, sed ü, qui Ignatium corruperunt.” Dein post alios, quos enumerare nihil 
attinet, quippe in verba, ut ajunt, magistri jurantes, hos praecipue adversarios Igna- 
tianae Epistolae nactae sunt: Blondellum ( 3), Salmasium, Jo. Dallaeum, 
Parkerum (4), in primis vero Johannem Salomonem Semlerum (5), quo- 
zum dubia-praeeipua..breviter enarremus. 

Blondelli dubium, quod ad negandam. auctoritatem Epistolarum Ignatii adhibuit, 
magis internam i. e. scribendi docendique rationem spectat, quare illud memorabitur, 
quando ad argumenta interna perventum erit. 

Salmasii Parkerique sententia, Epistolas Ignatii esse suppositas, minime ferenda 
est, tum: quod eorum argumenta aeque valent atque illorum, qui statuunt, omnes esse 
interpolatas, quoniam adhuc nesciebant, qualis revera esset interpolatio (6): tum quod 
Parkerus staiut neminem ante concilium. Nicaenum illarum fecisse mentionem, 
quod veritati repugnat omnique Historiae Eeclesiae contrarium est, ut suo loco patebit. 

Dallaeus duplicem proposuit quaestionem: An omnes Epistolae quae sub ejus nomi- 
ne feruntur ejusdem sint parentis? quam negat: Alteram: An earum Epistolarum, quae 

sunt 


(1) Seribentes: « Lectori pio et attento considerandum relinquimus, quantum sit illis Epistolis tri- 
« buendum,.”— «De doctrina” inguiunt eIgnatii nihil aliud habemus, nisi quod haec ejus monumenta, 
«si tamen ejus sunt, complectuntur.” Sed primo loco Gentur. M agd. eo tempore nullas, nisi spurias 
habebant Ignatii Epistolas: dein eorum sententia odio tribuenda est Episcopi auctoritatis, quam Ig- 
natius tam severe hominum mentibus inculcabat, 

(2) Instit. I. 3 

(3) Blondelli Apologia pro sententia Nieronymi de Episcop. et Presbyt. Praef. Salmasii 
tractalus , de primatu Papae cet. Dallaeus, de Scriptis, quae sub Dionysii Areopag. et Ignat. no- 
mine circumferuntur. 

(4) Vid. Pearson, Vind, Ignat. 

(5) In Comm. Hist. p. {o. praecipue in Introductione Raumgarteni, T’heolog. Polem, pracmissa 
p- 25 sqpe 

(6) Leg. Schroeckh. K. G. I, 34% ; 4% 

E 
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sunt ab Eusebio et Hieronymo memoratae,, vere auctor sit vir sanclissimus Tgnatius, 
qui anno Trajani undeeimo, martyrium Romae fecit? Quam eliam negat. Nos 
vero nullam causam videmus, quare de illis aut dubitemus, aut illas negemus. Ex hocce 
autem Dallaei dubio eflici debet, eum nequaquam negare , Ignatium quasdam seripsis- 
se Epistolas, verum eas, quae vulgo sub ejus nomine feruntur, in dubium vocasse. Sie 
eodem modo sine ullä, ut saltem nobis videtur, idoneä causä contra epistolas, Busebio 
memoratas aliquando suspiecionem movit, Epistolam ad Polycarpum datam, ab Im- 
postore quodam Saec. V. fabricatam putans. Atqui ex Eusebii testimonio minime du- 
bio , affırmare possumus, Epistolam Ignatii ad Polycarpum missam, diversam esse ab 
illä ad Ecelesiam Smyrnensem seriptlä, quod etiam probatur Nicephoro teste (1). 


g& 4. 


Argumenta quaedam cum externa, tum interna, authentiam Epistolarum 
Ignatii confirmantia. 


Nullum saeculum testimoniis de Ignatio carere videbimus, si Historiam Ecelesiae anti- 
quam evolvamus. 

Primum in censum venit ipsius Polycarpi (2) de Ignatii epistolis, collato Euse- 
bii III.36. dicto; dem Irenaei, Polycarpi discipuli, testimonium (3). Saeculo ter» 
io Origenes testis est, cujus homilias in Lucam scriptas, Latinas fecit Hieronymus, 
qui eiam Ignatii meminit (4). Saeculo quarto Dionysius Areopagita qui diei- 
tur (5), de Ignatio scripsit: ypdde 38 nal ö @elos ’Iyvdrıog. Porro Eusebius AM. 
E. (1. 16, 36.) uberius atque diserte de Ignatii Epistolis egit; digna sunt dieta, 
quae ab omnibus Ignatii obtrectatoribus legantur et perpendantur (6). Eusebio 

ad- 


(1) Lib. III. 29: Kal Zuvpvanig &ryy Jayapkrreı, na! ayra JR idie Ta mpokden mals Tlorvziora Erepzv 
öriorerneı: quem locum recte cepit Hieronymus seribens: «Inde egrediens, seripsit ad Philadel- 
« phos et Smyrnaeos et proprie ad Polycarpum, commendans illi Antiochensem Ecclesianı.” 
Cl. Eusebius H. E. III, 36. Pearson. Reliqua brevitatis causa omiltimus, 

(2) In Epist. ad Philipp., ne de Ignatii martyrio quid dicamus. 

(3) CE. Eusebius II, 36. Quare Irenaei testimonium in dubium vocetur a Semlero (I. I, 
p- 26. not,), equidem non perspicio, Num Irenaeo quomodo scribere deberet, lex aliqua imponi 
poterat? 

(4) Cf. Pearson I. 

(5) Origenis testimonio Semlerus cum se opponere nequeat, Ignatii dietum quoddam ab 
Origene allatum , adgreditur, frustra tamen, Neque etiam alterius Or. testimonii meminit vir Doctus. 

(6) Eusebii Leslimoniis sese opposuerunt adyersarii, dicentes eum fraude deceptum fuisse, quem 

ai, 
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addı possunt Athanasius, Ghrysostomus, Photius, alii, quorum testimonia col- 
legit Pearsonus, quae brevitatis causä silentio praeterimus, 

Quare cum tot tantique sint testes, fide dignissimi, nulla profecto vatio excogitari po- 
iest, ob quam vetus illud monumentum , quod aevum Apostolicum spiret , Ignatio de- 
negetur: imo hujus indolem quieunque considerayerit attente, mirari debet, nonnullos 
adeo fuisse, qui ejus authentiam in dubium vocarent (1). 

Pervenimus jam ad argumenta interna, ex ipsis Ignatii epistolis petenda. Ex inter- 
nä epistolarum ratione et indole argumentum firmissimum dedueitur, quo ostendi probari- 
que possit, has Epistolas ab Impostore quodam, qui Saec. III. vixerit, aut non confeetas 
fuisse, aut confici non potuisse, quoniam in illis neque dierum festorum, nec aliorum 
rituum menlio occurrat: parcius ulitur auctor Sacrä Seripturä (quod imprimis obser- 
vetur), pareius Euangelis, quorum eitandorum mos magis magisque in posterum invaluit. 
Dein scribendi genus idem testatur; nihil quod ingenium gentilium spiret, in iis occurrit, 
verum omnia modo simplieissimo proposita sunt. Qui postea scripsere doctores Chvistiani , 
saepius placita Graecorum Romanorumque adhibuerunt, Ignatius vero unä doctrinä 
Christianä imbutus,, talia semper protulit, quae eä minime indigna essent (2). 

Dein Ignatium non alio tempore , quam quo vixerit, initio Saec. IT, scribere potuisse , 
eo elucet, quod lectores suos adversus duas haereses monet. Hoc lempore enim, ut ex His- 
toriä diseitur, duae aderant sectae, una Docetarum, Ebionitarum altera; quas fugiendas 
esse jubet, cujus autem admonitionis exempla exstant Epist. Magn. VIII, XI, XIII. 

ad 


alii, ut Athanasius, eodem errore ducli, secuti essent.. Non opus est, ut h. 1. fidem historicam 
Eusebii defendamus: etenim, praeterquam quod ex locis Pearsono allatis eflici possit, quid anti- 
qui de Eusebio statuerint, animadvertendum est Eusebium, virum judicio praeditum probumque 
numquam, sua saltem culpa, errare potuisse. Nam oplimae notae libris usus est eidemque Constan- 
tini Magnpi vinculo amicitiae juncto, aditus patebat ad labularia perserulanda, e quibus fontes Hi- 
storiae suae conscribendae uberrimos sibi comparayit. (Cf. Müller de fde Eusebii). Deinde Euse- 
bius Irenaei seripta, quae non amplius supersunt, vidisse videtur, cujus rei notitiam legimus 
Lib. V. 26. zul 7% giv ei; Mmerkpav EAbövra yväaw mod Elpyvalov. Celerum cf. omnino Pearson us, qui 
Polycarpi aliorumque auctoritatem ab omnibus obtrectationibus vindicavit, inde-a p. 300 sqq. 

(1) C& Is. Vossius. Adversus testes adversarii adduxerunt, multos e' primis temporibus Epistolas 
hasce memorare potuisse, necante Eusebium fecisse: praeterea eorum,, quae de his testantur epistolis, 
falsa esse testimonia, aut nihil probare, — At vero hoc nihil valet ad infringendam Ignatii au- 
ihentiam: etenim tenendum est, multa veteris aevi esse scripta, quorum unus Eusebius meminit: 
dein multis testibus non opus est, nisi optimae notae, reliqui certe minus anxie conquirendi sunt, 
qui quidem Eusebium describere potuissent, (Cf. Cotel.): quod idem dictum sit contra ejusmodi 
Semleri (1. 1. 27. not) accusationem (col. Venema 4. E. II. p. 555.) 

(2) Hpeürpewere Te ümpig Exeabı zug Tüv "Aroaröiay wapadireng, ut scripsit Eusebius, 


E2 
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ac Trall. IX. ad Phil. VI. Imo pertinebat auctor ad cös, qui &deoasyouy (1). Sic 
Christum Deum appellat. in Epist. ad Smyrn,, do&dfn ’Incoov Xpıcsröv rd 
BeovV au bmodedefdnevo, os Axnövovs Kpıorod ®eoü; ad Polye.: &v BcH awäv Ina» 
X. ‚ad Ephes.: 6 yap O@eds Yrüv Ino. Xp. ad Rom.: xurs wlorwv — rod Äp. rou 
®:o3 all., quibus pateat eum seripsisse tempore ‚quod: Apostolorum aclatı proximum est: 
nam post introduetam in Ecclesiam docirinam Platonicam, ita Christum nominare non 
amplius consueverunt (2). 

Verumtamen disputalionem illam, quae in Ignatii authentiä vindieandä versatur, 
adversariorum moventes dubia, ulterius persequamur. 

Dallaeus contra Ignatii Epistolas argumentum e empore pelitum , affert; scil: , 
» non pauca passim occurrere, quae statam alque immutatam temporum fidem, certissi- 

mum verilalis criterium,, graviter pulsant ae convellunt: dein, Ignatium de multis. 
» haerelicis, post martyris moriem exorlis, passim loqui.”  Quod ad prius argumentum , 
hoc de Epistolis interpolatis diei posse videtur, nequaquam autem de genuinis, ut osien- 
dit Pearsonus, qui, secundo argumento eliam respondens , animadvertendum esse ait : 
Ignatium, observante item Eusebio, teligisse haereses, suo tempore grassantes, quae 
post ejus marlyrium in iisdem, vel in alüs regionibus repullularunt. Neque etiam rem 
bene perspexit Dallaeus, quod ad reliquas criminationes atünel. Quo verilaiem 
Ignatii Epistolis comprehensam Blondellus (3) et. Dallaeus infringerent,, dixe- 
runt, falso Ignatium_ scripsisse: Tlxurog 2v mach 'Emiororg kunmovsisı üuüv (4); 
quod tamen non idoneä ralione probarunt (5). Ostenderunt praeterea salis perspieue 
viri doc, r&sav &rıcroryv Siguificare fo/am epistolam, quod genus loquendi multis 
exemplis confirmarunt. Merito igitur, ad Ephesios scribens, eos impense laudat, quod. 
in aliis Epistolis non offendas, quum saepius lectores suos acriter perstringat (6). Ulte- 

rius 

(ı) Hac de re diximus etiam ad Clementem Romanum. Hine Ignatium Pätripassianorum. 
opiniones fovisse , staluerunt viri docti. Cf. etiam Epist, ad Polyc. Cap. I, 

(2) Ch. Pearsonus in Find, et in not, quae editae sunt a Smithio p. 7. coll, Ittig. 3, E, 
U. p. 118. 
(3) Is. Vossius, Epist. de Ignatio ad Bivetum scripta, 
(4) Epist. ad Ephes. XII. vidd. Interpretes. 
(5) Operae pretium erit Pearsoni hac de re subjicere sententiam , scribentis : « mentionem fecis- 
se Ephesiorum $. Paulum, extra dubium est et quidem in Epistola: illa tamen Ignatiana fal-. 
sa, ut opinor, existimant, quod in omni Epistola id non fecerit; putabant enim iz omni Epistola 
idein esse quod in omnibus epistolis. Sed mirum nobis seriptorem repraesentant, sive is Ignatius, 
sive alius fuerit Quis enim vel sub Trajano, vel sub Constantino sie seriheret? An fictorem. 
suum talem virum fingere potuerunt, qui $S. Paulum in omnibus, quas seripsit, Epistolis Ephe- 
siorum meminisse putayerit, aut talem sentenliam Ignatio tribuere ex industria voluerit,’ 
(6) Ch Is, Vossii, Epist. L 


® 


® 


nr 
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rius progressi sunt adversarii, qui asserere audent«“-Ignatium-mentitum esse, cum le- 
geretur in antiquä versione; »post resurreclionem in care eum wedi.” (1). At vero ad- 
versarii rivulis erant conienti, nee ipsum adierunt fontem. Nam interpres.vetus legit 
sI3ov, non vero old«, obstanlibus Eusebii, Theodoreti aliorumque testimoniis (2). 
Sie igitur ejusdem nefandi eriminis sanclum virum accusarunt, seribeniem , ‚post vesurrec- 
inquit » Dallaeus, ex-Euangelio con- 
»stat, drbisse non constat.” Fatemur quidem in Euangelio non legi Jesum bibisse, at- 
tamen nulli de eä re dubilamus, legentes Act. X, Al. Olrıvss suveQdyonev Kal 


’ 


tionem Jesum edisse et bibisse. »At edisse ,' 


ouverlonsv auTH Merk Tod dvasrävaı nurToV x TÜV vexpüv, quod recte 
Beza interpretatus est: » Comedimus et bibimus una cum eo.” Quae igitur Dallaei sen- 
tentia tam levis est, ut ulterius refutari vix mereatur , quiignoret testimonia Hieronymi, 
Theodoreti Dialog. U. atque Augustini Epist. XLIX. ad Act.l;l. provocantium (3)- 

Aliud autem dubium ejusdem viri dignum est, quod refutetur: Nimirum probare voluit, 
Ignatium. non scripsisse initio Sace. II, verum II, aut IV. Statuebat enim, omnes 
Apostolos voees Hpescopi et Presbyteri promiscue adhibuisse ‚ ita quidem, ut harum dis- 
erimen observarent nullum: aliter plane Ignatium fecisse, qui iisdem 'vocabulis talem 
notionem tribueret, unde Saec. Ill, vel IV, scripsisse, videatur: 

At vero IT’ si concedamus, Ignatium nimis anxie diserimen illud observasse, simul 
contendimus plurimos fuisse ejusdem Saec. II. scriptores, qui hane distinetionem agno- 
scerent. Exemplo sint velustissima rei Christianae monumenla, Ignatii acta (4); idem 
eficitur ex Epistolä Hadriani ad Servianum consulem scriptä, ex Epistolä Smyr- 
nensium s. actis antig. Polycarpi et ex plurimis Dionysii Areopagitae, 
Eusebii Hieronymique locis (5). 

2? Tenendum est, nullum saeculi secundi 'seriptorem occurrere, vocabula Presbyterz 
ei Episcopi adeo permisceniem, ut Presbytero Episcopi nomen tribueret, haec duo sibi 
invicem conjungeret, mullo minus confunderet. 

3° Animadveriendum. est hoc tempore i. e. Saec. Il, Ires dislinetos viguisse ordines (6); 

qur 

(1) Eaist, ad Smyrn. IIE Sie vetus ille interpres : aliter vero ipse Ignatius: &ya yäp perk 14% 
Avärzacıy 89 odpm adv olda. 

(2) CE Clericus et Cotel. ad h.1. Leg. Summi Grotii ann, ad Math. XXVIL adde Tttig 
Diss. 1. p- 357. 

(3) CH, Pearsomet Vossius 

(4) « Cum multo gaudio descenlens de navi, festinzbat S. Polycarpum Episcopum eoauditorerm 
« videre,” dein: «honorabant esim Sanctum per Episcopos , Presbyleros et Diaconos Asiae eivitutes 
« et Ecclesiae.” Cap. Ill, 

(5) CE Pearson. 

(6) CH. testimoria ap. Pearson p. /az, 

E3 
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qui jam Apostolorum tempore (1), quamquam promiscue usurparentur, tamen adluerunt; 
Saec. autem IT, cum Eeclesiae aliqua regiminis forma eomponeretur , distinelius obserya- 
batur muneris diversitas; adeoque Ignatius id maxime spectabat, ut coetus diversi arc- 
tissimo vinculo sibi invicem copularentur, unde Christianos hortatur, ut una omnes 
conveniant, ut uni Episcopo obsequium praestent (2). 

Ad argumenta vero e dietione pelita id refertur, quod Dallaeus atque Blondel- 
lus affirmarunt (3): verba, quibus usus est scriptor, non Ignatii, verum alius eu- . 
jusdam seriptoris prodere tempus ac pro hujus temporis sceribendi genere nimis splendida, 
compositaque esse, interdum etiam po&tica. — Quod ad verba splendida et composita 
atlinet, salis doete hane Ignatii scribendi rationem defendet Pearsonus, ostendens 
idem gemus seribendi in libris N. T. inveniri. Quod vero ad poetica; mirifice falluntur 
adversarii, qui ad. poösin referunt ea, quae huie minime conveniunt. Et vel sie tamen in 
N. T. multa vulgo satis nota verba po&tica reperiuntur (4\. Igitur nulla inusitata voca- 
bula adhibuisse videtur Ignatius, sed omnia fere in N. T. adesse statuendum est, licet 
quaedam sint, quae cum re. Christiand ortum suum duxerint (5). Quae item referri pos- 
sunt ad Semleri (1. 1. apıd Baumgart.) dubium, Salutationes Eeclesiastieas spec- 


tans. Neque multum valet, quod, Ignatium (ad Polyc. VI.) usum fuisse Latinis 
vo- 


(1) CE Act XX, 28. Tit. L 5. coll. y. Pbil. I, 1. vid. Cl. Kist, Diss. de Christelijke Kerk op Aar- 
de p. 62. 

(2) Universam hanc, maximi ceteroguin momenti, quaestionem extremis labiis tetigi, nec aliter far 
cere potui , nostrae commentationis ralione habita. Consuli meretur tota de hac materia Dissert. Cl, 
N. C. Rist in Archief cet. idemque in ‚Comm. de Kerk op Aarde. p. 6:1, ı7r, 223, quibus tamen 
probe perspectis, optime Semlero (1. l.), qui etiam inde contra Ignalium argumentum petit, oc- 
eurrere quisque potest, ‚Addatur J. Bingham Or. Eccl. I. p.55 sgg. et cl, si tanti est, quae 
mox $ ı2. dieturi sumus. 

(3) I. Vossii Epist. ad Rivet. Pearson. |. l. 

(4) V. gr. Petrus, ut unum proferamus exemplum, de cane ad vomitum redeunte loquens nequa* 
quam voce &geroy in LXX, usitata, ulitur, verum pro ea vocem poöticam &&‘pzuz reslituit cf, 2 Pet. II, 
22. col. ex versione Alex. Prov. 26. ır. 

(5) Vı gr sbevdsxpierag, ävrigpiorog, warvabluz cets; quod praeterea dixerunt Ignatiana esse tur- 
gida, verbo, nullatenus Apostolica, hujus vero contrarium viri docli v. gr. Vossius aliique anti- 
quitalis peritissimi,, ostenderunt; ab altera parte fieri potest, ut vir ille sanctus, dum a militibus Romam 
duceretur, non eum in modum perpoliret orationem, nec Epistolass ab ommi parte absolutas con- 
scriberet, licet inde nondum ad earum »c6eiz» concludendum sit. CM. Cotelerii judiernm et Wotton, 
enjus praefatioad El. Clem. Rom. digna est, quae legatur imprimis pag. cıxxxv, de Ignatio Graece 
scribente; CGeterum ea, quae disputantur de verborum nexu aliisque argutiis , recensere ac refulare 
longum est; defendentis negotio praeciare sane functns est Pearsonus, cui addantur Is. Vossius 
in Epist. ad Rivetum, Clericus, Cotelerius, Jac, Usserius, Henric, Hammondus, ali. 
€£. Jo, Clericus l. 1, pag. 559 sqgq. 
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vocibus, objecit. Nam omnis omnino diflieultas evanescat necesse est, si animadvertalur, 
illa vocabula desumta esse e militiä et Jure Romano, quae etiam Graecis usitata. essent, 
quin imo vocabula haee Latina interdum in N. T. oecurrere (1). : Neque vir.doctus recle 
fecit, quum Ignatium, mortem suam vehementer appetentem, enthusiasmi accusaret. 
Eienim ex historiä Ecelesiae antiquä satis superque notum est, quali ardore martyrium 
subeundi primi Christiani flagraverint (2). 

Haec de Ignatio ejusque Epistolis (3) dieta sunto. Praecipua, quoad fieri potuit, 
altulimus, quibus Ignatii aödevr/z constaret, quae tamen leviter et’tamquam' canis e 
Nilo attigimus , timentes, ne in majorem, quam par erat ,molem cresceret haec disputatio. 


- 8. 5. 
Quodnam principium habuerit Ignatius. 


Legenti mihi atque relegenti epistolas Isnatii visum est, auctorem prineipium suum 
in praeccpto de amore posuisse, nee tamen ab eä sejunxisse dem (4), de quibus talem 
dedit definitionem: lerıs — Eorıv odp& rob Kuplov nal dydmy — Eorw ala ’Iycod 
'Xpisrov. Ad Trall. VII. Quae conjunctim occurrunt sequenti modo: dpxy uiv zierıs , 
viros 8: dyday cf. ad Ephes. T, XIV. ad Magn. I,:IV. ad Trall. VII. et ad Polye. VI. 


dieitur wierıs mepınedarnaia, dykay vero dpy (5). Ad haec igiiur caeterae omnes vir- 
z iu- 


(1). C#. Interpr. ad Polye. Cap. VI. 

(2) Exempla suppeditabit Pearsonus pag. 325 sqg, CF. quae ipse Ignatius in suam defensio. 
nem altulit ad Rom. IV, Legg. Clericus |. I. pag. 566. et quae deinceps in praeceptorum censura 
dicemus. 

(3) Praeter septem illas Epistolas totidem sunt iislemque coelibus seriptae,, quae Interpolatae dicun. 
tur; praelerea aliae Jantiquioribus seriptoribus prorsus ignotae, sunt: ı°ad Mariam Cassabolitam, 
2° ad Tarsenses,'5° ad Antiochenos, 4° ad Heronem Diaconum Antiochenum et 5° ad 
Philippenses sepl Barriogaros, quibus addi possunt tres aliae Latinae superstites: I. et II. ad 
Mariam Virginem ‚cum hujus sponsoria et1l, ad Euangelistam Johannem: denique Ignatii dıdaxy 
s. dıdaozaria quae in veteri Stichometria memoratur inter Apocrypha, a quibusdam haereticis, ut 
yidetur, confecta, De his aliisque vidd. scriptores saepius 1, 1. 

(4) Huc referri meretur Ignatii locus ad Ephes. Cap. 20..ubi legitur secundum alios Patres, (quum 
locum illum corruptum esse e vetere interpretatione appareal) wia micrıs Legalur Epist Paul, ad 
Ephes. Cap. IV. 5. Quod si locus Ignatii bene e Yett. Patt. vestilutus sit, quin hie augtor dielun 
Pauli ad Ephes. 1. 1. ante oculos habuerit, equidem vix dubito — Praeterea Ignatii Epistolas jide 
esse refertas, testatur etiam Polycarpus, Epist, ad Phiüip. XI. zeiyesı yag mioeıw, war Ümopeviy , 
var müsay olnodeugv 727 Eis Tv Köpwv Yuzy Auyrousav, 

(5) Quod ad seusum mirifice ille Ignatii ad Polyc, VI. locus cum Pauli dicto ad Ephes, VE, 

6. 
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trıtes referuntur, nam ait ipser Tö y&p örov drrı viorıs nal dydmyn, üv cbdiy 
zporsxplraı, quod idem: mirifice consenlire videtur cum Polycarpi dicto (ad 
Philip. IL) ale res &Eorıuyrup mavrav ünäv — wpoayovons TAsdyamas (cl. 
Ignatius ad Smyrm. 1). Porro in Epist. ad Ephes. Cap. IX, dieit Ignatius: % d& 
wiorız bmöv Avayayeus bmlv, n DE dydimn Ödös 4 Avadepovos eis @&ov. Sie ergo diserlis, lis- 
que pulcherrimis verbis e duabus illis rebus primariis reliqua ab auetore derivantur :; odölu 
raavbavsı bis, Edvı Terelag eis "Iyocüv Kpıoröv Eyyre riv wloriv za) Tv dyazyv, Arız Eariv 
EpKI Cwis Hal TEE" — TA 88 Sbor&y Evoryrı yevomesan Ds dorıv TR DEREK mEUTd Eis 
xaronayadiav drorouße& Errıv. Oideig wlerıv Emayysnadisevog dpaprivsi, obdE Ayd- 
zyv xertmplvos pie" To Sevdpev Davepev dmö Ted zuprod wörod. Denique ex his fontibus 
eunela manant, quae ofiiecia erga Deum, Jesum Christum, homines ipsos, atque 
alios spectant. Cff. ad Ephes.II,X. ad Ephes. XIV. ad Smyrn. VI. ad Magn. P, VIRAVDS 
YIH. ad Trall, XI, XII. ad Phil, IX.. Rom. IX. ad Polye. VII. all. 


$ 6. 
Ignatii praecepta moralia. A. 1. Oficia erga Deum. 


Praeeepta moralia, 'quae Ignatius!de.Deo .dedit, sequenti modo ‚exponamus. 

Primum quidem ‘Dei, qui'se per Jesum ‚Christum manifestayit (ad Magn. VIII), 
eognilionem inculeat: hortatur, ut Dei yväcıy aceipiant (ad Ephes. XVII.). Deinde 
Ignatius Dei amorem injungit (ad Ephes. XV.), neque grati in Deum animi 
ofieium omittens: nam ut Deo gratias agant, hortatur, sic ipse leetoribus exemplo suo 
praeiyit (ad Philad. XI.) xdy& r& 0:9 euxzpierü. 

Porro Deo non tantum preces, quibus omnes indigere censentur (ad Magn. XIV, 
Trall. XIH.), fundendas praecepit, sed eliam perpeiuo (ddiwreirrus) fieri debent (ad 
Polye. I.), quibus recte inslitutis, magnam vim et eficaciam tribuit (Ephes. V, X.); 
namque cum homines peccalorum memores sint, eorum a Deo petenda est venia, mi- 
sericordiaque, quä eam poenitentibus concedit (ad Phil. IIT, VII. ad Smyrm. IV, V, 
IX..).. Porro. pro hominibus precandum, item pro iis, qui a recto tramite aberraverint 
(ad Smyrn.IV.), quin imo pro iis fundendas esse preces suadet, quos adversarios dicere 
homines solent (cf. ad Ephes. X.). 

Deo fides habenda est, quä nactä, in häc firmi permanere debent; hine laudat Smyr- 

n naeos 
16 convenit: &r| zirıy avarmBösres röv Gupedv ug wioteng, &9 & durmigeode mäya Ta BEAy Ted mormpob TA weru- 
pouiva oßecau 
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naeos (Cap. I.), quod eos cognovit zurypriswäveus du duwyra wioreı (cff. ad Ephes, X. 
ad Magn. XI. ad Smyrn. I.). Ex eädem autem aestimatione,, quam fidei Ignatius con- 
cessit, pulcherrime sane fideles cum duobus numismatibus comparantur, illi quippe qui 
e Deo, hi qui e mundo sint; hinc infideles hujus mundi typum, gerunt, fideles contra 
referunt dv dydan xapanräpn @ecoü marps 9% Insoo Xpisroo (ad Magn. V.). Practerea 
Deo obedientia praestanda est (ad Rom. VII. 11.): hine sine Dei voluntate nihil 
agendum, quo pateat homines non sui potestatem habere, verum sub Dei potestate esse 
(ad Polye. I, IV, VII. ad Ephes. II.) R 

Homines Deum imitari debent, quemadmodum Christus eum imitatus est, quod 
praeceptum, quantopere urgeat Ignatius, dici vix potest, (ad Philad. VII.): qua- 
propter Trallianos laudat, quippe quos Dei imitatores esse comperit (ad Trall. I.). Ita- 
que cuncta facienda sunt, » ipso in nobis habitante, ut illius faciamus templa et ipse 
» sit in nobis,” (ad Ephes. XV.) ejusque causä omnia sustinenda (ad Polye. III.). 

Dei clementiae ( Maxpodvpiz) tribuenda est reverentia, neque ei timor denegandus 
est (ad Ephes. XI.\, I gnatius insuper etiam sui aevi hominibus zelum pro Dei honore 
injunxit ejusque cultum. Hine laudat Magnesianos ‚ seribens: e}dös drı ©sod VERETE, UyTd- 
Rus mapsrerzuoa ünäs (Cap. XIV. cff. ad Ephes. IV. ad Smyrn. XI.). Igitur secundum 
Deum (xar& röv ©eöv) vivendum est, quod tunc obtinetur, quum nullä se. lite impli- 
eare patiantur: huic autem . vivendi generi aliud opposuit xur& obs Aubpwrous; cum 
priori etiam jungendum est 2, mach Emisixelä Oeod &av (ad Ephes. VIII. ad Rom. VIII, 
ad Philad.I.). Ceterum ad cultum Dei Christique pertinet praeceptum, quod auctor 
dedit Ephesis (V, XII.) ac Trallianis (XH.), ut nimirum agant tamquam Christiani 
vivantque xar& zupiauv Coyv (1) i. e. secundum universam doctrinae Christianae indo- 
lem, oppositam 75 saßßzri&m (ad Magn. IX.). Denique ad publicum Dei cultum (2) 
tuto referri possunt Ignatii praecepta, quae in Eucharistiä celebrandä (ad Philad. IV.), 
‚ guam. aucior nonnunquam, cum dydayv zosiv et &yamzv permutavit (coll. ad Smyrn. 
VII, VII.), et in Baptismo (ad Polyc. VI.) non negligendo versantur, 


$ 7. 
A. 2. Oficia erga Jesum Christum, 


_ Uti in praeceptis proferendis, quae Deum spectant,, copiosus est auctor, sic etiam iis, 
quae ad Jesum Christum referenda sunt, abundat; quorum summa huc redit: 
Je- 


(1) Vidd, Interpret. ad h, 1, 
(2) Ch Reinhard, Christ, Zedel. V, Pag. 447« 
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Jesus Christus tınus est, quo nihil praestantius invenitur, ad quem unum omnes 
eoneurrant (Magn. VII.). Hortatur Ephesios ( VIL.), ne in eorum pravam sententiam 
adducantur, qui Jesu divinitatem spernerent eumque vere passum esse negarent, lales 
pravos doctores cum canibus rabidis et clam mordentibus cormparat, quos evilare de- 
beant, morbo quippe insanabili laborantes: verum &7; inquit , iarpds Esrıw , vapzında Te Kal 
WVEUJARTIRDE , YEUUYTOS KU) dyEvvyros, EU orpkl Yevdpevog eds , Ev Alavira Euy drydwy val Ex 
Mapizg ol En ©:00, mp@rov mabyrds xaı Tore &radis. E quibus postremis quodammodo 
judicari possit, qualem Jesu Christo nolionem tribuerit auetor. 

Quae' cum ita sint, quaecunque seeundum carnem'agantur, spiritualia sunt, dummodo 
agantur in Christo i. e. in fide et obedientiä ‘ei praestandä (ad Ephes. VIII. ); porro 
omnia’ nomine ejus facienda sunt (ad Ephes. XI.), idemque laudibus omni modo cele- 
brandus, (ad Ephes. II. xar& wayra rpomov WEdesıv ’Iyeoov Xp). Praeterea Christus 
omnium mortalium esse debet spes (ad Trall. II. ad Phil. XT.). 

Itaque non solum Christo (ad Trall. IX. ad Rom. VI. alia supr. 1. 1.), verum 
eliam ejus Euangelio fides tribuenda "est; neque quis dieat: '» nisi invencro apud anti- 
» quos (Prophetas scilicet) Euangelio equidem non credo” (1); cui dieto quidem Ig- 
natius respondet 'sequentibus: »Mihi vero, inquit, pro Antiquis est Jesus Christus, 
»illibata antiqua (dogmata), crux ejus et mors eb resurreclio et fides, quae per eum est," 
h. e. ut Clericus animadvertit, doctrinam Christianam esse loco antiquilatis, quam 
Judaei jactabant et revera crucem ‘Christi, mortem, resurreciionem et fidem, quae ei 
debetur, esse ineorrupta et antiqua dogmata. Hujus autem Euangelii, quo magis illud 
inculcare possit, ostendens praestantiam ‚Christi adventum dieit continere complectique 
omnia, quae ille sustinuit ei ejus resurreelionem esse ardprısae aDbzpelaz;; hine Euange- 
lio magnum prelium staluendum jubet ad Phil. IX. atque » confirmemini ,” ait »in dogma-. 
»tibus Jesu et Apostolorum ” (ad Magn. XIIL.); quod faciet quisque,, ejus amore imbutus 
(ad Trall. VI.). Amor autem, qualem Christo'tribuendum esse vult Ignatius, longe 
hominum amori praecellere debet; hine uni Christo obediendum est (ad Ephes. VIII): 
Ex illo amore etiam nascitur illud, quod homines de Jesu loqui solent (ad Rom. VIIIL.); 
contra qui de Jesu non loquuntur, eos Ignatius columnis sepuleralibus et mortuorum 
monumentis similes autumat, quibus solummodo hominum nomina inscripta sunt (2); 


Y i qui 


(1) Legitur ‘ad Philad, VIIL "Or &üy &u zoi; dpxalon, eüpw, &9 Th eiapyeAiga ob zısreiw. Nonnulli pro 


dpxaloıs reslituendum duxerunt dpxeloig i, e. Archivis, in quibus monumenta anliqua essent servata, 


Sed retinenda est vulgaris lectio atque interpretanda praeeunte Hesychio: ro75 EE dpXys Fapadı- 
dor£vors; procul dubio hic veterum prophetarum Vaticinia in mente habebat Ignatius. C£. Cle= 
ricus ad h. l. etin H. E pag. 567. 

(2) Ad Philad, VL. cdro &pel arjaal eirw war zgoı verpev , 89’ ol; Yeypamrzı wärov Öölara dpa 


| 
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qui Jesum abnegant, eum ignorant (ad Smyrn. V.), quum ejus, qui se ipse Deo 
vietimam obtulit (ad Ephes. I.), benignitatem omnes tangere oporteat (ad Magn. X.), 
jejusqgue mortem omnes meditari (ad Ephes. XVII, XIX.), atque in ejus sanguinem 
eredere; nolentibus enim xpioız Zorıy (ad Smym. VI. coll. 1.). 

Itaque seeundum Christum (ad Philad. II. ad Trall. II.), juxta ejus disciplinam 
(ad Phil. VII.) vivendum eumque imitandum esse jubet. Denique omnia  sustmenda', 
Serenda, facienda sunt, dummodo quis Jesum nancisei possit, quod. suo exemplo os- 


‚tendit (ad Rom. IV, V. ad Smyrn. IV.): » Honorabit tandem’’ inquit » ipsos domi- 


» nus Jesus Christus, in quem carne, animä, spiritu, fide, caritate, eoncordiä spe- 
% rant” (ad Philad. XI.). 


:$. 8. 
B. Oficia erga se iDS0S. 


Primo igitur loco , quid Ignatius; de sui aestimatione Jusserit , inquirendum est., Quo 
minus recte ad hane quaestionem respondeamus, impedit locorum paucitas: attamen ex 
omnibus, ubi ipse de se loquitur , efliei .posse videtur , auetorem nemini aestimationem sui 
denegasse ; quamquam ex his ipsis erui possit,, quantum pretii modestiae statuendum sit, quod 
quidem suo exemplo saepius ostendit (eff. ad Ephes. III. ad Rom. VI. all.). _Etenim ne- 
quidquam lectoribüs suis mandasse: professus' est, ö5 @v 714 (1),'verum ipse ab illis admo- 
neri eupit, ut indicare non dubitayit (ad. Ephes. II. ad Trall. IV.). ‚Iade factum est, 
ut Episeopi cujusdam (ad. Philad. I.) et imprimis _Magnesianorum (Cap. XII.) modes- 
tiam ‚cum. in his nihil. inesset fastus, laudaret. „Porro modestiam exercendam ‚esse prae- 
cepit eliam coram iis, a quibus ceteroquin injurias acceperimus (ad Ephes. X.,) ;.quae 
modestia etiam in vilä quotidianä exercenda est: » nam melius est” inquit » tacere et 
esse, quam loqui et non esse.” (ad Ephes. XV.). 

Scientiae imprimis Religionem Christianam et salutem aeternam spectanti studendum 
est (ad Polye. IT, II.): ideo perpendendum tempus, quod ad laborandum conceditur 
eoque recie utendum (ibid.). Illud „autem studium in hominum animos yim exerceat 
necesse est, nimirum debent esse Christiani non nomine sed re ipsä, quod ipse sibi pe- 
tivit, dicens: » Petite mihi vires, ut non tantum dicar Christianus, sed et inveniar, si 
» enim inventus fuero, etiam dici potero’”’ (ad Rom. IIl.\. 'Itaque Christiani‘in doctrihä 
Christianä manere debent (ad Ephes. IV, X, XI. ad Magn. IV, X.), » soloque”* ut/äit, 

i dh, A: | » Chris- 


(1) CH quae supra de Ignatio diximus $ 1, pag. 29. 
“F2 


44 STEPHANI PETRICHEYNS, 


» Christiano alimento uti.” Gum igitur in omnibus prudentiä opus est (ad Polye. II. a1 
Magna. III.), sic maxime requiritur haee in rebus, quae.ad Religionem pertinent; caven- 
dum igitur est, ne homines e doctrinä exeidant, potius vero studendum alque ommi vi 
enitendum, ut in illä stabiliantur (ad Magn. VII, XI, XII. ad Trall. IX. ds 

Praeter illud , utpote. sublimius studium , insuper Ignatius lectoribus suadet, ut vi- 
tae suae curam gerant, ut corpus tamquam Dei templum servent (ad Philad. VII. (1) 
‘ad Ephes. XV. (2)), quo se ab omnibus peccalis abstineant atque omnibus quibuslil et 
‘vitiis (ad Rom. VI, VIl.), quo fugiant malas propagines atqus artes, » quae” inquit 
» gignunt mortiferum fructum , quem si quis gustaverit, moritur continuo.” Atque eliam 
Diaboli insidiae sunt prospiciendae (ad Ephes. XV, VII, VII. ad Trall. VOL, IX. ad 
Polye. V.). 

Huic vero aliud Ignatii praeceptum de continentiä et quae cum häc aretissime cohae- 
rent, addendum est: My mAaväche, ait, erQdul mov, ci ciroddcpar Bacırelav Ocod ou 
xAmpo@4sovow; verum jubet et rogat enixe, ut omni conlinentiae, caslitati ac virtuti, 
cujuscunque generis, studeant (Ephes. X (3), XVI.). Omnes ergo inculpabili mente 
sint oporiet (ad Trall. I. ad Ephes. VI.). Si quis autem a Deo in munere quodam 
constitutus sit, illud firmiter et diligenter tueatur (ad Polye. I, III.); agatque ut homo 
ratione praeditus agere soleat, nihil admittens, quod rationi contrarium esse videatur (ad 
Magn. VII.); verum talia consilia perpetret, quae Deo digna sint (ad Polyc. VII. (4) 
et ad Ephes. VII. (5)). 

Denique vigilandum , laborandum est ferendaeque , veluli perfecto athletae , omnes aegri- 
tudines eaeque patienter (6). Itaque homo Christianus in certamine pugnans semper re- 
cordetur: Örou mAslav xdwog, word xEpdog (cff. praeter ad Polyc. I. item Cap. 
IT, V. ad Trall. ad Rom. X.) et, vd dena dpbapela zul Euy aluviog (ad 
Polyc. II. ). 


gr 9% 


C. Oficia erga alios. 


Inter gravissima Ignatii praecepta moralia referendum est illud, quod de amore 
er- 


(1) Tüv äpna ünüv, ds vadr @cod zyperte, 

(2) "la dpev aurod Yaız 

(3) Ev wäry üyveig zul awpposivy uevere, Ev 'Incoo Xpiorö, TAPKIKDS MOL FYEUKATIKEGE 
(4) Opereı — oußoirmv ayaycıv beomperioraroy. 

(5) — 'ArAd riva arpiroovres avabın Ocod, og Elm T. Ar 

(6) Ilivrwv Tag vorous Bäorafe, as TErEIG EOAyrAS. 
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erga nalurae nosirae aequales agit. Primo loco in universum quaedam praecepta, hunc 
amorem spectantia , dedit.v. gr. oj xar’ Avdpx dAAyrous dyamäre &v dueplsro'zapdiz, quod 
exemplo suo comprobavit dieens: rd z&2v A005 yydaycz (vide ad Magn. VI. ad Trall. 
XI, XIII. ad Philad. IX. ad Rom. IX. ad Polye. II, VII. ad Smym. VII.). Porro ait: 
kndels ündv (71) zarı vod wryolou 2xera, (ad Trall. VII. ad Philad. IX.); hince laudat 
Romanos, quod oöderors Bxoxaivew oödEvx soliti essent (ad Rom.IIl.). Ille autem amor 


"eliam exerceri debet in pravos, omnesque ineitare ad communem admonitionem atque 


adhortationem; siquidem numquam 'sinit, ut quis taceat de aliis, quibus emendatione 
opus sit (ad Ephes. III. (1)). Quae cum ita sint, ommes docendos admonendosque 
esse praecepit (ad Polye. I, IH. (2) ad Rom. II.). 

Deinde habentur quaedam praecepta, quae speciatim certas quasdam personas spectant. 
Sic autem » diligamus’” inquit » prophetas, propterea quod et ipsi Euangelium annun- 
» tiaverint et in Christum speraverint cet.” (cf. ad Philad. V.). Praeterea doctores, 
quos aliis praefeeit aliqua rei Ecelesiasticae dignitas, honore prosequendi sunt, praeser- 
tim‘ Episcopo 'atque Presbyleris submissi esse iisque mente indivulsä (drepierdorg dtevolz) 
obedire jubentur (ad Ephes. XX. coll. Capp. II, V. ad Phil. II.). Omnium maxime 
reverenliam Episcopo praestandam injunxit. Sie, itaque scribit ad Ephes. VI. » quem- 
» eunque enim paterfamilias mittit ad gubernandam familiam suam, hune ita accipere 
» debemus,,. ut illum ipsum, qui mittit, adeoque Episcopum esse respiciendum , ut ipsum 
» dominum.” Jubentur porro Ephesiü (Cap. IV.), ut concurrant in Episcopi sententiam 
(ouvrpexew cAH Tod Erıondmov yvarıj), quod et fecerunt, unde eos laudat: 7d yap dEi- 
vouaorov brav mpeoßurspiov, Tod @soV KEiov, oürwg ovvApkooraı To Emionöng GG Xopdzi 
xıdipz. Neque eum illud oficium adeo hominibus inculcasse mirum est, nam ipse 
dieit: Jesus Christus Patris est yyary, ös za) ci Erlonomoi ol narı Ta meparı, öpiode- 
Tes Ev Inc. Xp. yvapy eisiv (ad Ephes. II.). Reverentia ceteroquin, quae Episcopo tri- 
buenda sit, e sequenti praecepto cognoscatur: » quanto quis taciturniorem Episcopum 
» vidit, tanto magis eum reyereatur” (ad Ephes. VI.) vel etiam, ubi ait: xx üaiv d& 
mpemeı a4 naraxpäobaı TH Yrınia Emisuömou,, drra& — mäcay Evrpomyv würn Amovszeı (ad 
Magn. III.). Attamen non tantum reyerentiam Episcopi magni fecit, verum ejusdem quo- 
que auctoritalem ita existimavit Ignatius, ut, quam alle eam repeticrit, diei vix possit. 
Quod ut probetur, quaedam subjiciamus exempla v. gr. in Epistolä ad-Smyra. Cap. VII. 
» Nemo” inquit »sine Episcopo quidquam eorum, quae ad Ecclesiam pertinent, faciat. 


» Firma Eucharistia ea habeatur, quae sub Episcopo fuerit, vel quam ipse permiserit. 
3 » Ubi 


(1) AA Erel 4 dyday on ER me awray wepl ünav, dık wovro wpotiußov mapanareiv üpä;. 
(2) Cf. ad hune. paulo obscuriorem locum K. Unterkircher, Die echten Schriften der Apost. 
Vat. aus der Grundsprache übersetzt, und mit anmerkungen und bemerkungen versehn. Innsbruch 1817% 


351. an, 2, 
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» Ubi comparuerit Episcopus, ibi multitudo sit: quemadmodum ubi fverit Jesus, ibi est 
» Catholica Ecclesia. ‘'Nec baptisare, neque agapam “celebrare sine Episcopo licet (1); 
» sed quidquid ille probaverit Deo gratum est, ut tulum ratumque sil, quodcunque 
» agitur” (cf. ad Magn. II, III, VIL.). Porro ait: » qui Episcopum honorat, ille a 
» Deo honoratus est; qui clam Episcopo aliquid agit, Diabolo praestat obsequium’” (ad 
Smyen. IX. ): hine qui non agunt secundum Episcopi mandala, »non bonä conscientiä’” 
(cöx euruvsidyror) praediti dieuntur (ad Magn.IV.); et »non mundi conscientiä” (od za- 
bzpal eisıv. TA owveidyser) (ad Trall: VII). . Denique conjunelim docentur praecepta, 
quae tam Episcopum, quam Presbyteros spectant, vid. ad Phil. IV. ad Trall. XIT, XIII, 
VII. ad Magn. II, III. ubi etiam Diaconis obediendum esse contenditur v. gr. Aszziveus 
eurpemeode, ös ©coü Eyrorygv (ad Smyrn. VII. cf. ad Polye. VI. ad Tral. I, VII.). Ho- 
rum igitur trium ordinum dignitas eorumdemque munus singulis proprium ,sie deseribitur : 
» Episcopum Dei loco esse, Presbyteros loco Senatus Apostolici, Diaconos tales esse mi- 
nistros, quibus commissum est Christi ministerium”’ (ad Magn. VI.). 

At vero illa officia praestari nequeunt, nisi homines in summä concordiä vivant (ad 
Ephes. IT, IV, V.); hinc Ephesios ita allocutus est auctor: xx oi zur? Audpz DE Kopös 
vlvsods, Iva obuhavor övres Ey ömovoie, Xpüpz @coü, Außdvres Ev Evoryrı ddere &v Davf niz 
’I4cod Xpiorod (Cap. IV.). Pertinet sane illud de unitatis studio ofieium, ad ejusmodi 
Ignatii praecepta, quae nullä non pagina occurrunt.  Neque mirum: nam nisiunitatis 
studium spectasset, oflieia de Episcopo et reliquis Ecelesiae ordinibus non ineu’casset. 
Ad tale, quod diximus, unitalis studium referendum est, quod hortatur: » Date operam, 
» ut saepius una convenialis ad agendas Deo gralias, ad eum laudandum, quando hoc 
» fiat, labefactantur. vires Satanae efliciturque concordia, quä nihil praestantius” (ad 
Ephes. XIII.). Concordia autem qualis esse debeat, hoc modo pingitur: » Gonvenien- 


» ti- 


(1) Nota Tertulliani est de Baptismo sentenlia: «Superest ad concludendam materiolam, de 
« observatione quoque dandi et accipiendi Baptismum commonefacere, Dandi quidem habet jus Sum- 
« mus Sacerdos, qui est Episcopus, dehinc Presbyteri et Diaconi, non tamen sine Episcopi auctoritale, 
« propter Ecelesiae honorem, quo salvo, salva pax est. Alioqui etiam Laicis jus est: quod suum ex 
e aequo aceipitur, ex aequo dari potest, nisi Episcopi jam, aut Presbyteri, aut Diaconi vocantur dis- 
« centes. Domini" sermo non debet abscondi ab ullo.. Proinde et Baptismus, aeque Dei census, ab 
« omuibus exerceri, potest: sed qnanto magis Laieis disciplina verecundiag et modestiae incumbit? Cum 
«ea m:joribus competant, ne sibi adsumant dieatum Episcopis oflicium Episcopatus. Aemulatio schis- 
« matum mater est. Omnia licere dixit sanclissimus Apostolus, sed non omnia expedire, Sufhciat 
« si icet in necessitalibus ularis, sieubi aut loci, aut personae conditio compellit. Tune enim con- 
« stantia succnrrentis exeipitur, cum. urget circumstantia periclitantis.” Ex Act. VILL38. patet Diaconis 
jus‘Baptizandi fuisse, quippe ab Apostolis iis concessum, quo, si.illi non ‚adessent ‚Baptismus nihilo» 
»inus administraretur. Ch Summus Grotius ad Act. I. |, i j i 


b 
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» ibus in unum una sit oralio, una precatio, una spes in caritale, in gaudio incul 
» pato” (cf. ad Magn. VII. coll. ad Trall. XIL.). Absit ergo invidia (ad Rom. VU.); 
repudietur is, qui citet dissidium (ad Phil. III.); verum cura unitalis est gerenda (ad 
Polyc. I.); est mutuo laborandum, certandum, patiendum, nihil 'non'mutuo agendum 
(ad Polyc. VI. (1)), unä Eucharistiä fruendum (ad Phil. IV.). 

Vidimus supra Ignatium omne amicitiae cum haereticis ineundum vinculum lectorı- 
bus suis interdixisse; hie vero quid amplius obseryandum sit de his, verbo exponamus. 
Hominibus igitur, qui zöxapıerizg xx) mpoosuxäg Amexovrar (ad Smyrn. VII), adversan- 
dum est, quibus, cum veluti ferae sint, formam humanam prae se ferentes, obviam ire, 
multo minus eos exeipere oportet (ad Ephes. VII, IX. ad Philad. II, III. ad Smyrn. IV.); 
similiter a falsorum doctorum abstinendum est doctrinä: »Obturate” inquit » aures ves- 
» tras, cum vobis quispiam loquitur de alio, praeterguam de Jesu Christo” (ad 
Trall. IX. col. Cap. VI. ad Philad. II.). 

_Haec de oflieiis erga Religionis Christianae adversarios; ad cetera procedamus. Et qui- 
dem quid de matrimonio deque iis, quae cum illo conjuneta sunt, praeceperit, inquira- 
mus. Minime matrimonium interdixit suis I gnatius; at vero, qui se a matrimonio ab- 
stinere (2) queat, dyzgos maneat eis ryy rımyv Tis omprös Tov Kuplov ev dxzugneiz (ci. 
ad Polye. V. col. ad Ephes. X, XVI.). Si quis autem nuptias contrahat, tum illud, 
consentiente Episcopo, fiat, quo matrimonium sub Dei auspiciis ineatur. Maritos qui- 
dem hortatur, ut suas ament uxores, conjuges vero, ut marilis SUIS adprı Kal TmVeiparı 
contentae sint (vid. ad Polye. V.). 

_ Ceterum auctor monet: misericordes et liberales esse homines erga alios (ad Polyc. 
VL (3) ); omnes tolerandos esse (ad Philad. VI.), neque aliorum vincula erubescenda 
(ad Smyın. X.), nec servos, aut ancillas contemnendas (ad Polyc. IV.); procurandas 
viduas (ibid.) et orphanorum, oppressorum , vinetorum, vel solutorum, esurientium , vel 
sitientium curam esse gerendam (ad Smyrn. VI.). 


8. 10. 
Incitamenta. — Subsidia. } x 


Ad praeceptorum Ignatio propositorum /neitamenta referenda est primo Dei omni- 
scientia, quä Deum mihil lateat, verum semper hominum adsit actionibus veluti testis 
(ad 


(1) Zopromizze aAMyAcız , oUsabreiTe, GUvrp&XETE, GUMTÄTYETE , OUPrOIÜIGEE , GUYEFEILETBE. 
(2) C£. Röszler Il. 1, pag. 85. 
(3) Maxpobupfsare oöy mer arAwr Ev mpaiıyeı. De liberalitate legatur ad Polyc. Cap. IY. 
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(ad Ephes. XV. (1)). Praeterea Christiani secum reputare debent, se Dei dominio 
subesse, ul semper, quidquid agant, tale proferant consilium, quod Deo placeat (ad 
Polye. VII. ). 

Dein: Praeceptorum ineitamentum etiam e Dei benignitate derivayit auctor (ad Magn. 
X.), cujus praesertim vis benefica conspieua est in mittendo Jesu ad hominum conditio- 
nem in’ melius restituendam (ad Ephes. XVI. ad Magn. X. ad Trall.). 

Porro: Jesu amor hominibus incitamento sit (ad Trall. VI.), in quem intuentes 
Christiani non possint non incitari ad bona auscultanda, mala contra fugienda, quin ad 
doctrinam Christianam, non tantum non mutilandam, sed pure seryandam eamque de- 
fendendam (ad Ephes. XVI. ad Magn. X. ad Trall. II). 

Denique: Incitamentum duxit Ignatius ex hominum praestantissimä, ad quam nati 
sunt, destinatione, quä haudquaquam aliter fieri poluit, quin homo, rectä sui aestima- 
lione ductus, enitatur, ut häcce destinatione dignum se praestet (ad Ephes. XV, IX.). 

Postremo ad inceitamenta pertinet, quod homines, qui bona fecerint atque Christo 
fidem habuerint, resuscitaturus sit Deus (ad Trall. IX.) (2‘. Huc praeterea referenda 
sunt ea praemia, quibus mortales Deo similes futuri sint, de quä re et ipse tam per- 
suasus erat, ut exclamare non dubitaret : Zuel wapzyevöpevos, Kvbpamos Oel Eropsı (ad 
Rom. VI.). Igitur unusquisque accepturus est praemium, veluti athleta Dei, qui in cer- 
tamine cursum suum recte direxerit (ad Polyc. II. ). 

Verum ad subsidia quod attinet, hic in primis in censum venit (3) Sacra Seriptura,, 
praesertim autem memorantur Euangelium, Apostolorum et Prophetarum seripta (vid. ad 
Philad. V, VIII), ad quae accedat oportet Jesu crucis, mortis resurrectionisque medi- 
tatio (ad Phil. VII.). Porro ad evitanda peccata , fugiendas tentationes, Spiritus Sanc- 
ti auxilium tamquam subsidium uberrimum adhiberi potest (ad Philad. VII.), additis 
insuper precibus (cf. ad Polyc. I. ad Ephes. V, X. ad Phil. VII). 

Praeterea ad subsidia referenda sunt proborum virorum exempla, quae magni fecit Ig- 
natius: sie v.. gr. Groci (Diaconi) aliorumque exempla laudat (ad Ephes. II.), 
commendatque imprimis Christi exemplar (cf. ad Philad. IX. all.). Caeterum Igna- 
tinm huc etiam referre Baptismum (ad Polyc. VI.) et Eucharistiam (ad Smyrn. VII, 
ad Philad. IV. ad Ephes. XX.) vix opus est, ut moneamus. 


$.ı1, 


(1) Oüdtv Aavbiveı zöv Köpov, AA& zul 7% wpurrk unüv Eypüs aurod Earım, =, 7. A, 
(2) CH. si tanli est, quae de Polyc, praeceptis dicturi sumus, 
(3) Ch 8 ı2. ubi de his agetur. 


} quidem igitur dieit «(ad Ephes. XIV. cf. $. 5.): zpxu giv mierıs — Teros VE dydıy cet., 
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$. 11. 
Prineipi censura. 


A laudando Ignatii principio ineipiendum est eoque magis, quoniam in ejus Epistolis 
dloctrina Apostolica aeque manifesto atque in Clementis scriptis elucescit. Nam quod 
antea-de Glemente diximus, eum suum fecisse principium in amoris mandaio, nec 
hist in transitu quodammodo de fide locutum esse; idem hic offendimus, apertä tamen 
fidei mentione factä. Fides enim Jesu Christo habita, habetur fons, unde amor 
erga Deum hominesque deducendus sit. Atque idem illud doctrinam Apostolicam redo- 
lere animadvertendum est. Nam quod in Sacrä Scripturä verus erga Deum et homines 
amor certum quemdam animi affeetum, qui des dieitur, requirere docetur; propterea 
‚Jides jure meritoque appellari potest umoris fons (1). Haec quidem fides complectitur 
illam veram atque Jesu doctrinä fundatam fiduciam ac persuasionem , quä omne a Deo 
bonum, intercedente Christo, exspectari queat. Jam vero fides illa si invenitur, ad- 
sit eliam amor necesse est, neque adesse potest verus amor, nisi simul adsit fides. Tota 
itaque res sie in Epistolis Ignatianis comparata est: neque fortasse quis miretur, qui 
nempe fieri possit, ut conjunetim haec duo occurrant. Etenim ipsum illud, quod fides 
et amor conjunctim occurrere deprehendantur, utriusque aretissimum, quem dixi, nexum 
ostendit probatque: cujus rei multa in Sacrä Scriptur& obvia exempla adferri possunt, de 
quibus consulatur Reinhardus 1.1. } 

Arctissimus utriusque nexus cognoscitur item ex eo, quod Ignatio ri/erıs, & errıy 
Pen: toü Kupiouv xal dyäzy, dEorıv ale Incoü Xpıorod (ad Trall. VII.) (2) 
dieitur, quo ostendere vult: si quidem corpus a sanguine divelli nequit, sic etiam fides 
sine amore existere non potest. Utriusque denique conjunctio repetenda est ex eo, quo 
verae fidei, quae sıbi amorem, veluli socium habeat, vera etiam nota indicatur. Etenim 
ut jam Apostolorum tempore, sic et postea non omnes aeque bonam sibi fidei notitiam 
formasse constat; hince continuo, addito amore, veram fidem, quam indieavit , intelligen- 
dam esse voluit auctor. Quare et hanc ob rem laudes ei tribuendas esse putamus, qui 
<avere studebat, ne illi, ad quos scribebat, in perversas opiniones raperentur. Quando- 


in- 


-(z) C£ Reinhard. II. et Schmidt, Handb. d. K. G. I. pag. 15% Cf. FG. N. Suringar 1.1. 
Pag. 15. Fidem amoris esse fontem universa $, $. docet ef A Tim I. 5. Gal. I 20% V. 6. all, multa, 
(2) Yide supra $ Tu Ha 
G 
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intelligenda est vera illa atque eflicax fides, de quä locuti sumt Sacri Codieis serip- 
tores v. 'gr. Paulus ud Gal. V. 6, quae' ibi dieitur: w/erıg Ir’ äydans Evepyou- 
pevn (1). Bu 

Quodsi denique quaeratur, unde‘ tandem fides sit «derivanda, in promtu adesse vide- 
tur responsio: e summä, quam Jesu Christo tribuit, aeslimatione. Hujus rei tan- 
ta copia Tgnatii Epistolis inest, ut, quo. ineipias,: plane 'nescias, Vidd.. ad Ephes. 
XVI. Col. III. ad Smyrn. IV. Col. I, VIILcet. 'e quibus apparet, Ignatium. agnor 
visse. Jesum talem, quo melius nihil mortalibus contingere queat (.ef..$ 7.).. Eadem 
illa aestimatio cernitur item in: illo eflato: Kärnov por dmobaveiv eis Kauoröv.’Iysodv, A 
Basırsdew rüy wepdrav 745 yAg (cf. ad: Rom, VI. adı Ephes. VII.). Ceterum.ne ean- 
dem rem repetere videamur, Judices Viros -Clarissimos ad ea, quae de Glementis 
prineipüis disputayimus, ablegamus. 


Praecepiorum censura. 


In praeceptis alieujus doctoris reete judicandis, primum in tempus, quo visit, inquiren“ 
dum est; quod quum supra ‚jam fecerimus, simul vidimus, Ignatii aetatem non longe 
post, quin imo in ipsa fere Apostolorum ‚lempora ineidisse. Illud eo majoris momenti est 
scitu, siquidem Ethices doctrinam plerumque eo magis a suä, quä se commendet , simpli- 
citate abalienatam fuisse constat, quo hujus doctrinae antistites ab Apostolorum aetate re= 
motiores essent. At: vero est, quod nobis gralulemur, Ignatium nec ‚ab Apostolorum 
aetate longe fuisse remotum, nee illius Ethices doctrinam .a simplicitate Apostolicä esse 
alienam. Nam Ethices, quam tradit Ignatius, doctrina simplex deprehenditur, amore 
Christiano referta, nullä composita arte, verum Novi Testamenti referens formam , imo 
indolem ejus veram, quae interdum ipsis verbis dignosei potest. Haec quidem omnia ita 
sunt comparata, ut non dubitem, quin quisque illa antiquitatis monumenta legens, con- 
tinuo auctoris aetalem suspicari possit. Neque praecepta, si vel omnia atiente conside- 
rantur, quidquam continent, quod aut doctrinae Christianae summae, aut humanae ex- 
perientiae contrarium esse videatur. Verum auctor zelo feryvoreque quodam sancto fla- 

grans 


(3) Ad hune Pauli locum sequentia notavit Theophylactus pag. 481: ‘H ierıs Earl rd wir, % 
N aypizys Evspysyply' Touräorw Öpellounz del Evepyis mal Lira deinvsedr dik zug Eis Kploriv Aydays — ääre 
009 Erı 4 wiarıg Evepyelzen pay di Aydryg, rurkorı Küca deizvurzı" pur Era de myv apimyv, dvevkpyyrö; Earız, CÄh, 
Ernesti Opp, Theol, pag, 269, Suringar |. I, pag. fo. 
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grans id semper, cupiebat atque in votis habebat, ut lectores Christiani sint veri, ut doc- 
trinä- Christianä „ ut'bonis ‚moribus instructi-deprehendantur (1). 

.. Ethices doctrinae .ab Ignatio traditae, quasdam afferamus ‚notas, quibus ejus prae- 
stantia ‚constet. 

„‚Primum enim hujus doctrina jmoralis hanc praestantiae notam habet, guod praecepta 
sint ‚breviora, nonnunguam acute diela. Et sane praecepta sic sese habere debent , quo 
non tantum memoriä teneri facilius possint, verum etiam in. eorum mentibus, qui legis- 
sent, ‚aut audissent, ‚aculeos relinquant. Huc periinet &geıvov Zosıy oiwräv, d Au 
Aoövr® ka elvaı (ad Ephes. XV.) cet. Imprimis autem in censum hie venit Igna- 
tii ad Polycarpum Epistola,. quä multa  continentur ejusmodi breyiora atque acuta 
dietav. gr. 2rdlnen vou du Tomoy* — Tag Eubcewg Dpovrike, is oldly Zreı- 


vovr — mavras' Bäorader — mävray dvExgou Evdyiay — mpbaevuxkig oxd- 
rule ddıarsimnast— alrod auveorıv maslova ds Exeıs“ — dmou mrElmvV Ki- 


T0OGy MORD KEpdog" — 6 awuıpös Emaırel oe, ag nußepväraı dvämous, valüg 
xeummloktvos Arwiva els To Beoü Erırugsiv — vuQDE üs Beoü Abayrast — 
oradı 2Ipxloss ös dreumy TUrrToREvos, all. 

Altera praestantiae nota in’ co cermnitur guod in gravissimis praeceptis plerumgue 
Ignatius zpse hominibus praeiverit exemplo. Atque hujus rei multa adsunt exempla, 
vurgri.de preeibus agens , aitı'xiyb ro .@:H edxgapiors (ch. $ 6.). Sie fidem „Christo 
ejusque ‚doctrinae ‚habendam esse monens, ipse se loquentem fecit (ad Phil. VIIL ci. 
$ 7..)‚suamque, quam de Seryatore habebat, professus est sententiam_(.ef. ad Rom. III), 
Porro.‚omnes  amore prosequendos esse praeeipiens (cf. $9.), praecepto huiece vim ad- 
debat dieens:, 70. mäy mrAbos EDeäpyow. &v mioreı na (dyamy) Ardayoz. Quid multa ? 
Suone exemplo ostenderat, omnia ‚quin imo et moriem, Christi causä , kominem Chris- 
tianum subire debere?  IgiturIgmatius, cui illud notum erat: si vis me flere, ipsi libi 
flendum est primum ; suis praeceptis;non poiuit non hominum animos movere üsque per- 
suadere. 

- Tertia denique ‚praestantiae nota, jeaque optima, in eo manifesta est, gwod Etihice 
eum|Sacrae Scripturae doctrinä consentiat. Hoc ostendemus simulque tangemus ea, 
quae aut primä fronte non recte sese habere, aut ulteriori judieio indigere videanlur: 
quo praecepta secundum Ethices Christianae normam judicaturi sumus. 

„ Ut autem praeceptum de Dei cognitionis studio, quod Ignatius praeceperat (cf. 
$ 6.), sic de Deo precibus fundendis, constans est et perpetua Sacrae Scripturae 
doctrina. Quod ad prius atlinet, vidd. loci apud Reinhardum (1.1. IIl.); quod ad 


P0s- 
(:) Huc speclant adrnonitiones $ 8. memoratae. 
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posterius, eandem doctrinam Jesus hominibus commendavit et Paulus (1 Thess. V. 
17.) disertis ait verbis: &dimrelrrwg mposeüxerde, ad quae Ignatii dicta referenda sunt.) 
Sie maxime cum doctrinä Christianä convenit, quod ipse dixit: debere homines x#r& xu- 
praxyy iv, eui opponitur saßßar/gev (1), quo symbolo designatur vita Jesu Christo 
dieata. Praeterea etiam laudandum est praeceptum, quod in celebrandis Agapis et Eu- 
charisti& versatur, quas, ad ulriusque conjunctionem indicandam arctissimam , secum in- 
vicem permutavit Ignatius. Quae igitur cum doetrinae Saerae Seripturae, tum anti- 
quissimorum rei Christianae temporum vestigia redolent (2); quamquam in commendan- 
d& Eueharistiä pani et vino adseriberet supernaturalem quamdam vim et eflicaciam, cujus. 
parlieipes dicuntur esse i, qui Eucharisti& utantur : inde'explieandum est illud Ignatii 
(ad Ephes. XX.): Odpmexov (scil. suxaplorız) ddavanlas, durldoros Tod ar dmobaveiv ; 
ara Ev dv 'Inod Nuierh & wäyrog. Sic Evaaıv mpds dddapalav tribuit Irenaeus (3) 
Baptismo , de quo tantum dieit Igwatius (ad Polye. VI.): 75 Bartısue önäv meverw ds 
imro (4). 

Quod attinet ad praceepta, quae Jesum Christum speetant, ut recte ea teneantur, 
ab. initio statim observemus, Ignatium semper haereticos quosdam perstringere, quod. 
apparet v. gr: ex Epistolä ad Tralk. IX, X. ad Smym: I, OH. et multis alüis locis. Nee 
mirum; Apostolorum enim tempore multi-hujus generis errores vigebant,, eorum praeser- 
tim, qui; e philosophiä orientali ortum suum repeterent. Omnes Ginostici, Valentina ex- 
cept& seetä, ee ducebantur, ut contenderent Jesum Christum non fuisse merum ho- 
minem, verum x@r& ddxysıv. Horum igitur non tantum Ignatius meminit, verum 
etiam Johannes in eosdem inyectus est acriter (5). Ttaque hominescum de Jesu, tım de 
ejus Euangelio reete ut sentirent, volebat Ignatius ($ 7.). At vero ex eo, quod Phi- 
fadelphenos (Cap. VII.) hortatur,, eos non debere dicere:: örı Eau ug &v rois dpxalaıs EURO 5 
dv a sbayyerlg ob misTeum , effecerunt nonnulli Igmatiaum traditionum non sceriplarum 
auctoritatem probasse. Sed nequaquam perstrinxif eos, qui traditiones respuerent et so- 
iummodo Euangelio adhaererent, verum iis sese opponebat, qui Euangelio non fidem ha- 
berent, cum non repositum esset &y rols Agxadeig (6). Neque traditiones in mente ha- 

buis- 

(1) Ef Neander,. Algem, Gesch. der Christl. Rel. und Kirche I. pag. 514. 

(2) Leg. Kist Comm. ]. de Kerk caet. pag. 128. et ibi Cl. van Hengel in Bisput. de Bonorum 
communione‘ cet. pag. 39. Neander I. |, pag. 577. Ettig H. E. Select, Capp. cet, P. II, 175 sqg» 
Binghamus Or. Ecc# Vol. VI, pag. 504: all. 

(3) HI. ı7. 

(4) Leg. Neander I, I: IH, pag. 1081 — 1085. 

(5) CE. 1 Joh. IV. 2, 3, ı4, 15. leg, Cramer, Inleiding tot de Algem. Kerkgesch. 1 Deel. bl. 175 
sag. coll cum iis quae $ 4 hujus Cap. diximus pag 35 

(6) CH, Clericus l. 1, pag. 567. Irtig. 1, pag. g7. 
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buisse videtür; verum praeeeptum referendum est ad. Judacos, quippe Vet. Test; prae cae- 
teris laudantes;; ne igitur ab his deciperentur Philadelpheni, eavebat Ignatius; unde quo- 
dammodo, quantum" progressi' fuerint hi in doctrinäa Christianä ‚.conjeeturam nobis licet 
ducere.  Laudandum autem est'et hoe Ignatii consilium ‚doctrinae Christianae indoli 
eonveniens, quod Prophetarum Apostolorumque seripta et; Euangelium tamquam subsi- 
dium ‚commendaverat, neque absurdi quid verbis: mposQurav ra eüayysrıp, ög adpxı ’Iyood 
% Te 1. (cf. ad Phil. V.), sibi voluisse videtur (1). 

Jam vero venimus nunc ad quaestionem quodammodo impeditam. Nimirum olim saepius 
Ignatium nimii martyrium obeundi fervoris accusarunt nonnulli (2); quaerendum igi- 
tur nune nobis est, quatenus illud cum Ethices Christianae doetrinä in concordiam redi- 
gi possit. Ut qualicunque ratione hane quaestionem. solvere possimus, videamus primum,, 
quid Ethices Christianae doctrina praecipiat; deinde quomodo secundum hanc Ignatius 
se gesserit. 

Martyrium dieitur ille acfus, quo quis fideliter doctrinae Christianae adhaerens, eam 
non deserit, ne obeundo quidem mortem. De illo tamen quaedam praecipiuntur, quae 
probe sunt obseryanda. Scilicet quo. majus est periculum, eo. studiosins quaerendum , 
num reyera rerum,in quä positi sumus., conditio flagitet, ut mortem subeamus: si autem 
aliquam ad evilandum periculum nacti simus, opporfunitas quaevis avide arripienda 


est; quod 'ct fecerunt Jesus" atque, Apostoli, quotiescunque.. in. diserimine- versarentur: 


Quodsi illud non nisi conseientiae damno effici possit „ tune demum, constanter est per- 
severandum. Gonstantiae vero addantur Dei honor, gratus. erga eum animus, nee 
minus Dei consilium in ejusmodi discriminibus auscultandum. et veneratione prosequen- 
dum (3). Improbanda igitur. omnis superbia,. quä ceieroquin,. nisi pietas adsit, nihil 
luerari dieimur (4). Caeterum nemini absque ‚ullä eäque idoneä aut just& eausä, quin 
imo: necessitate martyrium sibi appetere licitum est (5). Haec pro- consilio praemonuisse 
sufheiat. Utrum recte'egerit Ignatius, inguirendum nunc restat.- Jam vero- tenendura 
est, (dieam quod sentio), Ignatium neque potuisse eminens illud: perieulum evitare;, 
nec temere, aut se sponte sua ‚morti objecisse; verum ad martyrium pervenisse- odio-Tra- 
jani, qui ceteroquin Opfimi cognomen naelus est. Igitur jam ab-häc eulpä ‚solvendus 
Ignatius videtur, Si porro Igmatii obirectatores querantur, eum nimis‚superbe de 

mars 


(r) Vid. Jo. Clerieus ad h. ]. et hujus Hist. Eccl! pag. 567. Tttig. I]. IT. pag. roo, 
..&2) Verbi gr. Barbeyrac, Traite de la morale cet. pag. ı23. alii. 
(3) ı Petr. L 6, 7. IV.4,16, Act. V.4o,4r. XVI a5; de qua re universe conf: Reinhard L.L 
et HE. 451. V. 50g- ; 
(4) ı Coriuth. XII. 7 
5) Maul, X, 16, ı7. 
@3 
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martyrio'suo locutum esse ;'quid dieemus? ""Quamquam primä fronte aliquam veri spe- 
ciem prae se ferre 'videatur illa aceusatio ; laämen si propius ad, auctoris actatem attendi- 
mus, omnis difheultas evaneseit, Nemo 'eiim, 'cwi viri pietas nota sit, ‚hujus feryorem 
superbiam putabit. "Deinde videratIgnatius Apostolorum plerorumque  sortem ‚. quid 
ei optabilius, aut’ jucundius esse poterat, quam eädem morte, quä illi pleetebantur,, 
doetrinam,' quam'caram''habebat, confirmare? "Et sane, quo attentius ‚considero,, ‚potius 
talem fervorem laudare, quam viluperare 'equidem 'cogor. Practerea Ignatius Antio- 
chiae Ecclesiae caput, vir summä' quävis pollens 'auctoritate ‚ melius suae Ecelesiae con- 
sulere non potuisse videtur. Si enim mortem obiisset tristis, quid de Ecclesiä auguran+ 
dum erat? 'Tempora certe, 'quae Ignatius vixit, quamquam sanctissima nonnullis yi- 
derentur', attamen multos item vymiodg' tulisse eensenda sunt: nonne de his, nisi is Igna- 
tius beatam suam praedicasset mortem, actum fuisse putabimus? Indigebant autem 
temporum primorum Christieni ejusmodi ineitamentis, quae iis defutura fuisse nune 'opta= 
mus.  Praeterea feeit Ignatius idem, quod Caesaris miles forlissimus aliquando pro- 
fessus est; 


» Projeei vitam, comites, totusque futurae 
» Mortis agor stimulis.” (1) 


Sed nos ad nostra redeamus.'— Quod ad oflicia'quae Romines'spsos attinentı( chf 82)7 
laudanda "est cum’ eorum bonitas, tum gravitas, in primis eorum, quae: versantur in 
praeceptis de rectä sui aestimationd et modestiä. Hace enim exercenda est.‘ coram is, 
geibus nullüm non tantum 'adest amieitiae vinculum, verum etiam a quibus injurias ho+ 
mines acceperint. Si quid, tale certe praeceptum, cum Jesu mandato (Matth. V, 44.) 
convenit', 'praesertim si cum hoc jungatur, quod pro iisdem preces fundendas esse 'horta- 
tur’ ($°6.) nee minus ejus probanda est cura, quä cavere vellet, ne’Christiani in pravo+ 
rum räperentur "Opiniones.’' Quod 'porro de oixcDdopors (ad Ephes XVI. col. $ 8.) ju- 
bet‘, comparari potest cum maxdato Pauli 1 Cor. VI. 19; unde 'quam late vocis sighi» 
ficatio pateat, nobis eonjecturam facere licet. Idem illud, (quod huic praecepto praemi« 
scrat? #% mA@v&c0e (2) vindicat ejus cum Saerä Seripturä familiaritatem; quä autem 
loquendi formulä usi sunt'; Jesus v.'gr. Luc. XXI. 8, Paulus 1Cor. XV. 33: ad Gal. 
VI.7. et Jacobus I. 16. (3). Caeterum non modo Sacrä Scripturä utendum esse 
volebat, verum etiam rationis usum commendabat, cui magnum prelium statuit, ut qui- 
dem $ 8. in fine, exposuimus. 


(1) Lucanus IV. 517. N . 11 08 
(2) Hujus generis plura apud Ignatium adsunt exempla, I 
(3) De hac loquendi formula eun£ Grotius ad ı Cor. VL 


SE 


A 
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Neque ofhicia, 'quae altos speetant ($ 9. ), quidquam  continent , quae, cum: Sacrae 
Scripturae adeoque cum Ethices Christianae- doetrinä non conyeniant. Nam primum quod 
ad amorem eumque erga, pravos exercendum .attinet; non ‚opus, est. pluribus exponere, 
Quicungue sane Ignatii, prineipium considerayerit ‚si quid, tale praeceptum ab hoc 
exspectaturus sit. Quare mittamus haee et ad alia pergamus, quae. digna omnino sunt, 
de quibus judieium: feramus., 

Quid igitur statuendum sit de Episcopali dignitate et in universum de Ecclesiae unitate 
videndum est. Neqüe Jesum;, nec. Apostolos id sibi voluisse, ut unus. homo Ecclesiae 
Christianae veluti caput praeficeretur, ‚constat (1). ‚Unitatem quidem spectayit Jesus; 
sed quae ad morale: vinculum pertinuisse. censenda, est (2). Idem vinculum commenda- 
runt Apostoli idque mutuä caritate conlineri Putantes. , Num autem idem. fecit, Igna- 
tıus? Nimirum‘ Ignatius, saeculi »consuetudine neglectä, non judicandus est. . Nam 
licet Episcopi aucioritas laudatur , aitamen-id non eonsiderandum est tamquam. inslitutum 
quoddam, a Jesu, aut/Apostolis fundatum. In omni hic disquisitione in limine ponatur 
necesse est, ärctissimum fuisse nexum: inter Episcopalem, quam laudabat.Ignatius, dig- 
nitatem auetorilatemque ‘atque ipsam  tune temporis  separatam.' Eceelesiae conditionem. 
Pauli Jam tempore viguisse‘ejusmodi dissensionem , quae ansam dederit;, cur primam suam 
ad Corinthios seriberet Epistolam;, non est ‚ quod: dicamus. Itaque quamquam Paulo nihil 
detractum velimus, 'tamen 'ad Covinthiorum unitatem, quä indigebant, -restituendam , 
nondum fortasse: hüjus ‘rei remedium' in' Xnvxs: auctoritatem commendando quaerendum 
putayit. Et haec quidem separata Christianorum tune temporis. vigebat consuctudo ; quare 
Ignatius id sibi veluti summum proponebat „uthuie'malo‘, qualicunque ratione, oceur- 
reret. Huic autem mälo remedium allaturo ‚opus erat unzfatey nam discordiä in multi- 
plicem errorem Ignatii’aequales ineurrebant, !eoneordiä vero’solummodo delapsa..eorum 
res restituenda'erat. - Quae' cum 'ita sin, (hanc'ob causam laudasse videtur dignitatem 
'Episeopalem ; neque id 'sibi''volebat Ignatiusyiut' unus Episcopus: pluribus. coetibus 
praeficeretur , quod postea usu venit; verum laudabili consilio id fecit. Verissimum auiem 
‚dietum : nulla res tam utilis est ‚-quae non abusu noxia fieri possit; nam illud Ignatii 
conamina sunt experta. Ignatius igitur meliendus est suis temporibus; quo facto id', 
quod abiret deinceps in abusum , minime Ignatio,imputandum esse arbitramur (3). De- 

’ n ’ DT, [ou ii ni- 


_ (z) Ei. Mauh. XVT. 155Col. XVIIL 18: Matıh- XXI. 811. Luc, XXIL, 24-56, 

(2) Joh. XVII. 20, ar. 3 B ka 

(3) Recte dieit Kist, Archief Tom. IL. 'Part.l; Pag: 48. «Heeft hij,(Ignatius) in de’ keuze van 
a dit middel' gedwaald;' hij’deed 'hetiiter goeder.trouw, in..de- volle overtuigiug zijns gemocds van 
a het beste te willen;' en 'h'j 'heeft het dan ook gedaan met die kracht , ‚met die geestdrift, ja met 


« die overdrevenheid, die wel gedeeltelijk uit deze overluiging,,maar tevens ook uit de builengewo- 
ane 
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nique hominum in Ignatium criminatio,. scil. eum Episcopi honorem ursisse nimiä 
superbiä elatum , quam ridieula sit, quisque videt, qui sibi fingat Ignatium, in 
itinere Romam versus, ut ibi a leonibus exeiperetur; quid quaeso emolumenti Episco- 
palem dignitatem commendando in seipsum unquara redundare poterit? (1). Ex eädem 
iliä rerum eonditione explicandum videtur, quä re una cum Episcopo etiam Presbyteri et 
Diaconi, quamquam hi inferiores, fruantur auctoritale , ‚et en in Ignatii 
Epistolis oecurrant (2). 

Pergimus porro ad Ignatii praeceptum , quod matrimonium spectat. Quamquam mul- 
tum de vero matrimonii consilio disputatum est inter doetrinae Ethices doctores, horum 
tamen diversae de häc re opiniones, nos nunc non morabuntur. Ignatius vero non de 
matrimonii consilio loculus est; igitur negue nobis matrimonü consilium definire curandum 
videtur (3); verum inguirendum potius, num ca, quae praescripserit, cum Sacrae Seriptu- 
rae doctrinä consentiant. Ignatius non improbavit, ut diximus $ 9. matrimonium , 
sed plane cum Pauli doctrinä conspirare videtur (4). Quae utriusque sententia e tem- 
porum conditione infaustä explicanda est. Scd praeterea cavere volebat Ignatius, ne 
homines, qui a matrimonio abstimerent, superbiä elati sese efferrent, quod optime 
Clementis Romani praecepto congruere item videtur: 6 dyvös &v rA april ah drxo- 
veu&cdw (3). Si quis autem quaerat, quorsum mandatum illud spectet, is sciat, multos 
tune temporis fuisse homines, qui putarent se tum sanctitatis culmen attigisse, quum a 
matrimonio ineundo desisterent. Hoc non prohibuisse videtur Ignatius, modo iidem ca- 
veant, ne häc re superbiant. — Jam vero‘quaeri potest , quare matrimonium ineuntibus Epis- 
copi consensu opus esse Ignatius jusserit? Per illius nimirum consensum fiebat, ut 
incommoda praevenirentur, cum Christiani, aut cum Haeretieis, aut cum Judaeis matri- 
monium inire solerent.. Requirebatur igitur, ut cum Episcopo consilium suum opportune 
communicarent, quo, si impedimentum «juoddam sese offerret, ab eorum eonsilio deter- 
reri possents Hinc quomodo, et quando coeperit vigere mos ille matrimonium celebran- 

di, 
« ne omstandigheden, waarin hij tij'ens het schrijven dezer brieven verkeerde, aileen kunnen ver- 
« klaard worden.” 

(1) CR Streso laudatus a Cl. Kist in Archief 

(2) Vide locos, quos exposuimus $ 9 et leg, Bingham, Or. Eccl. I. 277 sqq. et 294. 

(3) Nisi vereor, ne Ignatio aliquid adseriberem, quod fortasse nunquam aut putaverit, aut scrip- 
serit, apponerem locum ad Philad. IV. e recensione longiori:, ‚ubi dicuntur yiri nonnulli ‚saneti matri- 
monium inlisse, cüx ürd pedupias DE zu; wept mo mäyur, ar” em" Evvolas Eauröy Tod yorug. ch Stäudlin 
j- I. Part, II. pag. 8%. Sed praeterquam quod locus hicce'nullam auctoritatem habet, tenendum est, longe 
abesse, ut liberorum procreatio tamquam summum;, vel primarium matrimonii_consilium - puteturs 
Leg. Vener, Broes in libro illo eximio: de Kerk en de Staat, cet, DeelIY. 2 St. pag- 646, 

(4) Via ı Corinth. VI 8—9, &tı Tim. V 1114. 

(5) Epist. I. Cap. 38. 
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di, quippe qui manuum impositione, aut ejusmodi solemni re contixieretur,, gquod admodım 
in obscuro latet (1), suspieari lieet. Qui autem cum Ethnieis matrimonium inirent, ab his 
(cevte Saeculo II. in quo versamur) ministrum manuum impositione suä abstinuisse , notum 
est (2). Ceterum, quod' Ignatius praeceperat de diligendis uxoribus, „constans ‚est 
Pauli doctrina Ephes. V. 25; neque minus, quod uxores maritis contenlae sint wapzı zei 
zvev@drı, cum hujus mandato 1 Corinth. VII. 34.‘ convenit;; quamquam illud etiam expli- 
cari posse videtur de mulieribus maritos paganos habentibus, quos deserere non licilum 
erat, de quo tamen praecepto etiam egerat Paulus 1 Corinth. VII. 12. 

Postremo denique loco agendum est de quaestione magni sane momenli, quae versalur 
in Ignatii praecepto de servis tractandis, et de servorum oflicio. Servitus quidem non 
tantum contra jus Naturae est, quo omnes homines aequales sunt, sed eliam contra jus 
gentium et civile omniumque ferme populorum inslituta , eliamnum contra eorum , qui a reli- 
gione Christianä alieni sunt (3). — Quare igitur servitum non abrogaverit Ignatius, jure 

° meritoque-häc de're quaestio institui potest: « Hic: ‚autem.id. non fecit, .insistens vestigiis 
Scriptorum Sacrorum , de quihus primum: yidendum est. „ Disertis quidem verbis in Sacıä 
Scripturä de servis (4) docetur; nee tamen diserlis item verbis servitus improbatur ; 
quamquam tamen hujus rei quaedam indicia obseryari possunt, v. gr. debent servi Chris- 
tiani nullam amıipere occasionem, nisi justam , quä libertatem naneisei queant, nec opor- 
let sese inyitis heris subtrahere, verum in Deo spem collocanles, servitutem ferre etiam 
durissimam (5). Verum de libertatis recuperalione non dietum fuisset, nisi hominem 
Christianum deceret, potius esse liberum, quam seryum (6). Sed religio Christiana non 
potuit servitutem tollere, quoniam illa, quum primum inter homines spargeretur , jura 
gentium et civilia intacta relinquebat, ne humanam societatem turbaret, quod summopere 
noxium fuisset. Praeterea religionis Christianae universa indoles, cum illa omnes homines 
ad caritatem incitet, servituti contraria haberi debet. Hinc factum 'est, ut Ignatius 
neque se seryituti opponeret ; verum in seryorum commodum praeciperet heris, ne servos 

et 


“{1)C£ Stäudlin 1 ]. pag. 88. 

(2) Legantur Ittig Part. IL 6 60. Bingham Libr, . Tom. IX, Neander 1. 1. Parlı I. 487 
Gieseler K. G.I]. 176. lindh „ib u . u TU 
"{3) Legatur H. Grotius de Jur. Bell. ac Pac. Il. 7. et Clu Clericus 1. 1: Aliam  omnino/sen. 
tentiam fovit Buddeus, Izsit. T’heol, Mor. Part. II. Cap. III. Sect. VI. $ 33, quo tamen jure, 'equi= 
dem nescio; pacla enim, quae dominum inter et seryum intercedere dieit vir ille doctus," in omni- 
bus fere regionibus, ubi xar’ &&oxyy regnat servitus, frustra ee Testantur illud Indiae Ocei- 
dentalis Coloniae. 

"(#) Vidd. Ephes. VI. 19. Tit.II..9, 10. ı Petr, IL. 18, ıg, all. 

(5) ı Corinth, VII. ar, 22. 2 Tim. VII ı, 2. ı Pet. II. 18, rg. all. 

(6) C”. Reinhard Tom, Y. pag. ı98'sqq. et Leg, Hug: Part. UI. pag. 342; 
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et ancillas contemnerent: quod sane praeclarissimum est praeceptum , omnino cum Pauli 
mandatis conveniens (1). Ceterum hoc tempore nonnulli fuisse videntur Diaavdpsror, 
qui dd Tod xowod servos emerent hisque libertatem restituerent, unde rursus aliud prac=- 
ceptum, quo hujus abusui occurratur: 4 &pdrwsav dmd roü xowod. Ereulepoücder, va ui: 
Yoroı ebpedücw Tis Emidvplas (2). — Similiter optime-de praeceptis, quae spectant ie 
duas, orphanos, cetera est judicandum. 


Ti Dt A VE 1 GE 


CAPUT TERTIUM 


QUO POLYCARPI PRINCIPIA PRAECEPTAQUE MORALIA EXPO-- 
NUNTUR ET GENSENTUR 


$. 1. 
Polycarpus. 


Poiycarpus Smyrnensis Ecelesiae Episcopus. Hic quibus parentibus usus et quo 
anno natus sit, certo definiri nequit. Videtur tamen anno LXXXI. nostrae aerae natus 
esse (3), quem, ut putant viri.docti, ipse Johannes in munere Episcopatus (si modo 
hujus vocis tunc temporis, usitatae vis recte teneatur) constituit et qui illius meminit 
Apocal. II. 8.. 

Anno 158. (aliis 162. (4)) Romam profectus, cum sese strenue haereticorum oppo- 


neret sententüs, ibi Marcionem adgressus est, quä occasione multum de die Paschatis 
ce=- 


(1) ı Timoth, VI. ı et 2. coll, Ephes..VI. 9. Coloss. IV. r. 

(2) Legg. Cl. Kist.vid. Comm, 1, pag. 108-et!1ogs. in notar ibique- Neander et Unterkircher: 
pag. 350. not. % 

(3) E conjectura hune annum: definivimus, Nam. Polycarpi martyrium, in annum. 167 incidisse 
ab Eusebio, in .aetatis vero.. annum 86 ab ipso. Polycarpo, accepimus, Substracto igitur. aetatis; 
ano a marlyrii, inyenimus eum anno 8r. natum fuisse. Neque 86 annos pertinere ad tempus, quo. 
religionem Christianam acceperit, ut statuerunt nonnulli viri.docti, verosimile ests cf; Pearson Diss, 
II. de Sue. Pontif. Caveus, Ittig. all, 

(4) CH, Neander.l, 1, IL, 5ao, coll 799. Kist, Comm, I... de Kerk.p+ 173. Schmidt Kı 6.1. 213, 


COMMENTATIO an QUAESTIONEM THEOLOGICAM, 5 


“«elebrandä cum Aniceto egit, quo etiam amico usus est atque eadem illa, quae inter 
utrumque obtinebat, familiaritas, in causä erat, cur arctissimus inter Eceleiam Roma- 
nam et Smyrnensem oriretur nexus, 

*‘ Obortis deinde gravioribus calamitatibus, Religionis Christianae hostes Polycarpum 
persequebantur ; huie vero, ut in agellum quendam sese reeiperet, amiei suadebant, quo- 
rum preeibus annuens, in ejusmodi loco cum paueis aliis manebat. 

Dum adversarii eum persequebantur, continuo in alium agellum migravit; tandem sub 
horä vespertind, quamquam rursus in aliud praedium confugere posset, arripuerunt cum 
dieentem: » fiat voluntas tua Domine” illosque sie alloquentem: » Tantone studio opus 
» erat, ut hujusmodi senex comprehenderetur?” Petiit dein ab iis, ut sibi unius horae 
spatium concederetur,, quo concesso ‚sine intermissione precatus est; dein illi, Polycar- 
po asino imposito, ad urbem profecti sunt. Delato in stadium, eum, num Polycar- 


’ inquit Proconsul, » acta- 


pus esset, rogavit Proconsul: quum id profiteretur »reverere ‚’ 
> ten tuam: jura per Caecsaris genium; tuum tu denega Christum: quod si feceris, 
‘> te dimittam.’”” At senex gravi severoque vultu sceleratorum multitudinem intuens, se- 
‚quentia respondit: ’Oydoyrovrz ual EE Ery Exw douvrisumv würd, nal obdEy Re 
Miluncev' var müs ddvanaı Braobypäücaı rov Bacırda mov, TöV DuoRyT& 
‚ge; Atque sic martyrium, ad rogum damnatus, anno 167 subüt (1). 


8. 2. 
De Polycarpi ad Philippenses Epistola. 


Plures certe unä, quam superstitem habemus, Epistolas scripsisse Polycarpum ex 
Irenaei v..gr. de ällius Zpistolis loquentis, Hieronymi,.Polycarpum muita reli- 
quisse scripfa profitentis, et:Suidae. denique,; qui etiam Polycarpi epistolae ad 
Dionysium Areopagitam datae meminit, testimonüs effici potest. In quodam in- 

su- 


(1) Sie statuit Eusebius; alü aliter: Polycarpi martyrium in annum 169. reponunt Usserius 
et Bucherius: in 175 Petitus: in ı47 Pearson. De viri morte legatur inter .aliis Neander |, 
1. 162. ‘Ceterum si monumentum 'antiguissimum, ex quo’ relatum de Polycarpi extremis falis pe- 
timus, legamus, 'non possunius ‘non "tristi 'adfici' dolore‘ simulque admirari'senis in obeunda morte 
constantiam. Hujus martyrii, quamquam illud fabulis refertum statuunt nonnulli, meminit Eusebius 
H. E. IV. ı5; hine priorem partem, quae Eusebio de£rat, in notas rejecit Valesius, Porro. de 
Polycarpo consuli possunt Eusebius.'praeter: -Librum IV.'14. -(coll.. Iren, III. 3.) inprimis V. 
al. et Pionius; quamquam' hujus de Polycarpi vita descriptio non integra, verum fabulis inyoluta 
“ad nostram memoriam pervenit, Dre ya 


a mon „alu as Eusara) 
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super MSS. Ardzyfs mentio fit, quae,cum Epistolä ad Athenienses alüsque deperditis 
Polycarpo tribuitur (1). 

Quo magis has deperditas dolemus, eo magis de uno ac vero antiquilalis monumento 
gaudendum est. Attamen eandem fere sortem, quam Ignatii epistolae subierunt, Poly- 
carpi illa scriptio nacta est. Nititur tamen, quod summum est, veterum scriptorum, 
ut Irenaei (2), Eusebii (3), Hieronymi (4), Photii (5), aliorumque testi- 
monüs. At vel sic tamen illam in dubium vocarunt Seripiores Gentur. Magdeb., 

Dallaeus, Blondellus, Semlerus (7); quorum plerorumque sententias a 
partim Ittigius (8); partim Gaveus (9). 

Nihil , nosträ quidem sententiä, huie epistolae inest, quod alienum sit, aut ab Apos- 
tolorum ingenio, aut :ab,ejus, eui tribuitur, aelate; inseriplio v. gr., argumenium. porro , 
stilus, quin imo verba luculentissime monumentum illud vindicant., Polycarpum autem 
Epistolam suam ante Ignatii mortem scripsisse, statuerunt Labbaeus (10) alüque, 
quibus non adsentimur, statuentes potius eam post Ignatii demum. mortem ‚exaratam 
fuisse, cujus rei testimonium ab ipso accepimus Polycarpo (Cap. IX.). At ne hujus 
alium locum (Cap. XIII.) quis mihi objiciat, animadvertatur velim, Polycarpum a 
Philippensibus (1.1.) postulasse, ut sibi significarent, quidquid Ignatii mortem spectans 
iis esset cognitum. — Ceterum, Polycarpi Epistolae veterem quidem interpretationem 
Latinam, nec item hujus Graeca ad nos pervenisse integra, notum est (11) 


Polycarpi principium exponitur. 


Polycarpi prineipium, ex quo omnes virtutes derivandae sunt, effieiunt rlerız , dyd- 


4, &iris; harum naturam, indolem atque nexum sie describit (ad Philipp. Gap. Ul.): 
== do 


(1) CH. Caveusl. I, Ittig. pag. 294 sqq. Jo. A. Fabricii B, Gr. Vol, V. Lardner Ge 
Toofw. cet. III. pag. 109, Le Moyne, Prol, ad Varia Sacra, 

(2) Lib. IIL Cap. 3, ap. Euseb, IV. ı4. 

(3) H. E. II. 36. (4) In Catal. (5) Cod. 126. (6) In voce. 

{7) Qui Polycarpi Epistolam incertae fidei vocat scriptionem , Comm. Hist. Tom. I. pag. 4% 

(8) In Haeresiarch, Sect, II. Cap. ı0, 

(g)L.l. 

(10) De Scriptor. Ecel. pag. 230. cf. eliam Röszlerl.l. 

(11) De Polycarpi ad Philippenses Epistolae editionibus cf, Fabricius B. G. Tom, Y. Ittig. 
Caveus, F. C, Harles, Introd, in Hist, Ling. Graec. pag. 674. alii, 
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— dobeisav iu wlorv — Eraxorouloueng Tas ERTIDOE 5, MRORYOUSYE TÜG dydmns, Tas eis Ociv 
u Xpioriy zal eis Töv waysiov. Sie zlorız lamquam if proponitur laudaturque Cap. I. 
atque alio loco dicitur: wisrıs Zar) LAT mEyray adv (Cap. I. coll. Ignatii ad Smyrn. 
Epist. Cap. IV.). Hinc oportet omnes Peßzious in fide esse (Cap. X.) pertinetque huc, 
ubi jubetur: » firmi (state) in fide et immutabiles ‚ fraternitatis amatores, qiligentes in- 
» vicem, in’ veritate sociati, mansueludinem Domini vobis invicem praestantes, nullum 
» despicientes” (Cap. X. cf.IV, V, VIIL).  Unde hujus prineipü vera natura elucet, tum 
etiam ejus vis apparet maxime, quando attenditur ad illud: 24, Yäp Fig Tolrav 
(scil. wisreus , dyanns, Ermidos,) Zvrds H, memAypürev Evröryv dıraloovuysröä 
Yyap Exwv dyäzyv, mwaxpdv der) rdons dndprıng (Cap: III.). 


Bin 


Expenuntur Polycarpi Ppraecepfa morala. 


Al. Oficia erga Deum. 


Nos Polycarpi Epistolam ad Philippenses legentes, saepe mirali sumus, qualis quan 
taque rerum copia, quae sane grayissima spectet, huie breyi Epistolae insit. Neque in- 
diget illa praeceptis, quae ad doctrinam moralem pertinent. 

Quod ad oflicia erga Deum, tenendum est: Polycarpum ea non ita inculcasse , 
neque eliam de iis, quae erga Jesum Christum praestanda sint, ita egisse, quem- 
admodum oflicia attigit, quae homines sibi ipsis aliisque debeant. Qualia tamen, quae 
ad Deum pertineant, dederit, exponenda sunt. Ante omnia observetur: Polycarpum 
omnem Christianorum vilam posuisse lamquam Sovaslav Ev Doß& Toü @eon, huc speclat 
mandatum: 72 zexz way Tav masndeiav Too Ddßou Tod @ccd (de quo tamen postea ) 
ef. II. coll. VI. vid. IV. Dein Polycarpus Philippenses hortatur, ut &4erelrrag Deo 
suas fundant preces (IV), quibus peccatorum veniam consequi queant. Sed simul pro 
alüs (cf. paulo post $ VIL). Praeterea, » si Deum precamur, ait, ut nobis remittat, 
debemus et nos remittere (Cap. VI.). Jubet etiam ‚ ut homines Deo obediant (ibid.): 
digni ejus mandatis ambulent (I, V.); ei credant (ibid.) üsque Dei adsit reveren- 
liae manifestatio (V, v1. ). 
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$. » 
A.2. Ofiecia erga Jesum Christum, 


‚Quae in Polycarpi Epistolä de personä Jesu Christi leguntur, in universum referis 
possunt ad doctrinae Chrislianae partem theoretieam (1); quae lamen praclicam efli- 
ciunt, sequenti modo habentur. ‘Quum igitur .doceret, homines suis operibus aeternae 
felicitatis parlieipes fieri nequaquam ‚posse (Cap. I.); verum gratiä tantum per Jesum 
Christum paratä, quamhomines magni aestimare debeant, recie de eo statuentes (Cap- 
VII): hine Christi mandata auscultanda ; propter ejus nomen item omnia palienda eique 
serviendum et secundum ejus mandatum ambulandum esse jubet, 


8. 6. 
B. Oficia erga se ipsos. 


Plura profecto, ut antea diximus, Polycarpus dedit ofliciorum praecepta, quae 
se ipsos aliosque spectant. i 

Nimirum. praecepit : oportere Christianos modestos esse , (U, il.) et ne homines doc- 
trinä superbiant , cavet, ipse lestans, quantopere Paulus alüs häc in re anlecellat, 
cujus, inquit „ .oo®ig oüre &y& , oure &rrog duoiog Euol duvaraı varaxorovbävaı (1. c. II. 1 
Porro decet homines curam habere adipiscendae felieitalis aeternae ; propterea se ipsos do- 
ceant &u ch Evrorf.rod Kuplov ambulare (TV.) : hine fugiendi sunt, omnes falsi doctores , ab eorum- 
que doctrinä abstinendum est ( vUN.). Huic vero studio adjungatur vitae cura IHR 
unde continentiam suadet , quä 'homines abstinere debeant ab omnibus hujus mundi desi- 
deriis, sobriique sint; sobrietate enim omnibus opus est (V, VII, X, XI.). 

Ut Polycarpus in omnem aberralionem (ru räu morrüv mraviv II, IV.) 
invectus est; ita alia quaedam vilia increpavit, in quibus Gırzpyupla inprimis in 
censum venit, quippe quae sit dpxy wavrav Xaneräy (cf. II, IV, V, XI.), cui opposuit 
&Qırapyuplav. (V.); praeterea nolantur xEvy Waraıoroyie (II, VIL) öpyi%, 
mpoommoryyim, aplaıg &dixos (VI); poro ddınia, narararia, Weuvdo 
weprupie (1, IV.) weudodıdaorarla (VI.). Dein vitandi sunt dıaßdaroı (IV, 

V.), 
(1) V. gr. de Jesu persona Cap.3, Il, XI. praesertim VIII. de ejus meritis in iis, quae subüt, 


‚<onspieuis Cap. I, VH, VII, IX. de Christi Imperio Cap. Il, de ejus beneficiis et justificatione 
Cap. VILL de xesurrectione et vita futura VIII atque sic porro, 
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V.), Siyaasooı (V.) wöpvor (ibid.) garmxol, äpesevoroirar (V.), bevdz- 
321001, oxavd&rz (VI). Sectetur vero ürogoväy aliaque virtutis genera. ( VIII, 
IX, cf. V. all.) 


& zZ 


C. Oficia erga alios. 


Polycarpi praeceptorum, quae alios speetant, summam distinguemus' in duplieem 
elassem, unam oflicia generaliora ; alteram vero specialiora exhibentem. 

I° Unicuique amorem erga alios praecepit auctor; hujus autem de ®1r8x9pr& praeceptum 
omnibus ita injunxit, ut’statueret omnes erga cunctos esse debere patientes, inprimis erga 
peccantes, atquie oportere esse longanimos, aequos, justös, uy dmodiddures nuxöv duri za 
#00 54 Aodeplav dur) Aoıdoplas » 4 Ypdvbov dur) ypdvbov (1), 4 wardpav url woräpes (II, I, 
IV, IX, X.); omnesque doceant, pro omnibus preces effundant :* nimirum primum pro 
Regibus, porro pro iis, qui aliis praepositi sint, quin imo pro rei Ghristianae hostibus 
(Cap. XU.), atque pro illis, qui: a doctrinä Christianä aberraverint (XI.). Geterum 
veraces sint oportet,- | 

II° Quod ad specialia attinet, haec praecepit: nimirum 'uxores suas doceant manriti,;- 
quos ament uxores quaeque liberos erudiant disciplinä @oßed Geoö (IV.) (2): Juvenes 
moribus honestis imbuti sint; virgines in bonä conscientiä' et castitate vivant (V.) (3). 
Omnes Presbyteris et Diaconis subjecti sint; illis vero oflieium incumbit" reducendi aber- 
rantes, infirmos visendi et Orphanorum curam habendi ‚his vero injungitur , ut sint äper- 
roL narevamıoy abrod (©e00) TAG Irwioobuns , ög @eod- Ev Kpiora davor , uol or dvbpaman‘ 
wu Ndßoroı, pur Ilyrucsoı, ddırdarupor,. Eyapareis wepb mivrw),-ebomauyxvoi, Emimereis, 
wopsuößevoı Kar& Tyv Armbeızy ob Kupiov, 65 Eylvero Iucinovos: mävrew:(V, VI). Porro 
praecepit: viduas (IV.) prudentes esse, pro omnibus debere preces fundere ‚ab: omnihus 
vitiorum generibus abstinere: yırwaroisa; dri eo - Abeinorhpa @eole — Ommes’ praeterea 


homines'erga pauperes liberales sint. 
&- 


(7) Vocem hancce inusitatam ita explicat Suidas: Ilyyf, my, avyeAeınız dawruiiv, yp6r005. CH, 
Besychius in lex, et Eustathius ad Il: W”, 

(2) Kal za; yussia; ünäv Ev Ty dokeioy aireis wiors nal aydry zul nvela, arepyobons Tods Eauriy Avdpas &9 
mac; arybein, zul dyamdoaz wärs EE ioou &9 vasy Eyrparelg, ua) =& rerva maıdeleıs Tyv Faıdelav Tod pißoy red @kcds 

(3) Neszepu äuepmro Ev värı, mp mayrös wpovolsee; Iyyelag, nal KaaıyapoyoDyrEs- Euros dmd mare wand, er” 
Ta; waplevou &v dmpo wal Apyy ovvegeei mepimareln- 
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Ss. 8. 
Ineitamenta. — Suhsidia. 


Tneitamenta, quibus usus est Polycarpus, sunt varii generis, quae sequenti modo 
breviter narrabimus. 

‘Primo loco Polycarpus provocat ad Dei ommniscientiam , örı mdyrz kunorzoreira 
(IV.); quöd- coram. Dei et Christi ‚sumus ‚oculis (röv od Kupiwd »al @cod. Eausy 
chbzruav VI.);. hine, Deum vocat zxvrerörtyy (1) (Cap. VII.) et ait porro: @cs 
od nurrnpeerzi (V-) (2). 

Dein hominibus ineitamento sit resurrectio; nam Deus, inquit,, yuäs Eyepel, 2iv mow- 
rev abrou mo bErnua wol mopsviehs Ev Tais Evrorals alrod nal dyamrüpev, & üydayaev (U. 
V.). Quatenus autem ‚recte dixerit‘ eos tantum resuseitalum_ iri , qui häc in terrä se- 
cundum Dei praecepta ambulaverint, in censurä yidebimus. Praeter resurrectionem , quae 
pis aliquando conlinget, provocat eliam ad praemia i. e. felicitatem aeternam: &ro- 
Anbönedz ual Töv WerAAdUTE (wlavıoy), Si mempe vitam recte instituerimus; el de mar- 
tyribus dieit: oux eig xevöv Zipzwov (cf. V, IX.). Ab alterä vero parte hominibus an- 
te cculos ponit; poenas et judieium supremum. v. gr..ö5 Epxgeraı. (‚potius, 2Asurerzi) Rpırys 
gavray zul verphv (cet. II.) xxi wdvras der mapasravaı vo Aymarı vod. Xpiorod xx) Exa- 
orov ümtp Euurod Aoyov dodvarı (cf. VI.) 'et infra (Cap. XL.) » Quis ignorat Judieium 
» Domini?” 

Sic Polycarpi expositis ineitamentis, venimus ad ejus, quae commendat, subsi- 
dia. Pertinet huc primum Sacrae Scripturae lectio, de quä disertis dieit verbis: » Con- 
» fido vos bene exercitatos essex-in Sacris literis” (Cap. XII.); omnium vero maxime 
Pauli epistolas laudat: eis &5, inquit, &&v Eyxurryre , duunbyoeode olnodoperolzı eie muy 
dodeiszv Aaiv wlorıw (Cap. IU.). Dein huc referenda sunt exempla cum Jesu (Cap. 
VII, X.), tum aliorum Sanetorum, scilicet Apostolorum et martyrum, digna quae 
omnes imitentur (VII, IX, X.). Denique maximam commendationem habent preces et 
jejunia, de quibus haec praecepit: viQovres mpös Tas EÜXAs nal narepoüyres vyarelzis 


(Cap. VII). 
$- 9. 


. (1) Vox singularis, nemini nisi Clementi Romano usitata, pro qua alii scriptores dieunt 
waverionszoy, ut notarunt Interpretes, 
(a) Gal. IV. 26. 
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8.9. 
Polycarpi principium. censetur. 


“ In exponendo principio, quod in Polycarpı epistolä regnare vidimus, illud simul 
wisreı — dyday — Erridı conlineri nobis apparuit. Quaeritur nune, quomodo de ejus- 
modi prineipio judicandum sit. Supra jam' observavimus, in Ethices Chvistianae doc- 
tıind omnis Christianorum virtutis prineipium habendum esse amorem erga Deum ho- 
minesque ; amoris vero fontem fidem constituere ostendimus. Quae cum ita sint, laudandum 
est Polycarpi principium, 'quod item in hoc cum Ethices Christianae doctrinä conve 
niat; adest enim zisrıs, hine neque abesse potest &y&ay, siquidem haec ex illä oritur. 
Verum apud Polycarpum praeter wiorıy et dydayy, insuper accedit Zxric, quae, unde 
deducenda sit, quaeri potest. "Vario modo sane hate quaestiönem 'enucleatäm esse‘, eqüi- 
demihon difiteor, sed eam brevissime , duce Reinhardo, sie explicare enitar. ' Quando- 
quidem nimirum cum Diei amore nonnulli animi affeetus conjuneti sunt v. gr. profunda 
Dei admiralio (1), laetitia m Deo (2); 'ita'maxime hie in’ censum venit fiducia , quä 
ommia,quae Deus aut faciat, aut nobis, curante illo , eveniant tamquam bona, quin imo 
optima consideremus (3). Jam vero fiducia semper sibi conjunetam habet spem in Deo 
eollocatam , quä ab eo'nihil, quod 'ad: perfeetionem nostram conducere queat, non spere- 
mus; häc de. re docemur ‘\ad’Rom. V. 1—9. (4). Hine 'itaque .ZArız explicanda vide- 
tur. Sed simul 'e'prineipii expositione jam patuit, Polycarpum primum locum tribuisse 
isreı, secundum dy&ry, tertium denique ZAr/dr. Etenim ante omnia posuit wierw, e 
quä oritur amor erga'Deum et proximum, quae et Sacrae Scripturae constans est 
doctrina (vid. Cap. II. in principii censurä ) ; dein amor spe: praecedit: mpo2yobons rFE 
iydmas ‚ Emaxoroubobeys As 2rmldos; quod et rursus convenit cum iis, quae paulo antea di- 
ximus. Quando igitur Polycarpus de amore loquitur, non dubitandum est, quin hic 
in censum veniat amor erga Deum et homines; quare, praeterquam quod inter amorem 
erga Deum et amorem ‚erga homines arctissimus sit nexus (5); Polycarpus disertis 
verbis dydry eis Töv Oeöv addit dydryv eis Töv mAysıov, quo item, sensu bene compa- 
rari "potest cum 'dieto-Pauli 1.Cor. XIII. (siquidem amoris descriptio ibi valet de 
amo- 


(1) Ad Rom. XI. 33. (2) Luc. X. ar. (3) Matth. VI. 23—32. X. 28—3r. all. 

(4) Vid. Reinhard. III. 38. qui universam hanc rem sic exposuit. jLegantur Buddei T'eol. Mor. 
L. Cap. T. Sect. 6. $ 9. col IT, Cap. III. Sect. ı. 848. Mosheim, Sittenl. I. 152, Ill. 434. 

(5) Cl. Reinhard. III. 63. col. 67. , 
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amore erga proximum ef. Kist, de Kerk pag. 49. ibi laudatus Calvinus (1)), ubi 
ait: Nuvl 38 eve mlorıs, Eimıs, dyday, T& vola reürc. Sed ut Paulus 
hoc loco, sie et Polycarpus, in locis a nobis $ 3. exposilis, postquam haec tria me- 
moraverat, ad dydryv rursus redit, recte dieens: 6 yäp Exuv dyiryv, Marpdv 
Zorti m&oys araprias; unde vero de praestantissimä amoris indole judicari licet, quo 
eliam nomine summis laudibus prineipium, quod in Polycarpi epistolä regnat, efferri 
merelur (2). 


$. 10. 
Polycarp i praecepla moralia censenlur. 


Si quis in eorum qui Patrum Apostolicorum numero accensentur,, scriplis, venerabilem 
illam, quä doctores Christiani se commendant, simplicitatem quaerere velit, eum profeeto 
ad Polycarpum ablegemus. Hie enim, cujus scriptio merito aevo primo tribuitur , epis- 
tolam scripsit , quae praeceptis moralibus iisque suä se simplicitate commendantibus referta 
est. Quam quidem epistolam ob ejus aetatem jam antiquitus magno in honore habitam fuisse 
vidimus $ 2; sed insuper etiam ei magnum pretium statuebalur propter .ejus argumentum: 
quoniam illä praecepta maxime salubria continentur. Quapropter non inutile fore pula- 
mus, si Photii (3), aculissimi sane ingenü viri, judieium ad rem nostram accommo- 
demus, dicentis: ’Aveyuwody xal Tloruxapmou Emıoror mpös Birımmuclous, YEwovaz moRAAS 
voubsoias werk cadnveias nu dmidryros; ne de Hieronymo (4) quid dicamus. Quam- 
quam autem negamus, praestantiae criteria illius Epistolae inesse talia (v. gr. genus 
dieendi acutum., nervosum ac breviloquentiam), quae ornare Ignatii epistolas ostendi- 

mus; 


(1) Operae erit pretium apponere , quae habet Macknight, in proleg. ad ı Corinth. XIII. dicens: 
« In this eulogium it is obseryable, that all the properties of Zove mentioned by the Apostle, belong 
« more especially to the Zove of our neighbour; unless we suppose with some, that the three pro-= 
« peılies menlioned verse 7. belong also to t%e love of God, However, although the whole were con- 
« fined to the love of our neighbour, it would not follow, that the Apostle hatlı exeluded tLe luve 
«of God from his idea of love; on the contrary, all ihe exercises of love which he 'hatlı so beau= 
« tifully deseribed, presuppose the love of God as their true principle; for it is well kuown, tlıt 
« we cannot love man aright, unless we love God also, ı Joh. IV. 20.” Praeter ea leg. F. G. N. 
Suringar-k.l. pag 33. 

(2) Saepius in Sacra Seriptura haec tria conjunctim oceurrunl, v, gr. ad Gal, V.5, 6. Coloss. I, 5, 
6. ı Thess, I. 3,5, 8. ad Hebraeos VI. 10 — 12 

(3) God. 126, 

(4) Catal de Virr. Ill. Epist, 28, ad Luc, 
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mus; altamen 'multa sane praeclara atque Saerorum Seriptorum cogitändi seribendique 
rationem prodentia in häc epistolä inveniuntur (1). Quo magis id’appareat, persequa- 
mur praecepta quaedam, in primis vero ea, quibus ulteriore judicio opus est. 

Quae Deum spectant, maxime argumenti contemplativi esse diximus, quod item valet 
de illis, quae ad Jesum Christum referuntur. Quod autem Cap. VII. de Jesu 
Christi personä (de quä verbo monendum est) praecepit, referri potest ad ejus ma- 
gistri, Johannis nimirum, ‘adhortationem Epist. I. 4, 3, qui eosdem sane homines 
spectaverat, quos et äyöpwrörepdrrzg nominaverat Ignatius. 

Praecepta, quae ad homines ipsos respieiunt , Saeri Codicis doctrinä fundata sunt. Porro, 
quae de variis vitiorum generibus, a quibus homines sese abstinere debeant, dixit, quo- 
dammodo cum Pauli doctrinaä 1 Cor. V. 9, 10, 11. comparari possunt. Quae tamen 
propterea in praeceptorum expositione enumerayimus, unde conjeeturam ducere liceat, 
quantopere Christiani primo aevo progressi essent in morum doctrinä. 

Inter ‘omnia omnis classis praecepta maxime eminere videntur ea, quae alios spectant. 
Quam generose quamque pulchre sese habent, quae de QirsxApızs studio Philippensibus 
injunxit? non possumus sane, quin viri sensum, quem de Eihices Christianae docirinä 
habuerit, summis laudibus efferamus. Quid pulchrius, quid justius, quid denique doc- 
trinae Sacri Codieis magis congruum excogitari potest, quam pro omnibus, pro regibus, 
imo pro rei Christianae adversarüs apıd Deum precibus intercedere? — Officia porro, 
quae maritos atque uxores spectant, eadem jam apud Ignatium offendimus; quare se- 
eundum ea, quae ibi diximus, judicanda sunt. — Praeterea meminit Polycarpus paren- 
tum, neque juvenum oblitus erat; nec praetermisit eos, qui aliis in munere Ecclesiastico 
praeposili essent: v.gr. Presbyteros et Diaconos. His igitur munera ineumbunt gravissima; 
ut et viduis injunguntur multa, quae ut illa perpetrent, hine additur : örı eiel durızorigız 
‘®eo5, de quo legatur Le Moyne ad Var. Sacr. II. pag.367 sqq. Neque minus laudan- 
‚dum praeceptum de liberalitate, quod Polycarpus disertis quidem verbis (Cap. X.) 
‚suis, ad quos seribebat, commendat; ita ut illi, quando possent, liberales sint negue 
liberalitatem differant. 

Inter varii generis incitamenta, quae recte ceteroquin sese habent, offendimus num, 
quo dieitur Cap. I: ze Y@xs Eyeıpst cet. (vide'$ 8.); unde statuisse videtur Poly- 
earpus, Deum tantum sanctos exsuscitaturum esse. Quamquam primä fronte illud 
sie videatur, altamen, perspectis aliis Polycarpi locis, apparet, eum non strieto 

sen- 


(1) De Polycarpi praeceptis moralibus sequentia seripsit Stäudlin, Gıs..d:S. J. II. pag. ge: 
« Die Moral desselb.n (Polycarpi) enthält nichts ausgezeichnetes, wenn es nicht,.die völkummene 
« Uchbereinstimmurg mit der Moral des N. T, und!der Umstand ist, (dass sie fast. nur unyefnischte, 
« reine Noral ist.” 

I2 
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sensu id sibi voluisse, verum indicasse »&r’ 2&dxyy resurvectionem i..e. cum. beatä sorte 
conjunctam; et hanc quidem sententiam, cui incilamentum adstruit, ita intelligendam 
esse, inde eflicitur, quoniam alioquin sibi non constitisset, quando disertis verbis postea 
asserit: wal vduras ddl mapaorävar To Pnadrı Tod Kuplov (1). Praeterea interdum in 
Sacrä Seripturä dieitur dvaoräsıs. tüv dıxaloy Luc. XIV. 14, cui opponilur &yx- 
sräsıs #plsewmg, Joh. V. 29, quae item loquendi ratio Patribus frequens est (2). 

Denique subsidia laudanda sunt et quidem primo loco ea, quae in. Sacrae Seripturae 
lectione posuit. Polycarpus Philippenses de Sacris literis legendis monuit , (ut ostendi- 
mus $ 8); quaeri nunc potest, quaenam eo nomine scripta, in häc epistolä obvia, intel- 
lexerit. Si inspieiamus Polycarpi scriptionem, videbimus , eum nullum Veteris Testamenti 
librum commendasse. Loci Veteris Testamenti, qui huie epistolae insunt , apud Petrum 
inveniuntur; sie unam Tobiae citationem Cap. X. offendimus, neque ‚quatuor Euan- 
gelia, quae nos hodie superstitia habemus, ei innotuisse eredibile est, quod e ratione, 
quä illa eitaverit, effiei potest (3). Verum auctor multas epistolas, inprimis Pauli, cog- 
nitas habebat inque his literas ad Philippenses missas (eis 5 inquit &&y Eyzurryre cel.), 
in quas, si Philippenses intueantur, magnam utilitatem inde capere possent. Praeler id, 
quod non necesse est, ut Zrırror&g (Cap. III.) de pluribus, quam de unä epistola intelli- 
gamus, ad Philippenses a Paulo datä (4); simul pulchram dictionis figuratae ratio- 
nem animadvertamus: nam 2yxUrrsıv referlur ad fontes, e quibus aqua haurilur, sed in- 
curyando se et brachium infra porrigendo , ut vas commodius in aquae fundum demittatur 
et plenum possit attolli (cf. Le Moyne). Itaque juste hortatur Polycarpus Philip- 
penses, ut cum dxpıßeix Pauli literas evolvant; quod conferri potest cum Jesu dicto 
Joh. V. 39. epsvväre Tas Yypadäs. 

Non opus est, ut separatim diecamus de exemplis, quae referuntur ad subsidia (5), 
neque ut multis de precibus agamus. Poslerius eo magis laudamus, quoniam praeter- 
quam quod jam per se preces magnam habent justamque suam commendationem, insu- 
per constans est Sacrae Scripturae doctrina: quod Jesu confirmatur exemplo, qui nul- 
lä, quae sibi eoncederetur, occasione supersedit, ad precum tum vim, tum eflicaciam 
ostendendam (6). Verum operae pretium est, ut hoc loco de ultimo a nobis $ 8. expo- 
sito disputemus subsidio; quod efhcit jejunium, de quo tenendum est, quamvis hodie 

Chris- 


(1) Leguntur ad Rom, XIV. ı0, 12, et 2 Cor. V. 10. cf. $ 8. 

(2) CR Grotins ad Luc. XIV. ı4. et legatur Röszler ad Polycarpum. 
(3) CH, Le Moyne et Lardner LL 

(4) CM. iidem 1. 

(5) Ci Reinhard Deel I, bladz, 339. Deel VII, bladz. 219, 222. 

(6) Ci, Matth. XIY. 23. Mare, VI. 46. Luc. IX, 38. VI ı2, 
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Christiani hoc ritu non obligantur, hanc tamen consueludinem, quam laudaverat Poly- 
carpus, repelendam esse € religione patriä, quam olim Christiani profiterentur,, ante- 
quam se ad religionem Christianam converlissent , atque sic v. gr. jejuniorum exempla, 
quae leguntur Act. X. 30. XII. 2, 3. ex eädem consuetudine derivanda esse statuit 
Reinhardus (1). Neque jejunium in Saecrä Scriptur& jubetur; nam quod Jesus di- 
eitur: vyoredows uudpas Tensapdrovrn Kal VURTAG TEOTLPEKOVTE , id tamquam peculiare 
quid considerandum est, neque inde exemplum ducendum, quoniam J esum numquam 
diseipulis suis jejunium injunxisse constat (2). Ipse Servator e contrario Pharisaeorum 
eirca jejunia hypoerisin vedarguit ( Matth. IX. 15, 16.). Itaque Polycarpus jejunium 
non tamquam institutum divinum considerandum esse sibi volebat, verum potius veluti 
subsidium ad promovendum virtutis studium adhibendum,, quo nomine laudari sane me- 
retur. Neque ritus hiece, quem Polycarpus commendaverat, comparari debet ‘cum 
ejusmodi ritu eorum, quos redarguit Dallaeus (3), qui jejunii nomine abstinebant a 
carne, nec tamen spernebant delicatiores eibos. Verum enimvero talia jejunia laudanda 
sunt, quae ad virtulis subsidium adhiberi possint, quaeque vere lalia sunt, quo nomine 
abstinentia a certo eiborum genere usuvenire nequit. Ei quamquam id verae prudentiae 
sit, ab ipso cibo et potus'genere, quo nimium pravae eupiditates possunt irritari,, se ab- 
stinere, id tamen non est jejunium: ex superstitione autem certa ciborum genera intacta 
-relinquere, nee gustare et aliis eorum loco uli, 'aperta est Dei hominumque: illusio. 
Quae cum ita sint, si quis consideraverit, quid verbum v4@eıv significet, is nobis con- 
-sentiat necesse est. Igitur in universum hie valet, quod pulcherrimis verbis expressit 
Clemens Alexandrinus (4): % 38 irepßAbkouo® ryV alripreiav dızine, TöV Kulpwrov 
.xurol, vober peu wyv buxdv, Emiodanis DE ryv vooov Epyafonkıy TO auRe. 


(1) Reinhard Deel IV. In hanc taınen sententiam non nimis urgendum esse pulamus. Naın 
fieri potuit, ut homines, qui e religione judaica ad Christiauismum trausierint, illius ritibus adhue ad-- 
haerentes jejunaverint; loc tum valere deberet de Christianis aeyo primo yiventibus, aut de his, qui 
sensim sensimque postea, reliclä patriä religione, ad religionem Christianam se converlerent; sed quic 
taudem de iis diceemus, qui parent'bus Christianis. nati sunt? nisi polius statuamus, illos jejunantes 
Christi exem, I» ductos fuisse,. C£. Grotius ad Matıh. IY. 2. 

(2) CR. Reinhard L. 1. et loci ab eo citali, quibus patet Jesum jejunium non magni fecisse, 
Legatur Mosheim, &itenl. Lib. VI. ı13. 

(3) De Jejunis et quad agesima. 

(4) Fazdag. II. c. p. 142. Ed. Sylb, 
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iD OA NND A TE 0 mu — 


CAPUT QUARTUM 


QUO BARNABAE PRINCIPIA PRAECEPTAQUE MORALIA EXPO- 
NUNTUR ET CENSENTUR, 


ital 


Barnabas. 


Beraabes genere Levites, patriam 'habebat Gyprum; antea Joses vel Joseph 
dicebatur, cujus meminit Lucas Act. IV. 36. ’Iocäs 82 6 Eminandeis Bapvaßas ümd 
rau dmoorormv, 8 dorı mebspunvsdopevov , vldg mapauayrens,Asvlsyg, Körpios To yevsi. Quum 
igitur doctrina Christiana hominibus justum adferat solatium et Barnabas hujus doetri- 
nae fuerit doctor; inde nomen suum nactus esse videtur; huc perlinet inprimis Ghry- 
sostomi explicatio (in Hom. ad Act.): dad TAs dperis eiryDävaı TO Övoaz, &s ps 
roüro Ikavos dv wa dmırydeiog ; scilicet quo Christiani solatium acciperent. Itaque Hebrai- 
ce appellatus fuit 713) II i. e. Alius prophetae vel prophetiae, quod Hellenistis idem 
ac consolatio significasse nolum est (1), atque sic contractus oritur Bapvaßxe. 

Pertinebat idem ad Christi LXX. discipulos, quod cum Clemens Alexandri- 
nus (2) asserit, tum Eusebius (3), praesertim Lib. I. 1. ita narrat:....oi 88 
rar dmoorora Tols ERdymYrroura, av eis üv anal Bapvaßze. 

Hic una cum Paulo varia fecit itinera, varios condidit coetus, cosque confirma- 
vit (4). Dein Barnabam inter et Paulum dissensio orta fuit de illius consobrino 
(cf. Coloss. IV. 10.) Johanne, etiam Marco dicto (Act. XI. 12.), in praedicandae 
doctrinae Christianae auxilium assumendo , quippe qui semel ab iis decessisset ; quare factä 
inter utrumque discordiä, Barnabas assumto Marco, Paulus vero electo Silä, 
profecti sunt, ille Cyprum, hic in alias regiones (cf. Act. XV. 36—40.). Quid autem 
deinceps de Barnabä factum sit, nescimus; hanc tamen litem inter duos illos viros, 

ex- 

(1) Cr. HM. Grotius, ad Act, IV. 36, coll. XIII. 15. Inde locus explicandus est Act, XV, 32, cull. 


ı Corinth. XlV. 3, 3ı, (2) Strom. Il. pag. 410. (2 
(3) MA. El ı2. (A) CE Acı, XII. ı sqq, XIV. 1—28, 
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eximiä pietate conspicuos, rursus compositam fuisse, unäque ambo vixisse ac laborasse 
suspicari licet. Nimirum vetus illud, quo uterque antea obsiringebatur, amieitiae vin- 
culum, iterum deinceps invaluisse, e Pauli l ad Corinth. Epist. IX. 5 sqq. effieimus ; 
hine etiam 'ex ejusdem dicto, ad Coloss. IV. 10, conjecturam ducimus, Barnabae 
consobrinum Cyprum, ubi ambo antea degerant, reliquisse; cui conjecturae robur 
justum afferre videtur locus ad Gal. II. 1, 3. 

Quod autem ad quaestionem attinet, manseritne Barnabas Cypri, alque num postea 
redierit cum Paulo in amicitiam, certo quidem affirmare haud possumus, quae tamen 
attulimus, non nisi conjecturam haberi velimus, quae ut vera sit, vehementer optamus (1). 

De Barnabae indole, quippe liberali, judicare licet ex Act. IV. 37: ündpxovros 
adrs (Barnabae) Aypod ,mwryoag Yveynz TO xpaua, nal Enns map& Tobs modas TÜV dmo- 
oröruy (2). Eum praeterea omnino in Sacr& Scriplur& versatum fuisse, e multis hujus 
Epistolae loeis apparet. Num'vero Sacrae Scripturae locos semper et ubivis aeque recte 
adhibuerit, affirmare haud ausim, quod suo loco. demonstrare conabor. Denique qua- 
lem vitae finem habuerit, certi quid in medium afferre nequimus: nam pracler ipsas lite- 
ras Sacras, excepto uno alterove Historiae Ecelesiae Scriptorum testimonio, de ejus vitä 
nihil notum est. Quod ad mortem attinet, silent omnes, nisi narrationes fabulosae hue 
referantur , quae nullä nituntur fide historicä, quare cas missas facimus (3). 


812 


Barnabae Epistola. 


De Barnabae epistolä jam olim Patres disputarunt nonnulli: nec lis illa inter doc- 
los recenlioris aevi diremta est, verum eliamnum virorum Clarissimorum ingenia exercere 
Vvi- 


(ı) De Barnabä et Paulo &rzooriros dielis cf. CL van Hengel in ann. ad loca nonnulla. 
pag 353 

(2) CL Cl. Clarisse in libro qui inseribitur:, Gedenkwaardigheden wit het openbare leven var 
summige Apostelen, Vol 1. pag g:. edit. a, ct Vol.Ul. ad ccteros Act. locıs nobis citalos. Celerum, 
guod nonnulli animadverterunt, Barnabam ideo, quod tunc demum vendiderit agrum suum, ante 
Christum adscensum, nonum in ımellus mulaluın fuisse, aut non bujus discipulis accenseudum , 
nullam profecto probanli vim habet. Etenim qui LXX. Christi discipulis a.lseribebantur, omnes 
suam, quam haberent, possessionem missım feeisse non seguitur. Dein fieri eiam polerut, ut Bar- 
nabas eo tempore haeredilate quadam agrum hujusmocdi naclus esset; aut denique slaluendum 
yidelur, agrum illum uxoris fuisse: nam ipsi, cum essel Leviles, nulla agıı possessio competebat, 
Cf. Num. XVII. 20, 

(3) August. Hermann Niemeyer, Charakteristik der Bibel, Vol.l. 439. edit. an, 1830, 
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videtur. ». Quomodo senserint veteres ,. quid porro statuerint recentiores , paueis videamus. 

Primo igitur loco hie proferenda sunt Glementis Alexandrini (l), Origenis (2), 
teslimonia eaque honorifica, Al vel sic’ tamen Barnabae Epistolam in. vodwv numero 
refert Eusebius dicens: &v role vddoıs zurarerdxlo ».0. »4 Depoueın Bapveßa Emı- 
07524 (3). Aliter autem censebat Hieronymus, qui ait:;» Barnabas. Epistolam 
» eomposuit, quae inter Apocryphas seripturas legitur.’’ Becentiori. vero aeyo virorum 
doctorumnonuulli B arnabwe epistolam>aut plane repucliarımt, aut suum assensum prae- 
bere dubii haeserunt, ‘aut denique :alii Barnabae epistolam tamquam ‚opus genuinum 
aznoverunt (4). 

Fateımur quidem ex. miltis, quae Cotelerius'altulit, argumentis, sitne' epistola hace 
Barnabae tsibuenda, nec ne, non facile esse judieatu;-ab und autem ‚parte ‚obstat, prio- 
rıs parlichlae argumentum —-ubi multae allegoriäe et V.T. inlerpretationes fatuae multa- 
que alia'sane mira, legem Mosaicam de 'edendis nonnullis animalibus spectanlia inveniun- 
tur — quod quodammodo Barnabam, virum quippe Apostolicum,, hujus Epistolae 
auclorem vix prodere videtur;ab'alterä vero parte epistolae indolem alii defenderunt,, ex- 
emplis ex Epistolä ad Hebraeos et'Pauli seriptis desumtis (5), quibus Judaeorum hujus 
temporis ostendatur scribendi ratio quaeque item apud  Philonem occurrat (6). Si 
igitur (ajunt defensores) contra Barnabam de edendis animalibüs nonnulla animad- 
Verlantur, quae minus recte sese habeant; tenendum est, eum etiam minus Historiae Na- 
turalis fuisse peritum ; quae autem mira videantur, minime Barnabae tribuenda sta- 
tnunt, verum üs, qui hujus epistolam adulterarent, quod quidem negari nequeat (7). 

Haec aliaque sunt, quae contra epistolae zu6&vrızy attulerunt; plura häc de re argu- 
menta inveniuntur apud scriptores mox eitandos, qui deditä operä hanc rem tractarunt. 


Quod auiem ad nos atlinet ; propter tantam. virorum doctorum de häc quaestione opinio- 
num 


(1) Strom. U. 

(2) Adv. GCelsum. I. 4. et in libro wep} ’Apyäüv II. 2. 

(3) CE I. 25. N: Eusebio non indicantur libri, qui prorsus sunt spurii, verum ambiguae 
auctoritatis, quos proinde rodg AvreAeporevoug vulo dicere solent, 'quales fueıe Epistolae Jacobi, 
Judae, UaPetri, HaetIla Johannis cet. ch Valesius adh.l, Quae cum ita sint, quare item 
non (sic enim ii interrogarunt, qui sese hujus «&vr@ opposuerunt), illa in numero lıbrorum Ca- 
nonicorum relata est, si constat illam epistolam auctorem habuisse Barnabam, Pauli comitem ? 
Defensores hac responderunt quaestione: unde factum est, quod item Clementis Romani episto- 
la prima, de qua nullum umquam esset dubium, Canoni.non adscripta sit? Cf. Careus. 

(4) Quorum nomina laudavit Cotta. CA. Scriptores mox citandi. e 

(5) Leg. inter alios Stäudlin, Gesch. der Sittenl, Jesu pag. ı4. II Th. 

(6) Jo. Clericus, 4, E. ad ann, 7ı. not, 2, r 

(7) CH. Stäudlin L 1. 
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rum diversitatem, quid dieamus, anxii sumus. Quidquid tandem est, illud certe affirmare 
possumus, hoc opus antiquissimum rei Christianae monumentum esse eoque consilio serip- 
fum , quo minuatur religionis Judaicae auctoritas atque doctrinae‘ Christianae indieetur 
praestanlia, ad quam probandam argumenta solummodo e Vetere Testamento petuntur. 

‘ De Barnabae epistolä quatuor Priorum capitum cum quinti dimidio Graeca deside- 
zanlur, quorum hiatum suä versione supplevit’ vetus Interpres;; qui tamen in multis tam 
obscurus barbarieque plenus est, ut interdum vix intelligi possit. Duabus partibus constat 
‘ haec epistola ; cujus prior pars complectitur XVII. capita; pars.altera est actiya, tria 
tantum complectens capita. Inde a Gapite XVII, quod posterioris partis exordium eh- 
cit, desideratur vetus interpretatio; quare voelze suspicio viris doctis oborta est (+12): 
Hanc porro epistolam post excidium Hierosolymitanum: scriptam esse , omnino e Capite 
XVI. patet. 

Postremo denique loco, quaenam ei praeterea adscripta fuerint monumenta , paueis vi- 
deamus. "Jam olim Euangelium quoddam sub ejus nomine ferebatur editum e Gelasii 
decreto, quod exhibet Gratianus (2); sed diu satis rejectum. Sie etiam drdzyyy 
Sive $1d20x221xy eidem tribuebant ; hinc' fuere nonnulli, qui putarent, illa desumta fuisse 
© Barnabae 3,92x%5, quae in hujus epistolae posteriori parte legitur, unde factum 
esse erediderunt, ut illam Vetus Interpres Latine vertendo non reddiderit (3)- Ceterum 
minime negligendi hi esse videntur, qui Barnabae epistolam ad Hebraeos obtrudebant, 
quod ex Hieronymo et Tertulliano liquet: quam item ‚sententiam postea tuitus est. 
J. Camerarius (4); quorum autem Oopinioni se opposuit Ittigius (5), internis argu- 
'mentis ad refellendos cos usus (6). 


8,3. 
Principü, quod Barnabae Epistola continetur, expositio. 


Jam statim in Epistolae exordio quaedam leguntur, quae ad Barnabae Principium , 


guale, fuerit, referri possunt. - Nimirum Cap. I. loquitur de fide, dilectione et spe; fidei 
r; au- 
{ı) Cff. Interpret. ad h. 1. (2) Diss. Cap. XV, S. Rom. Eccl, 

13) Ef. Cotelerius in praef (4) Epist. ad Hebraeos, (5) Diss. 1. 

(6) De Barnabae ejusque_ studiis legg. Vossius, Fabricius, Menardus, Harlesius L1. 
Basnagius.in Anz. Tom. IL, Du Pin, Röszler, inprimis vero Henke in Diss. Jen. 1827. de Epis- 
tolge, quae Barnahbae tribuitur , authentia, Post Henkii studia commentationem scripsit J. Christ. 
Bördam, de authent. Epist. Barnabae. Hafniae 1828, et, ut alios mittamus, Kist, Comm, l. de 
Kerk cet, pag. 170. not, et scriptores ibi laudati, 
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autem adjutores timorem patienliamque perhibens (rA5 iv oiv mlorens yuav elrıy ol 
auaaymropes Dößos al ümondvy, ut exhibet Clemens Alexandrinus (1)); quam- 
quam tamen ex illo universe obseuriore introitu ac dieto nondum prineipium illius con- 
sliluerim: verum potius ad alteram epistolae partem eamque acliyam accedamus, et, 
num de principio quodam cerlius quid constet, videamus. Si alteram illam partem , 
priori prorsus dissimilem , spectemus, tum e dictis quibusdam tuto coneludi queat ad id, 
quod verosimillime auctoris principium, in hujus dominans epistolä, eflecisse videatur.. 
Etenim quod antea de Jesu Apostolisque diximus, eos nunquam. datä operä aut more 
scholarum principium suis diserlis item verbis professos fuisse; hoc certe de Barnabä in 
censum venire statuimus. Igitur e praeceptis derivandum est auctoris prineipium, Itaque 
in hujus adhortationibus et dictis talia offendimus, quae memoratu digna sunt , v. gr. &ya- 
MATEIG TEV GE moiysdura" dyamycsıs Tv mAyciov ou ümsp ryv Duxyv cov,. quod postremum 
eonvenit cum illo: » cogito diligere vos supra animam meam’” (init.) et » omnes amans 
» super anımam meam.” Ex his aliisque dictis patere videlur, auctorem semper et ubi- 
vis ante oculos habuisse mandatorum summam, quae versatur in amore erga Deum homi- 
nesque. Ceterum nullum prineipii vestigium in priore epistolae parte offendimus, si hu- 
jus initium excipiamus. Neque quod Cap. I. dicitur: » Tres sunt constitutiones Domini 
»vitae spes, initium et consummatio” ad principium, verum potius, si vel necesse sit, 
ad dogmata referri possunt. Quapropter iis, quae hucusque invenimus atque exposui- 
mus, contenti esse debemus.. 


A 


Praeceptorum moralium, quae Barnabae epistola continentur , expositio.. 


A.T. Oficia erga Deum.. 


Ad Officia, quae ad Deum- pertinent, primo loco referri potest Dei cognitio; nemo- 
enim, nisi Deum cognitum habeat, officia erga Deum curabit. Ergo Dei cognitio- 
nem cuivis injunxit hujus epistolae auctor. Quo magis cognitio Dei requiri debeat, eo 
gravior omnino omnibus imminet poena, qui Eum aut non habeant cognitum, aut sper- 
nant (Cap. V.); in hujusmodi homines tamquam. od yıwardıras rbv moimsavrz wörols 


(Cap. XX.) graviter. invectus est, eoque gravius hos increpat, quo luculentius constet, 
Deum 


(1) Strom. U. pag. 373. Sylb, 


De EEE EEE TEE 
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Deum fontem esse, ex quo omnia bona, maxime vero, quae ad vitam beatam conse- 
quendam pertinent, repetenda sunt (Cap. I. coll. V.); hine vlvsode 38 beodidieror ait 
(Cap. XXI). 

Praecepto de Dei cognitione addatur alterum de ejus cultu, cui opposuit eidwAo- 
Adrpsızv (Cap. XX.); porro » quantum est in nobis,” inquit, » meditemur timorem 
» Dei et custodiamus mandata illius” (1) (Cap. I, I.). Dein suadet, ut in 
Dei aequitates (Cap. I, I.) animos intendant, i. e. ut quaerant quaenam sint Dei 
Justitiae vel justificationes, gratia, bonitas, misericordia. Practerea hominibus modes- 
1iä coram Deo opus est (Cap. II.), sic etiam Deo fidem habendam esse monet 
(Cap. I.). Porro homines Deum precari jubet, ita quidem, ut, qui eum adire ve 
lint, puro sint animo, non vero & owveiöyseı movpp& (Cap. XIX.). Quae denique ad 
Deum pertinent, sequenti modo absolyuntur: ÜYamycsıs Tov 08 TOINCEUTE, — yıoı= 
Geis Musiv, d oüx dpsorov Ta Oecd, — o) wa Eyuararlans Evroräs Kuplou, — ob Ray raßys 
Ei maraly vorne (2) Kupod, — ümorzyyon xupia; quibus opponit Zdoßlav Beod cuncta- 
que, quae non eig Doßov @cod, dAr& em rd movypöv fiant (Cap. XIX, XX, XXI.). Dam- 
nat celerum Judaeorum jejunia (Cap. II.), exemplum e Jesaiä ducens improbatque cir- 
eumeisionem (Cap. IX.); magna eflicacia baptismo tribuitur (Cap. X.); poenitentia sua- 
detur passim. Denique de colendo die Dominico singularem sententiam professus est 
auctor: nimirum in Decalogo (Exod. XX. 8.) dies. Sabbati colendus praecipitur et, 
Genes. II. 2. dieitur perfecisse Deus sex diebus manuum opera et die septimo requie- 
wisse eumque sanclificasse, -Jam vero primo significatur, Deum omnia in sex millibus 
annorum consummaturum esse: nam apud Eum dies aequiparatur mille annis; alterum 
denolat, Deum septimo die requievisse. Quando autem venturus est filius ejus ad impios 
Judicandos, et, post solem lunam stellasque mutatas, tunc pulchre requiescet in die septimo 
et tune purgati prorsus, recte Sabbatum colere poterimus. Nam secundum Jesaiam 
Cap. I. non noviluniis ac Sabbatis delectatur Deus, verum tunc is delectabitur,, quan- 
do requiescens, diei octavi facturus est initium , i. e. initium alterius mundi. » Ideirco 
» et diem octavam” inquit »in laetitiä agimus in quo et Jesus resurrexit e mortuis et 
> cum apparuisset, adscendit ad ‚coelos” (Cap. XV.). 


5. 


1) Sic quidem vetus interpres; hunc locum Graece ita exhibet Clemens Alexandrinus Strom. 
q Tpres; 


. U. pag. 375, B Ep 0009 Eoriv Ep! yuiy, MEAETÖUEY Toy pößov rou ©cod za! guldsaeı, dyavikopedk vis EvroAäg 


alrod, va &v rois dinalopanıy adrod eüppavdöpev, 
{2) Particulam &s hic redundare recte monuisse videtur Menardus, quare hanc non adscripsimus, 
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KB 3: 
A.2. Oficia erge Jesum Christum, 


E consilio, quo hanc epistolam scriptam esse, supra indicayimus, jam illud efhieitur, 
contemplativi esse argumenti, quae Barnabas de Jesu Christo docuit (1). At 
vel sic tamen quamquam non multa pro epistolae ratione, praeclarissima tamen repe- 
riuntur oflicia, quae höminibus incumbunt perpetranda. 

Quoniam nimirum Jesus Christus tot tantaque hominum causä fecit ac passus est, 
hinc zar& mayrz soxapısroüvres SDelropev awveiv ait (Gap. VII.); hine Jofzeeisz , inquit, 
adv ve Aurpusdpevov &x davarod (Cap. XIX.). Porro oflicia hujusmodi maxime se exten- 
dere debent ad id, quod perlinet ad ejus doctrinam, quippe praestantissimam, cui om- 
nes adhaerere jubentur (Cap. III et II.), eique auscultare (Cap. XIX.), hujusque auetori 
fidem praebere , nam: oi EAmifovres eig aüröv, Öurovras eig Toy ziüva (Cap. VIM.). ' 


$. 6: 
B. Oficia erga se ipsos. 


Nee: omittenda sunt ea, quae tradit auctor;, ipsos homines speetantia. In exponendis 
his, ut passim in aliis praeceptis, Graecam adhibuimus scriptoris orationem, quo et le- 
gentium commodis consulatur simulque pateat,, quo scribendi genere usus sit. Praecepta 
igitur sequenti modo exponantur: 

Quae de sui aestimatione traduntur, pauciora sunt (Cap.IV. et infra): quae ab.alterä 
parte de modestiä praecepit, occurrunt Cap. XIX. ubi legimus: oöx üwareıs vewurdv „ &oA 
JE rarewößpwv et sic quidem quodeungue aut gloriae, aut jactandi genus exelusit; od 
Yhreıs vH Yuxä Opdeos“ — Zoy mpaös (Cap. XIX, all. passim)). Inprimis vero curam vi- 
tae aeternae consequendae commendat (Cap. U. fin.); hine dieit: x rüv xeıäv aou &;- 
yon eis Aurpwaew euaprıöv cov (XIX.); neque praetermisit intellectus curam (Cap. I.), 
ut inde distingui possint duae viae,-lucis una, tenebrarum altera: hacc aversanda, illa 
amplectenda. (Cap. XIX.). Intellectus igitur ope cognoscimus unam, spernimus alleram 
(‚Cap IV.).. Porro jubet, ut in id animos suos applicent homines, quod.ad Deum per- 

ti= 
i Gi ) Sie v.gr. de Jesu adventu traditur Cap.IV.—. De iis, quae hominum causa sustinuit — deque 


ejus meritis Capp. V, VII, VI. — De Jesu aliquando ad homines judicandos veuture Cap. VIL. 
aliaque, 
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tineat, omniaque agant seeundum Deum et loquaniur ea, quae Deo placeant (I. X.). 
ı Vexationes (Zvepyyuerz), quarum auctores Diaboli a Barnabä dieuntur, tanquam 
bona accipiant ferantque patienter (Cap. XVI. XIX.); hinc maxime laudat patientiam, 
cui magnum statuit pretium (II, XIX, XX.). Sie etiam provocat ad constantiam, cui 
opposuit Hyvapov vel dlyAworoy vel etiam pdyrwccov (Cap. XIX.). 

In omnibus denique continentiam colendam esse monet: doov- Jdvaszı Ümkp iv Wuxdv 
od üyvsvocıs (XIX.); libidinum varia genera improbat. v. gr. ob wopveiasıs — od moixgei- 
oeız. In universum hortatur: » ne dormiamus in peccalis nostris’”” (Cap. IV.). Postre- 
mo unusquisque sit oportet &rrous rA zapdiz (1), cui opposuit Srrroxzpdizy omnisque 
tollatur hypoerisis (Cap. XX.): pioyosıs mdoav ümonpieiv, — Bpare EE üniv mäcav umdapi= 
zu (Gap. XIX.). 


$ 7. 


C. Oficia erga alıos. 


‘ Praecipuum erga alios officium continetur amore, de quo Barnabas, desumto loco e 
vetere Propheta,, sic loquitur: » unusquisque vestrum adversus proximum non habeat ma- 
»litiam’”’ (Cap. II.). Si amor erga omnes in universum- valet, eo magis erga pios ob- 
seryandum esse voluit auctor: dyamyosız 65 nöpyv Dlarmod son mar Tv Aarovvra Tor 
Acyov Kupiod (XIX.). Hic amor item in aliis se manifestare debet, ut quidquid hominum 
causi suseipiatur, semper oplimo consilio fiat (Cap. XIX.); itaque jubet etiam dicens: 
» in unum conyenientes inquirite, quod communiter dilectis conveniat et’ prosit” (Cap. 
IV.). Quibus hisce summum illud addendum est, quod' praeclarissime praecepit: dyary- 
Ges Tov mAyalov oou ümsp ryv ıuxyv cov. (XIX. coll. I. mitio ). 

Si auetor amorem erga alios laudat, non minus versalus est in justitiä atque acquitate 
commendandä; huc referenda sunt oflicia v. gr. ob aa yEyy Emibunäy TE Tod mryrlov od, 
o0de ai Yun mAsovexryg (AIX.); verum zpwerz Sxzios all. (cH. Cap. XX, XXT. passim ). 
Illa autem justitia atque aequitas cerni debent in bene tractandis servis et aneillis (Cap. 
XIX. coll. IV.). Quaedam etiam de pace colendä jubet et quidem ut, quando illa tur- 
bata videatur, continuo reslituatur : ob zayseıs axAae (1. axirux), elomveiocıs DE maxXo- 
vers ouyäyav (XIX.). At vero cum nequissimis et peecatoribus colloquia nentiquam 
instiltuenda sunt (Cap. IV.). 

Porro praeter praeceptum de animi alieni curä, quä nimirum praesertim parentes_ ob- 
ligantur ad suam prolem docendam erudiendamque docirind de Deo rebusque divinis 

(Cap.- 


(1) Cf, Constitutiones Apostol. VII. 4. Ks 


78 h; STEPHANISPETRI HEYNS, 


(Cap. XIX.) ; insuper praeceptum hominibus praeseribit de alienae vitae eurä, unde non 
licitum est foelum interimere, multo minus infanlem interficere, posiquam natus sitz 
oo Dovevaeıs Tekvdv Ev Dbopk, oVdE mar Yevundiv dvereis (Gap. XIX. coll. XX. fine) ; adhi- 
bere Dxppxxrelav (Cap. XX.) aut randoddelpew (1) (Cap. XIX.), omnino dissuadetur. 

Neque eliam auctori desunt praecepta .de liberalitate: a4 yevou mpög iv ro Außeiv Er- 
TEIV@V TAG XEIpaS z mpös DE TO dovvaı ousrmav; et paulo post; od dieriasig dovvaı, cüdE drdobz 
yoyyöosis (XIX.), quae liberalitas exerceri debet in pauperes, egenos, afflietos, viduas 
et orphanos (Cap. XX.). Denique Christianos cunctos, ut cuncta oflicia se inyicem spec- 
tantia, sine diserimine peräciant, et quaecunque bona, utilia et honesta sint, exquirant, 
rogat enixe (cf. Cap. XIX. coll. Cap. XX, XXI. el passim). 


$. 8 
Incitamenta. — Subsidia. 


‚ Varia ad incilamenta referri possunt , praesertim ea, quae auctor repetüt e morte Jesu, 
quod patetl,cum e Cap. VII. tum e Cap. XIV. in fine, ubi ait: yıwaöcxere oüv mobev Erurpü- 
6z1z.y all. Hoc quamquam praecipuum sane incitamentum esse posse videatur ‚alia insuper 
eaque non levia in subsidium adyocat Barnabas. Hominibus nimirum animi mentisque 
dotes ostendens, quibus ceteras res creatas superent, praeclarissimas, ad eas proyocal, 
quibus homo Dei imaginem similitudinemque referat (Cap. IV.). Exponit. praeterea 
auctor sequelas, quae ab unä parte e virtutis studio nascantur bona; ab alterä vero par- 
te quae mala aceidant hominibus, qui vitia exerceant (Cap. XIX, XX.): prius vzam lu- 
cis, tenebrarum viam posterius vocans.. Omnium autem actionum, sive bonarum, sive 


”„ 


prayarum remunerationem exspectandam esse affırmat : » Unusquisque ‚” elenim hoc habet 
veius interpres » secundum quae facit accipit; si fuerit bonus, bonitas cum antecedit; si 
» nequam, merces nequitiae eum sequitur” (Cap. IV.): et; gvyoöysy, inquit, aürös 
üntpas npicewg, vurros wal ümepas (Cap. XIX. ). 

Hacc de incitamentis. — Quod vero ad subsidia attinet, quamquam nulla apud Bar- 
nabam evolvendae inque usum convertendae Sacrae Scripturae mentio diserla occurral; 
allamen e mullis, quae tam e Veteris, quam e Novi Testamenti libris allata sunt, effatis, 
quin imo quod initio capitis primi de yysrsı legatur, patere mihi videtur, Barnabam 
quidem Sacrae Scripturae lectionem tacite commendasse. Nam auetor 1. l. jam statim in 
limine pracmittit, se ad Christianos non lantum eo consilio scripsisse, ut illos in religio- 

ne 


{1) Cl. Gregorius Nyssenus in vita Mosis, 
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ne Christianä confirmaret, verum etiam ut illorum Yyörıy augeret, per quam seilicet re- 
condili scripturarum sensus cognitionem intelligit: quae profecto absque ipsis literis sacris 
nequaquam eogitari potest. Denique, quod laudat Barnabas Jesu sanctorumque ex- 
.empla, ad subsidia item referri possunt (cf. Cap. IV. initium Cap. XIX. medio), ne de 
baptismo diecamus (Cap. X1.). 


8. 9. 
Principi censura. 


Quod jam saepius de Patrum Apostolicorum prineipis suo loco diximus, idem de Bar- 
nabä valet. Si primam epistolae partem ($ 3.) spectes, habebis disertis verbis idem 
expressum principium, quod, de Polycarpi doctrinä morali agentes, uberius exposui- 
mus atque in censurä tracetavimus. Si autem alteram partem sumas, eadem placita de- 
prehendes atque ea, quae in Sacrä Seripturä tractantur. Verum in Barnabae prae- 
eeplis, e quibus hujus principium eruendum erat, quaedam occurrunt digna profecto , 
quae animadvertantur. 

Nimirum observari meretur, iisdem fere verbis idem illud mandatum summum in Sacrä 
Scripturä tradi, si quidem compares cum eo, quod exhibet Mattheus Cap. XXII. 37 
sqq. , ubi dicitur &yamyosıs xuplov Töv @eöv, omisit Barnabas: &u öry TH xapdiz ou, zul 
du Or aa WuxÄ cou, nal Ev öry TA davolg oov. Alteri vero mandato: dyamyjssız Tov may 
iov cou @s oewurdv‘ addiıt Barnabas insuper non ds cvezurdv verum ümtp TyV Duxav cod. 
Quod tamen non ita intelligendum est, ac si auctor Jesu dictum aut emendare, aut 
amplificare voluerit, sed potius eo consilio id fecisse videtur, quo in hoc summum prae- 
eeptum urgens, item summi mandali sensum ‚.quam late pateat, aperirct. Ceterum quo- 
modo insuper de ejusmodi principio sit judicandum, satis, ut speramus, ad superiores- 
$$- diximus; quare, ne justo longiores simus, easdemye res repetere videamur „ Leetores 
Clarissimos superiora capita adeant, rogamus. 


$. 10. 
Praecepiorum moralium censura.. 


Quo melius de praeceptis moralibus, quae tradidit auctor, judicari possit , inquiramus 
primum , unde praecepta sua hauserit. Ad quam quaestionem triplici modo respondendum 
esse videlur, quod breviter efficiemus. Scilicet ea hausit e suä experientiä‘, praesertim quae: 
efficiunt partem activam. Bene enim perspexerat' conditionem hominum, ad quos scribebat, 

- noverat, quibus rebus indigerent homines; quae igitur iis deössent, suppleverat eatemus 
prae-- 


m. + 5 STEPHANIOoPETRA , HEXNS, 


prae&eplis, qualenus,experienliä doen!e, illaeonducereut Lemporibs, quae yivere! , aut ho- 
minibusjquibus scriberet, Fonsigitunille, ex quo praecepta sua hausit Jaudandus est , maxime 
sireum'jjungasscum alio subsidio ‚id est cum Sacrä Seriplurä, cujus, maximam partem, usus 
esb libris illis, qui Veteri Instruments aceenseri;solent. Verum interdum eilaniur loci e libris 
Apocryphis desumti v. gr. Cap. XII. all., qui ita sese habent, 'ut plerumque .amplius non 
exstent, vel certe numquam Apostolis innoluisse videantur (1). Quum vero auclor quae- 
dam exhibeat, quae nuspiam exstent, eredibile est, cum scilicet suopte ex ingenio finxis- 
se non videatur, eum hujusmodi wepisrieers hausisse e traditione, quae tanquam ter- 
tus fons haberi mereatur. Quod tamen non omnino improbandum est, quandoquidem in 
ipso N. Test. similia exstant exempla v. gr. Stephani sermonis Act. VII. cff. 2 Timoth. 
111. 8. Jac. V. 17. Jud. vs. 9 sq. Itaque inprimis quod atlinet ad Novum Test. tradi- 
tione, seu edxyyerd Zypxda Uusus est auctor, Jesu dieta exhibiturus, quo in numero 
refervi potest dietum Cap. IV.: Sieuti dieit Filius Dei: resis/amus omni iniquitati er 
» odio habeamus eam,” Tales sunt sexcentae allegationes peculiaria quaedam Jesu ex- 
hibentes diela, quae aut alıis verbis, aut interdum non leguntur in N. T. libris. Verum 
unus apud auctorem exstat locus, qui difiieultate non caret, si quaeras, utrum referen- 
dus sit ad traditionem, an minus., Scilicet, legitur Cap. IV. » Attendamus ne forte sicut 
»scriplum.est: ‚multi vocali pauel electi inveniamur,” quod respondet Jesu dieto Matth. 
XX. 16. XXI. 14. Sed auetor non commemorat, ubi dielum legatur, quare diflicile est 
definitu, utrum Matthaei, an aliud quoddam Euangelium ia manibus habuerit, ut 
docet Rosenmullerus I. L — Clericus vero (Z. E. p. 475.) ait sequentia: » Sed ta- 
».men non puto Euangelia. a Matthaco, Marco et Lucä scripta, ita Barnabae ig- 
» nota his temporibus fuisse , ut alüs polius, ‚quam hisce, aut promiscue uleretur. Apos- 
» tolorum, aut Apostolicorum virorum genuina scripla miscere cum ignolorum et incerlae 
» fidei hominum libris, vir prudens et veri amans non potuisse videtur. . Imo verbis Mat- 
« thaei ulilur, praefixo nomine Seripturae. Velle ca verba desumta esse ex alio Euan- 
» gelio, quod non vidimus, cum ea in Euangelio Matthaei legamus, est malle conjecturae‘ 
» inani credere, quam oculis.’” Hanc sane magni momenti quaeslionem alus dirimendam re- 

lin- 


(1) Cf Le Moyne in Prol. ad Var. Sacr. cet. Neque interdum loci, qui in hac epistola e Veteri 
Testamento eitantur, conveniunt ‚aut cum fontibus Hebraicis, aut cum versione Alexandrina; praeterea 
quaedam interdum allegantur, tanquam e Pentateucho: y. gr. Cap. VII. adduntur 22) payfwray &4 zu 
Tpdıyov TEO mpoopepouEwu Tg Yyarelg Umip masav ray Auaprınöy. mpoGExere AnpıBüg‘ wa gapfruoav ci lepeis pvcı 
wärzes TO Evrepov Ärivrov Mer öfowg Haec nullibi in Veteri Testam. leguntur; sie etiam quod mox se- 
quitur: AfBere din Takysus narcdg wal omoloug zul wioseveyzare. In texta vero Hebrseo Levit. XVI. 5. 
haec tantunt leguntur : NNEN? DNY Im YWTIV MD. In vers. Alex. Ayıberasn dvi yumapods LE alyar wepl dpa 
alas, Sed similes et pulchros esse debuisse hircos illos, nuspiam legitur. Of. Rosenmuller, Hise. 
Interor. Vol. I. 
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liaquimus, nec hujus loci est, plura de eä disputare, siquidem ad censuram nostram 
haec scire, satis erit. 

Deinde , cum jam constet auetorem Sacrä Scriptur& usum fuisse, inquirendum est, quo- 
modo eam interpretatus sit, quoniam ex illä quaestione praeceptorum puritas, aut bo- 
nitas pendere videtur. Quamquam in tribus' extremis epistolae. capitibus, quibus ‚pars 
acliva continetur, vix Sacrae Scripturae locos laudat aucior multoque minus eos exponit, 
attamen disquisitio instituenda est de illius interpretandi. ratione, tum propter locos, qui 
in priore parte occurrunt, quorum nonnullos ad praecepta perlinentes exposuimus, tum ' 
propter ipsius rei momentum, quo melius de; auctore judicare possimus. 

. Jam vero in operis initio praemittit Barnabas, se ad Christianos eo seripsisse consi- 
lio, ut illos confirmaret in religione adaugeretque illorum yvarıy (vide $- 8. in fine). 
Ejusmodi yvörswg exempla habemus Cap. VI, VII, VIIL. Unum ‚vero memorandum est 
propter ejus singularem miramque explicalionem. Nimirum Cap. IX. de circumeisione 
agens profitetur: Abrahamum in hoc jam ad Christum respexisse. »Abrahamus” 
ait.» yiros e domo sua decem et oclo ef trecentos circumeidit (1).” ; Si igitur hunc nu- 
merum Graece (1yr’) scribas, habes initium nominis ”Iyssös ei crucis figuram ‚literä T ex- 
pressam. _Quae absurda interpretandi ratio, diei vix potest, quantopere placuerit Patri- 
bus Ecclesiae, quin ipsi auctori (2). Haec autem inierpretatio omnino est Caballistica, 
quam Rabini Gematriam (7%) dieunt, quae universe eliam cum,Philone convenit, 
si compares ea, quae uterque de vetitis cibis dixerat (3). Nec tamen propterea vehe- 
imenter culpandus videtur auctor, pracserlim si animadvertamus, Apostolos etiam häe in- 
lerpretandi ratione usos, fuisse, quamquam illi modum nunquam excesserunt. Nimirum 
hoc allegoriae studium maxime tum apud Judaeos vigere coepit, postquam  Syna- 
gogae ortae .erant, quod post eorum e captivitate reditum factum esse, satis. superque 
ostendit; Campegius Vitringa, vir celeberrimus (4). ‘Hoc studium magis magisque 

in- 


(1) Aryeı yap war mepizenev 'Aßpase En Tod div abrod Ävdpas dexa nal irre xal rpıazocloug (Gen. 
XVI. Neque numerum exhibet Geneseos auclor, verum desumsisse videtur Barnabas e Genes. 
XIV. 4. ubi dieitur Abrahamus ad liberat! 'onem Lothi, fratris sui irecentos et oclodecem. verna- 
Sa armasse;, hince ad numerum hominum in domo Abrahami circumeisorum concludit.) Ti; cv» 

y debeirn zobro yaanız ; MÄbErE Tobs dexeorr& mpcreug ,Eira Tcog Tpiancalus‘ To de dua ul ori, löra (1), deee, 
graz (HU) dern Exam Iycaoiv, er} de araupds Ey ze) T Emerdev Exem zyv xdpıw, Alyeı, mal Toüs TpLaxoslcug. 

(2) Nam’ ibidem ait: oidev,, 6° 799 Hals despeuv TG Ada abrod Beevog E9 Mplv" oUdels yyyaıwrepoy Epader 
dir Euld Acyov ar& ciden, oru dEil Eare Upels, 

(3) Cf. Barnabas p>g 35 et 36. Gotelerii et Philo de Agric. Tom. TIl. pag. 64. alia inter- 
ar allegoricae exempla apud Barnabam exstant Cap. XII— XIV. 

"'{4) De Synagoga veteri Lib, I. Pars H, Cap 413. cf. Ernest., Opusc. Phil. et Crit. Be 288. 
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inerementa cepit pervenitque item ad Graecorum notitiam (1). Sed illud omnium ma- 
xime ipsos Judaeos occupavit, qui tantum non omnes Sacrae Seripturae locos allegorice 
explicabant et ea re magnopere delectabantur. Cum igitur tali interpretandi ratione 
uterentur. Judaeorum doctores eo, quo Jesus in mundum. venit, tempore; quid mira- 
mur, ipsum Jesum Apostolosque illorum insistentes vestigiis, ejusmodi interpretandi ra- 
tione interdum usos fuisse? Quam tamen interpretationem adhibuerunt modice alioque 
prorsus consilio eam instituentes: nimirum propter imbecillitatem ingenii eorum, ad quos 
scribebant (2), aut loquebantur. 

Tertio: Ex iis denique, quae jam disputavimus, sequitur, ut nune inquiramus in ipsa 
auctoris praecepta deque his judieium feramus. — Praecepta moralia, quae Barnabae 
epistolä continentur , si spectes, in universum ea puram conlinere Ethices doctrinam diei 
merentur, cum summa doctrinae moralıs ejusdemque, qua proponalur, ralio doctri- 
nae Sacrae Seripturae, indoll ingeniogue conveniat. Etenim auctoris praecepta ila 
sunt comparata, ut prodeant virum Apostolicum et ratio docendi eadem est, atque ea, 
quä Paulus aliique usi sunt: quod ad primum attinet, sumamus praecepta, quae Deo 
sunt praestanda. Nonne ea quam maxime consentiunt cum Sacrae Seripturae doctrinä, 
ubi cavendum est hominibus, ne incidant in eidwAoAzrpelav, ubi jubentur, ut honorent 
Deum et vero etiam, quod est mandatorum summum, ut Deum diligant? Cum autem 
ad publicum Dei cultum ritus referre soleant Ethices doctores (3), ideo $ 4. jejunia, 
circumeisionem et celebrandum Sabbatum commemoravimus. Recte aucior duos prioris 
generis ritus non magni fecit, quippe qui non cum religione Christianä quadrant. Sed in- 
terpretandi ejus allegorica ratio, si quid in alia, in baptismum et in diem Dominicum 
celebrandum , non dico omnino noxiam, verum minus laudandam vim habebat. Nam baptis- 
mum ‚quamquam ei eflicaciam tribuebat, cum quädam , nescio quam , mira de cruce signifi= 
catione junxit. Idem peculiare quid de Die Dominico celebrando statuit;nam ex hoc alle- 
goriae studio , quod modum excesserat,, in Chiliasmum leviorem incidit, quo nomine is esset 
culpandus, cum nisi hane opinionem inde a rei Christianae incunabulis apud plerosque 
homines viguisse ; tum nisi statuas, Chiliasmum, quem profiteretur auctor, non illum durum, 
aut erassum fuisse, qui deinceps inyaluit (4). Hic vero loci, cum Chiliasmo jungamus 
aucloris Daemonologiam eoque consilio, ut inguiramus, num recle fecerint illi, qui con- 


ten= 


(1) Sic Plato Allegoricam Homeri interpretationem commendavit. cf. de Republ. II. pag. 605. 

(2) Exempla vide apıd Rosenmullerum ], I. apud Ernestium |. I, et Instit, Interpr. pag. 5s 
$ g. quos adeat is, plura qui cupiat, 

(3) Cf. Reinhard I. 1. alü. 

(4) Legantur Stäudlinl,c, Röszler, Rosenmuller, L |. pag 7x. Ittig. ParsI, pag, 151. 3, 
E. Le Moyne pag. 848, 
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-“ienderent,, Chiliasmum et Daemonologiam apud primos Christianos in eorum doctrinam fi- 
<lemque magnam eamque noxiam efhcacitatem habuisse, quae in eorundem doctrinam mo- 
-ralem redundaverit (1). Quod autem ad Chiliasmum attinet; neque apud Patrum Apostoli- 
'corum quemquam ‚nee vero apuıd Barnabam talem occurrere Chiliasmum , qualem sibi 
‘hujus'patroni formaverint, statuendum est: quod vero spectat Daemonologiam ; haee ne- 
que magnum locum in aucloris epistolä occupat. Primum in censum venit Cap. XVI, 
‚dein Cap. XIX, ($ 6.), ex quibus palet, auctorem vim tribuisse Daemonibus, quippe 
qui efficaciam in hominum animos habeant ; dein idololatriam ‚ac reliqua , quae cum jllä 
‚sunt aut conjuncta, aut ex illä nascuntur, vilia, iisdem imputasse, ad quos averruncan- 
-dos opus est hominibus fide Deique auxilio, Quapropter visum est Stäudlino, viro 
-celeberrimo,, Chiliasmum et Daemonologiam in universä häc auctoris epistolä dominari, 
‚gQuae quidem placita, primorum temporum ratione habitä, non -tantum non noxia fuisse 
doctrinae morali, verum magnam ei utilitatem attulisse, tuto statui potest, 

Porro si animadvertamus praecepta, quae Jesum Christum spectant, eandem Ethi- 
ces docirinam, sinceram quippe invenies, quamquam illorum paucitatem lugemus. 

Neque in praeceptis, quae ad homines ipsos respieiunt ($ 6.), si intuearis, quidgquam 
deprehendes, quod non aut sanae rationi experientiaeque,, aut Sacrae Seripturae doctrinae 
morali sit congruum. Quam praeclara sunt illa ‚ quae jubentur de sui aeslimatione, mo- 
destiä, aliis? quae diei yix Possunt,, quantopere cum Sacrä Seripturä conspirent. Si de- 
nique perlustremus officia , quae aliis praestanda sunt ($ 7.), eadem praestantiae criteria 
habemus. ' De amore, quo alios prosequi debeant hömines, non est, quod  multis dica- 
mus, siguidem in Prineipü expositione et censurä hane rem tetigimus. - Itaque 'et laudan- 
da sunt ea, quae de aliorum cum animi, tum vero opum curä praecepit, vel quae de 
educatione liberorum eorundemque vitä jussit. Quod ad ultimum attinet, illud universe 
prodere videtur praeceptorum indolem, cum scilicet verisimile sit, auctorem suam episto- 
lam scripsisse ad cos, qui_e Judaismo ad religionem Christianam. transierint; hinc jam 
primo loco (Cap. XIX. cf. $ 4.) praeceptum de Idololatriä alligit, cujus contrarium , 
Unius nimirum, veri cultus, Sacrae Scripturae auctoritate, magnum (2) praeceptum sarie 
habetur, quod saepius hominum mentibus inculcarunt Patres Ecclesiae inque his etiam 
viri Apostolici. Sed praeter Judaeos, etiam Gentiles spectasse videntur praecepta de fu- 
giendis quibusdam vitiis;_v. gr. ne Puerorum , aut, foetuum internecionem faciant; talem 
lurpem et nefandum inter gentiles viguisse morem ‚ satis constat: unde vox Gödez de ins 

ler- 
N » 
..(1) Ch, Stäudlin ]. I et Gibbon, History of the: decline and fall of the Roman Empire 
Chap. ı5. . 
(2) Nec tamen summum , quod pace Stäudlini,'Viri Cl. dictum sit, s sd (8 
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terficiendis foetibus frequentata est (1). Geterum doctrinae moralis, ut in Sacr& Serip- 
turä traditur, summam manifestant ea, quae de liberalitate alitsque virtutibus jubentur, 

Quod denique ad alteram praeceptorum dotem altinet; ralionem nimirum, quä prae- 
cepta proposuerit: magnam sane contendimus esse convenientiam inter Pauli aliorumque 
praeceptorum proferendorum rationem atque inter modum, quo auctor suas admonitiones 
expromeret. Nam praecepta sunt : brevia , acula ideoque Jacilia , quae memoriae man- 
dentur, atque hominum animis instillentur. Ejusmodi praecepta praesto sunt multa v. 
gr. de Deo: &yaryoesıs röv ve moiıysaurn — de Jesu Christo: Jo&dreıs röy 
Aurpwoag&vov — de hominibus ipsis: Zan paüs — de alüs: xpıvers dinzıüs, 
cetera. Quae in audientium, aut legentium animis magnam vim atque efficaciam exer- 
cuisse, equidem statuere ausim; nam praecepta » häc ratione dieta aculei sunt ad con- 
» scientiam accommodati, rıgarspor ümtp mäcav maxeıpav dloropov, ila ul secent, urant, 
» inflamment et rapiant mentem instar turbinis (2).” 


——D DB ii U NUDE S mm 


CAPUT QUINTUM 


QUO HERMAE PRINCIPIA PRAECEPTAQUE MORALIA, QUAE LIBRO, 
VULGO PASTORE CONTINENTUR, EXPONUNTUR ET CENSENTUR. 


Se. 


De Hermä ejusque opere, quod inscribitur Pastor. 


P atrum Apostolicorum, quorum principia praeceptaque moralia tractanda sunt, agmes 

claudit Hermas: de quo, ut et de ejus opere primum paucis videamus. 
Num autem auctor libri, qui vulgo Pastor dicitur, idem fuerit atque ille, cujus men- 
lionem fecerit Paulus (3), cum veteres, tum recentiores non omnes inter se conveniunt. 
Mul- 


(1) Sie etiam aliae voces v. gr. phspeis, Aapböpe, dizpdopelr de eodem crimine adhibebantur: cff. Const. 
Apostol. WI. 2. ibique Cotelerius et Gregorius Nyssenus in vita Mosis, Munscheri Diss 
laud, et Stäudlinl.L 

(2) Sunt verba Campegii Vitringae in Animadv. pag. 15g. 

(3) Rom, VI. 4. Hermas Graece 'Ep@äs, quod contractum esse ex 'Eprködopaz yult Grotius, 


COMMENTATIO an QUAESTIONEM THEOLOGICAM. 55 


Multi tamen statuunt (1), eum fuisse Pauli discipulum, neque diversum ab eo, cujus 
mentio oceurrat loco laudato. Hanc sententiam tenuisse Irenaeum, GClementem Alex- 
andrinum, Tertullianum, Origenem, Eusebium et Hieronymum vyisum est 
Mollero, ad cujus sententiam sequentia opposuit Ittigius: » Et de Origene quidem 
id constat ex ultimo libro Commentariorum ejus in Epistolam ad Romanos. Ceteri 
autem, quos allegat, vel alienam tantum sententiam referunt, vel nullam plane de Her- 
mä Pauli comite mentionem faciunt. Poterunt tamen Origeni addı Sedulius et 
Pseudo-Anselmus, qui in suis ad Paulinas epistolas Commentaris Hermam, a 
Paulo salutatum, libri, qui Pastor dieitur, auctorem esse putant. Hermae autem 
(pergit idem) illius, cujus Paulus meminit, memoria a Graeeis in monologio Canisian. 
d. vır. Martii, a Latinis in Romano aliisque martyrologiüis die ıx. Maji recolitur; unde et 
Henschenio de Hermä disserendi occasio nata est. In Monologio Basiliano, quod 
Ughellus edidit d. ıv. Nov. Pairobae adjungitur et Episcopus Philippopolios dicitur, 
qui Episcopatus‘ipsi etiam a Dorothea adscriptus est. In Menaeis d. vıuı. Marti cele- 


bratur, ubi et hoc ejus elogium legitur 


‘Errh davoyrı TO mahnra Kuplov 
Epkaiov Zumvsov Eu Adymv dınyAudamv.” 


Haec vir doctus. Ceterum e nominis Hermas et Hermes confusione, repetenda vi- 
detur causa, cur hunc librum Hermeti, Pii I. fratri, nonnulli tribuerent, quam- 
quam illa opinio nullis, saltem non idoneis evinci potest argumentis. Nam hujus 
libri auetorem vixisse Clementis Romani temporibus, patet ex Visione Secundä, 
ubi jubetur auctor, ut duos scriberet libellos, quorum unum ad Clementem Roma- 
num, ad Graptam alterum milteret; quare, quin hic Hermas, minime. Hermes, 
qui sequenti Saeculo, anno cireiter 150 floruerit, intelligendus sit, non dubitandum. 
est (2). Praeterea Hermeti angelus mandata de festo Paschali et de die Dominico 
dedisse fertur, quorum ne vestigium quidem in nostri Hermae Pastore offendimus. Dein 
alii alüs hunc librum adscripserunt, quos eitat Ittigius, pag. 192. 

Caeterum antiquitus summae auctoritatis hunc librum fuisse , eique‘ eximium statuısse 


pretium veteres doctores, satis superque eyincitur leslimonüs v. gr. Irenaei (3), qui 
; eum 


(2) Cf. Wagenaar, Gesch. der Chr. Kerk in de eerste Eeuw, besch. als bewijzende de waarheid 
van den Christl. Godsdienst pag. 230 sqgq. 

(2) C£. Röszler 1.1. Ceterum quod ad Graptam attinet? Diaconissa insigni pielate praedita 
fuisse videtur, cujus mentio occurrit apud Josephum de Bell. Jud. V. 9 

(3) Adversus Haereses IV. 37. 
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eum tanquam ipsam Sacram Seripturam eitat, porro Clementis Alexandrini (1), 
Origenis (2), inprimis Eusebii (3); lieet igitur (nam hoc patel e loco Eusebii) 
illo tempore non indubiae , strieto jure, auctoritatis esset Pastor; lamen Eusebio (l.c.) 
inprimis laudalur, quippe dignus, qui in Eeclesiis legeretur pwblice, eujusque doctrina 
maxime jis, qui religionis Christianae elementis imbuendi sint, necessaria erat. Horum 
autem Ecclesiae seriptorum testimoniis sexcenta alia addi possunt, quae a Gotelerio 
eitantur, quare ea omittenda esse decrevimus. : 

At vel sic tamen, praeter illa de Hermae Pastore, quae pro parte adduximus, viro- 
rum judieia, insuper etiam antiquitus (cf. Eusebius 1. 1.) multi fuerunt, qui eum 
non eodem prosequerentur honore; hue referri possunt Tertullianus (4), Hierony- 
mus (5), al (6). Postea vero inter Pontificios quidam fuerunt, qui Hermae Pas- 
torem flocei penderent. Eädem porro ralione egerunt plerique ex Reformatis (7); ab 
alterä vero parte eum laudarunt Dodwellus et praeseriim Wakaeus, qui libro Her- 
ınae tanguam Prophetae visionum' charismate instructi fidem, humanä majorem tribuen- 
dam esse censet (8). Quidquid vero statuerint Gentur. Magdeb., non magni momenti 
esse, vulgo contendunt (9). 

Omnium autem instar Gotelerius (Tom. I. pag. 73.) auctorem ab adversariis co- 
rumque in medium allatis contra eum accusationibus defendit magnifice. Alii vero viri 
docti recentioris aevi ne mediam quidem viam ingrediendam esse statuerunt, qui monu- 
mentum illud aut tanquam genuinum opus habendum, aut tanguam opus spurium, aut 
jigmentum nisi a fraudatore quodam, saltem ab homine fanatico consarcinatum esse vo- 
luerunt : inter quos primus nuncupandus est Moshemius (10). Paulo tamen modera- 

tius 

(1): Strom. Lib, I. pag. 311. Di edit. Sylburgii ibil. pag. 356. B. porro Lib. II. pag. 360. A, 379. 
B. 384. D, et 385. A. Lib. IV. pag. 503. C. D. IV. pag. 679. 

(2) Homilia VIII, in Numeros X, in Josuam I, in Psalmum XXXVII, XII in Ezechielem Lib, I. 
regt ’Apxcds Cap. II. all, 3 

(3) In primis A. E. III. 3. De ceterorum Pätrum testimoniis vile Cotelerium 1 Vol, p.68. et 
Fabricius, Cod. Apocr. N. T. Pars III. 738. Pearson, Vind. Igr. Cap. IV. . 

(4) Tertull, de Pudic. Cap. XXs 

(5) Comm. ad Hebr. 1. ı2. 

(6) CA, Ittig. et Cotel, 

(7) V. gr. Chamierius, Dallaeus, Laroquanus, Blondellus, 

(8) Ad cujus sententiam cf. Ittig. 1. 1. j 

(9) Vid. Ittig. praeter 1. 1. in H. E. ParsI. pag. ı55. Hie etiam recensionem exhiluit eorum (in 
Dissert. de Patr, Apost. $ 62.), qui Hermae opus tanquam spurium abjecerunt, quibus multi al 
addi possunt v. gr. Sam. Basnagius, Andr. Rivetus, Jo, Clericus, Weiszmaunus, Wal- 
chius, alii, 

(10) In Diss. ad Hist, Eccl, pertin. Tom, I, pag. 262. Comm. de Reb. ante Const. Mag, pag. 163. 
et Inst. list. Eccl. pag. 78. Ed. primä, ' 
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tius judicavit Röszlerus (1). Omnium vero durissimus judex habendus est Semle- 
rus, qui illius opus appellavit vile quid, quod Aegyptius aliquis fabricatus est, fanaticum 
atque immerito Hermae tributum (2): cui tamen, quidquid hujus rei est, minime as- 
sentimur; etenim si universam hujus operis rationem. consideremus ‚tunc „quamquam non- 
nulla insulsa et fatua ei inesse videantur, idoneam causam invenimus, cur minus viro 
cuidam haeretico illud. opus adseriberemus; dein quod ad colloquia cum Angelis aliisque 
spectris attinet; ex his non statim concluserimus , auctorem fuisse omnino hominem tam 
fanaticum, quam putat vir doctus, cum, plures potuisset habere rationes, ob quas häc, 
nec vero aliä scribendi ratione usus fuerit (3). 

De tempore, quo scriptus sit Pastor ille nihil certi dici. potest; quamquam Saec. I. ad 
finem vergente exaratum fuisse , conjicere liceat. 

Ceterum ‚tribus. constat partibus, quarum prima inscribitur Vzsiones , carundem quatuor 
eontinens: secunda dieitur Mandata, quorum duodecim adhibentur, quae ab Angela 
quodam sub Pastoris formä, auctori data finguntur; tertia continet ‚Stimzlitudines ‚decem, 
quibus pietas Christiana commendatur. 

De Hermae autem Pastore ‚latina versio (A) hodie superest tantummodo, quam Ru- 
fino olim a Tarino tributam fuisse, contenderunt nomnulli v. gr. Barthius, qui ver- 


- sionis item auctorem Anastasium bibliothecarium esse statuit.. Quod’ autem ad Ru- 


finum attinet, quamquam Tarinus e Rufini versione de Hermae Pastore quae- 
dam desumserit verba; universum tamen opus a Rufino translatum fuisse, minime tra- 
didit Tarinus: quod vero ad Anastasium, tenendum est, ante hujus tempora exstitis- 


se jam Pastoris versionem; hine alii Tertulliano antiquiorem esse contendunt (5). 
| $. 2. 


(1) Biblioth. der Kerk-Vaders. . 

(2) In Comm. Hist. pag. jo. et in Dissert. Baumgarteni Täeol. Polem. praemissa Part. II. pag. 
7sqq. Vile Röszler I. |. et Rosenmull. de Orig. Theol. Chr. pag. 27. 

(3) Recte monuisse videtur Rosenmullerus l.L, auctorem nequaquam lectoribus persuadere vo- 
luisse, se revera cum Deo Angelisque instituisse collogquium, nmeque docere se ea, quae tradit, aDeo 
accepisse, verum forma orationis parabolica usum fuisse, ut delectaret lectores: quare non solum col» 
loguiim cum Deo Angelisque finxisse, verum interdam cum puella (Lib. EL Vis. I, Cap. I.) cum anız 
(ibid. 2.) cet.; hine Hermae colloquia commode cum Gebetis tabula eomparari posse. 

(4) De hac versione legatur Barthius in opere mox citando pag. 851, 835g. 

(5) CH. Cayeus, Fabricius B. Gr. litig. et operae pretium est legere Hugonis Grotii 
Epist. quam exhibet Barthius pag. 846. Ceterum de Hermae Pastoris Edit. prima, quam Jac, 
Faber Stapulensis edidit Paris. 1513. fol., ut et de reliquis egerunt Ittig. 1. 1. pag. 185, Ca- 
veus pag-31r. Fabricius B.G. Vol. V. pag. 30. qui eliam fragm, Hermae ex Doctrina ad Antio- 
chum ducem, edita sub nomine S, Athanasii Alexandrini exhibet,, 1.l. pag. 95 quibus adda= 
tur Barthii ad Hermae Pastorem annot,, quae exstat in Vol. isto, quo item de Glaudiani 
Mamerti stalu animae quaedam sunt notata. Cygneae 1655. Denique de Barnaba, ut ct de re- 
Jiquis Patribus Apostolieis consuli meretur Liber, qui nuperrime ad meam peryenit notitiam, conscrip- 

tus 


83 STEPHANI PETRI HEYNS, 


8. 2. 
Hermae exponitur prineipium , quod ejus Pastore continetur, 


Saepius tres illos evolventi libros, quibus titulus est Pastor, mihi visa est fides con- 
stituisse aucloris prineipium: ubivis in hoc opere fidei primaria conceditur sedes v. 
gr. (ne plura afferamus) Lib. II. Mand. VII. " Primum omnium est fides;” cui 
lamen deinceps additur etiam caritas; sic etiam diserlis verbis traditur Lib. III. Sim. 
IX. 15. » Prima vocatur fides” cet. ubi rursus caritalis mentio occurrit. Omnium au- 
tem instar in censum venit locus e Libro I. Vis. III. 8. ubi legitur: » Prima quidem 
» carum (virtutum) —- fides vocatur,” quae omnium virtutum mater habetur poni- 
turque,, cui maxima tribuitur vis, unde virtutes, quae e fide oriuntur, ejus dieuntur 
fillae (1); nimirum e fide nascuntur abstinenlia aliaeque virtutes. Neque in recensen- 
dis iis, quae e fide manant, caritatem omisit, de quibus vide Lib. II. Mand. V. 3. 
Ex his igitur patere certum est, auctorem principium tanquam tale, quale esse debeat, 
animadyertendum voluisse,, hoc est, e quo reliquae derivantur virtutes (2). Vide etiam 
Lib. II. Sim. IX. 16 et 17. 


& 9. 


Exponuntur Hermae praecepia moralia, gquae ejus Pastore continentur. 


A. 1. Oficia erga Deum. 


Primum in censum venit Dei cognitio, quä scilicet homines de Deo serutarenlur,, 
ita ut cognilio ejus illos duceret ad ipsius inprimis potentiam (Lib. IT. Mand. X. 2. Lib. 
I. Vis. III. 9.), agnoscendumque ipsum Deum, quo repudialo,, fieri non potest, ut 


quis 


Aus a Monacho Benedictino, cujus titulus est, P. Gottfridi Lumper, Historia Theologico - Critica 
de vita, scriptis atque doctrina Sanct. Patrum; aliorumque Eccl. trium primorum Saeculorum ex Viro- 
zum Docit literarüis monumentis collecta. August. Vindelic. 1783. Pars I, 

- (9) Bulchre saue hoc convenit cum. loeis, Ignatii et Polycarpi; vide Cap. Il et IH, ubi de eorum 
prineipüs egimus, 


(2) CR uvstra prineipiüi definilio Cap. I. $ 3. 
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quis salutem aeternam adipisci possit (Lib. II. Sim. IX..26.).. Ex häe igitur. cognitione 
Dei, sponte sua profluere faeit auctor fidueiam in Deo, quam hominibus serio injungit. 
Fiduciae autem dubitationem (Irbuxiay) opponens ait: » Tolle a te ‚dubitationem et nihil 
» omnino dubites” (Lib. III. Mand. IX. Lib. I. Vis. L 1. II. 2, 8, 10, 11. IV. 2.). 
Porro »immittite” inquit » sollieitudines vestras super Dominum et ipse diriget cas” (Lib. 
I. Vis. IV. 2.). Eädem quidem cum fiduci& omnia a Deo petenda jubet: » Petens a 
» Domino ne dicas, quomodo possim aliquid petere a Deo et oblinere, cum sim pec- 
» cator tantorum malorum in Dominum? Noli hoc cogitare, sed ex totis praecordiis 
» convertere ad Dominum. Pete sine dubitatione. — » Ex omnibus petitionibus tuis nihil 
» deörit tibi, si sine dubitatione petieris a Domino.” Itaque si vel quis a Deo aliquid 
petens, id non acceperit, vel sie nequaquam ei dubitandum est (Lib. U. Mand. IX, X. 
1,2, 3. col. I. Vis. 2.). Sed huie fidueiae in precando addatur eliam modestia (Lib. 
I. Vis. III. 10.). 

Vidimus igitur in Deo collocandam esse fiduciam atque modestiä opus esse; hanc autem 
fiduciam et modestiam precibus semper adesse debere veluti harum azfriduta ‚in promptu est; 
videamus porro, quid amplius ad preces perlinere putaverit Hermas; sivede precum ob- 
' Jecto el argumento praccepla exponamus. Qtod ad precum objecetum altinet, tenendum 
est, ex iis, quae paulo .antea de fidueiaä in Deo’ colloenndä et de modestiä diximus, satis 
jam patere precum objectum esse Deum (cf. loci l.). Precum vero argumentum prae- 
cipuum universe versari debet in omnibus expetendis, quibus hominibus opus sit (Lib. I. 
Mand. X. sqq.) ; singulatim vero Hermae jubetur a Deo precari mentis illuminalionem 
{Lib.1. Vis.L 1. Lib. III, IX.2. coll. I. Vis. II. 1.), porro juslitiam (Lib.I. Vis. IM. 1.). 
Praelerea ad preces pertinere censetur hilaritas, trislitiae opposita; »Semper enim ,” in- 
quit angelus, » oratio tristis hominis non habet virtuten (vim) ‚ut accedat ad altare, Dei.’ 
Hace cum Hermas non intellexisset, eum hujus rei causam inlerrogat: ‚angelus vero 
haec reponit: »Quoniam Iristilia sedet in corde ejus. Cum ergo mixla fuerit, oralio viri 
»cum Lrislitiä, non palielur oralionem mundam adscendere ad aliare Dei. Sicut enim 
» vinım acelo mixtum , candem suavilatem non habet: sie et Wislitia Spiritu S n:to mixta 
Porro preces locum ha- 


’ 


» ecandem oralionem mundam non habet (Lib. II. Mand.X.3 
bere debent cum reyerentiä Dexisque genibus (Lib. I. VisL! Le). ‚/Accedat opartet.de- 
nique peccatorum poemientia (Lib. IH. €im. IX. 32 et 33.). Uua poenitentia post Bap- 
tismum coneediiur, quä peccalorum remissionem obtineri posse staluitur, chiamsi quis in 
gravissimum peccalum inciderit. Poenitenlia, auctore Hermä, efhcit illım animi 'sen- 
sum, quo plane peccatorum simus conscii, amimique demissionem operälur (cf. Lib. U. 
Hand. IV. 2, 3. Lib. II. Sim. VIT.). 

Praccepta moralia praclerca, quae Deum REN, proxime segwitur praeceptum de; 


fidie Deo habeudä. » Credendum est,” ut ait » quod ımus est Deus, qui omnia cıwa- 
Fl » vit 
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» vit et consummavit et ex nihilo omnia feeit etc. (Lib. II. Mand.-I.).  Porro‘ dieitun’”* 
» indue fidem” (Lib. HI, VI.) et »crede Deo” (Lib. IT. Mand. IX.). Fidei maximum 
statuit pretium,, ita ut nihil non cum fide eogitelur , suseipiatur, agatur (ef. Lib. I. Vie, 
II. 8 sqq. Lib. II. Mand. I, VIII, XII. 4. Lib. III. Sim.IX. 15.). Variis autem mo- 
dis homo, qui a Deo aberraverit, ad fidem: perduei statuitur (ef. Lib. IH. Sim. VL, 3.) 

Porro obedientiam Dei ejusque timorem praeceepit auctor. Quod autem ad obedien- 
tiam , haec habentur: » Pare Domino mente puri.”  Alia praecepta  legäntur Lib. II, 
Sim. VL ‚coll. Sim. T, V.3. Lib. II. Mand. VII. Hine illi, qui Deo obedientiam non 
praestent, comparanlur eum iis, qui a Deo alieni sint (Lib. III. Sim. VII. 3.). Quod 
ad Dei timorem attinet et de hoc multa exhibeniur- praecepta. Sie universe Dei limori 
metus Diaboli opponitur estque Dei timor in causä , quä optime Satanum oppugnare quis- 
que queat eoelumque adipisei: »timens’’ ait » Dominum, omnia bona operaberis; hie est 
» limor quo limere oportel , ut salvus esse possis.. Diabolum ne timeas, limens enim Do» 
» minum, dominaberis illius (in: illum‘) , quia- virtus (vis) im: illo nulla est.’ (Lib. IT. 
Mand. VII. col. XI. 4.. fin. 6.). Hune autem Dei timorem, quippe duplici de causä 
utilissimum,, commendat: ab un& autem parte timor ille homines a malefactis, quamquam 
ea cupiant,. detrahit; ab alterä vero' parte Dei timor virtutis studium in hominibus ex- 
eitat ( Lib. II. Mand.. VII. ).. Praeterea timor ille omni malae eupiditati resistit ( Lib. IT. 
Mand. XH..2.); serio igitur monentur omnes, ut pareant timeantque Deum (Lib. II. 
Mand. XIE. 6.). » Audite ergo me et iimete Dominum omnipotentem” cet. Quod qui- 
dein praeceptum ad omnes et singulos homines extenditur (Lib. III. Sim. I. 2. VIL.); 
inde quisque jubetur,, ut se ad Deum eonvertat (Lib. II. Mand. XI. 4. Lib. T. Vis. IV, 
2.), Deumque habeant in corde suo (Lib. IL. Mand. XII. 4. Lib.I. Vis.. IV. 2.) eique 
serviant (Lib.. II. Mand.. XI. 3..). 

Nonuunquam illud Deum in eorde habere cum Dei cultu jungitur (Lib. III. Sim.. 
T.), qui tamen eultus fiat, post mentem purgatam (Lib. IE. Sim. VI. 3. fin. VII, VIII. 
6, 11. Lib. IL Mand. IV. 2,3. V.2.fine).. Ad Dei cultum externum referri potest 
Ma.tyrium. In Pastore multis nominibus praedicantur eorum virtus eb pietas, qui. propter- 
religionem Christianam mortem subierunt‘, isque sedes honorifiea prae aliis concessa pu- 
tatur (Lib: I. Vis. II.);; hine dieitur: » qwicunque- propter nomen Domini passi sunt ,. 
» honorati: a Deo habentur; et omnium eorum deleta sunt delicta, quia propler nomen 
» Filii. Dei mortem obierunt ’ cet.. ( Lib.. Sim. IX.. 28.).. 

Ultimo loco‘,. quae de jejuniis praeseripseril Pastor, exporamus. Haec nimirum maxi-- 
me praecipiuntur Eib. I.: Vis.. HI.. 10, quorum bene agendo:um merces praedicantur Lib.. 
II. Sim V.. Cum saepius Hermas jejunare consuevisset ac putasse® hoe Deo gratum: 
esse ai:jue jucundissimum, sequentia ei mandavit Pastor; » audi” inquit » Dominus non. 
» desiderat tale jejunium supervacuum; sie enim jejunando nihil praestas aequitati.. Je= 

ju- 
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3:juna certe'verum jejunium tale. Nihil in vitä tuä nequiter facias; sed meute purä 
» servi. Deo, custodiens mandata ejus et in praeceplis ejus ingrediens; neque admiseris 
»\ desiderium nocens in animo_tuo.” »Hace si feceris,, jejunium magnum cousummabis 
»,acceplumque Domino” (Cap. I.). Porro haec. addit: » Igitur si custodiens mandata 
» Domini et adjeceris etiam ad ca stationes (jejunia) has, gaudebis; maxime si secundum 
» mandatum meum seryaveris ea.” —- » Jejunium hoc , custoditis mandalis, Domino valde 
» bonum est” (Cap. IIH.). Denique jejunii ratio sequenti describitur modo: » peractis 
» quae supra (Cap. I,III.) seripta sunt, illo die, quo Jejunabis, nilil. omnino gustabis , 
X nisi panem et aquam, ct computalä quanlilate eibi, quem ceteris diebus comesturus eras, 
> sumtum. diei illius, quem facturus eras, repones, et dabis viduae, pupillo aut inopi. — 
> Si igilur sie consummayeris jejunium tuum, quemadmodum praecipio tibi, erit hostia 
» tua,accepta Domino et scribetur hoc jejunium tuum.” (zul Eyyaypzapeiıy Tols oüpavois 
ut exhibet Athanasius ad Antiochum, Tom. III. pag.261.). » Haec statio sic acta, est bo- 
= na, hilaris et accepta a Domino.” Ceterum baplismo magna, tribuitur vis (Lib. II. Sim. 
IX. 16. Lib. 1. Vis.: II 3.). 


5.3 


A. 2. Oficia erga Jesum Christum. 


Hermae praecepta, quae Jesum Christum speetant, pauciora sunt et quae ita sese 
habent. Nimirum Jesum Christum nequaquam denegandum esse docet (Tib. I. Vis, 
II. 2.). Inprimis hominibus fidem Ei habendam suadet (Lib. IH. Sim. IX. 16, 17. coll. 
18.); provocat item ad necessitatem hujus fidei et ad ejus honorem (Lib. II. Sim. IX, 
14, 16.). Haec de Jesu Christo (1). 


8. 5. 
B. Oficia erga semet ipsos. 


Plura et largiora praecepta habentur de ofhciis, quae nosmet ipsos respiciunt. 
"De sui ipsius cognitione verbo tantum.loquitur (Lib.I. 1.) ; magis vero sui aestimatio- 
au i i nem 


(x) Reliqua, quae apıd Hermam occurrunt, placita, et quae referri possunt ad Jesum Chris. 
Aum, contemplatiyi sunt argumenti. Vide Lib. IX, IX. ı2. Sic de ejus potestate ad omnes res crea- 
tas sese &xtendente agitl.l. 14. cet. — Magna profecto! cautione' insuper Opus est, ne praecepta, quae 
Deum spectant, Ppropter eorum 'obscuram 'et dubiam‘enunciationem ad Jesum 'Ch ristum transfe- 
Tantur, (quemadmodum saepius Veterem Interpretem..aliis fecisse.fraudem, experti sumus, 


M2 
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nem mortalibus inerlcat, quae umiverse oviri debet e praestantiae,, quä gaudet genus hu 
manum , conlemplatione. Praestantia autem illa cernitur partim in’ dominatione , quam ho- 
mini in res crealas Deus concesseril; imo quod hominis in gratiam mundum condiderit (Lib, 
I. Vis. I. 2. Lib. I. Mand. XII. 4.) ; partim ilem cemitur in humani corporis praestan- 
va (Lib. III. Vis. V. 7. cet.). At vel sie tamen a superbiä abslinendum esse distinete 
monet (Lib. II. Mand. VIIT.); hine ne ullä re ulloque modo quis superbiat (Lib. I. Vis, 
it. 6.). Igitur quisque modestiam exerceat oportet (Lib. IM. T.). 

Porro suadet Hermas curam vitae aeternae adipiscendae, qui suo ostendit exemplo, 
omnes acquirendae vitae acternae sollicitos esse debere; (Lib.I. Vis.I. 2. Lib. II.’ Mand, 
VI.) ; eoque magis hujus curam gerendam esse vult, quo homines in hoe mundo sem- 
per nequaquam manere posse constet (Lib. II. Sim. I.). Hine omnia cujuscunque ge- 
neris vitia sunt fugienda (Lib.I. Vis. II. 9. ib. II. Mand. VHI. Eib..III. Sim. I. 1.); 
quod st fiat vocalur corpus custodire mundum, cui opponitur corpus maculare ( Lib. III. 
‘Sim. V. 7. coll. Lib. II. Mand. H.). Fugienda item sunt talia' vilie, quae per ignoran= 
tiam perpetrari possunt; (Ibid.) fugienda voluptas: sectandum potiüs’ id veluptatis ge- 
nus, quod versatur in bene agendo (Lib. III. Sim. VI. 4.); haece autem omnia arclius 
eonstringens, jubet, non solam malam concupiseentiam excludendam., verum: cohibendas 
eliam malas epgilationes (Lib.. I.. Vis. IT. I. Lib. II. Mand. VIIL..). Ab allerä vero parte 
bonae cupiditati studendum esse asserit (Lib. II. Mand. XIT.). Omnium: autem malo- 
mım causa Diabolus esse. statuilur dieiturque nuncius illecebrarum , dulcedinis et volupta- 
üs. Ille igitur » corrumpit. mentes seryorum Dei et avertit eos a veritale „ obleetans cu- 
» piditatibus” (Lib. III. Sim. VI. 2. coll. Lib. II. Mand. XI. 5.). Quae cum ita sint, 
primuim ab eo cayendum esse jubet, dein remeiia praeseribunttr, quibus homines eum 
averruncare possiuf. Ad prius genus referuntur praecepta: »relinquite Diabolum” alia- 
que (Lib. IE. Mand. VIE, X, XII. 2,3%, 4.); ad posterius, praecepta de uno timendo 
Deo eiyjue: habendi fide, quae et traduntur de Diabolo resistendo, quippe qui nullam: 
in homines polestatem habeat; nam » potest quidem Diabolus luctari,. sed vincere‘ non: 
potest”” (Lib- IT. Mand. XIL:1..235.3,4.V, VI.) 

Uli Hermae praecepta ferunlur grayissima de fugiendis vitiis, sic etiam, quae ad co- 
lendam virtutem pertinenr, gravissima habentur, et quae sibi inyicem arelissimo'nexu, &o- 
pulavit. Lib. H.. Mand. IV. 3.. VIEL. Lib. II. Sim..WIIL, IX. 15... ubi vaniae enwnerantur 
nirtetes,. quibus singuhs vilia opponuulur.. 

Pergaraus porro ad alia. Quamyuam nullum disertum de infelleelus eurä exslaf prae- 
eeptum; ex Hermzxe tamen exemplo jwlicare nossumus, qiud statuerit de veri cogno- 
scen!i stuslio.. In tertiä Pastoris parte, quä. comprehensae stwit similitudines, res eljamı 
29m. utsi sah similitudinabus proponunturpraco>plaque perhibentur.:hine saepius- fit, ut Her- 
mas, quolieseungue rerum- sensus Paulo remolior' videatur, auxius, direius nimirum vers 


cog- 
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eognoscendi studio, continuo roget, quid similitudo sibi velit, quid illä sigwifieetur ; hu- 
jus rei documento sit (ut plura m’llamus) similitudo quinta (Gap. IV.), quä fundi 
comparatio continetur, coll. Lib. II. Mand. X, ubi ilem tractantur quaedam, quae Her- 
mae captum superasse videntur. 

Videamus nunc , quae de continenliä jusserit. Nimirum in universum continenhia in vitä 
communi (Lib. I. Vis. I. 2. III. 3.) jubetur postulaturque in vietu (Lib. II. Mand. XE. 
2.). Hue refertur abstinentia a comissationibus maliguis, ab. esck nimiä et lauüitiä, 
suadetur frugalitas (Lib. H. 1.1. et VII.); fugienda igitur ebrietas, quae tamquam vo- 
luptas noxia habetur {Lib. III. Sim. VI. 5.). Neque tamen omnem vitae fructum homi- 
nibus interdixit ; hilaritatem nimirum, in quä vitae fructus magnam saltem partem quae- 
rendus videtur, :maxime eliam commendavit, quam tristitiae opposuit (Lib. IL. Mand. 
X.). — Postremo. de patientiä praeceptum nuneupandum est, quod neque suä carel 
commendatione atque ulilitate (Lib, II. Maud. V, Xt.). 


8. 6 
C. Oficia erga alios. 


Iis ad finem perductis, quae ad homines ipsos speelaut, pergamus nnune ad ofieix 
quae homines hominibus, quae socii ejusdem naiurae aecyualibus suis debeant, Nexus, 
quo omnes jungi debemit, aut vinculum, quo, ut recte respublica sese habeat, tenerz 
copularique homines mereantur, profecto Hermae optime cogailum erat (cf. Lib. IE. 
Mand. VIIIL.). Quorum in numero refertur illud » consulite vobis” (Lib. I. Vis. IX. 32.). — 
» Suseipite vos invicem” (Lib.If. Mand.TII. 9. eif. Lib. I. Vis. IH. 8. coll. U. Mand.L 
sig. passim). Sed non tantum commendatur amor, verim etiarn aliae laudantur virtuler 
cum illo arctissimo nexu jungendae, inprimis Justitia (Lib. I. Vis. H. 3). Uade dieitur 
» Felices omnes, qui operantur juslitiam” (Lib. T. Vis. I. 3. co. Vis. III. 3. Mand. VIII, XIEE, 
3. all.). Ex iis, quae apıd Hermam exstant, justifiae proxima est aeauitas s. acqua- 
nimitas, quae in desiloribus non premendis versatur (Li. IT. Mand. VIM. fin.). Volebat 
Pastor, ut virts illa exercerelur etiam: ergu eos, quf nos injurüs affeeermt- Hermae 
ipsi mandat Pastor, uf non reminiseahn injurarımn, qıras a filiis acceperat (Lib. 1. Vir. 
XL. 3. 1.3. III. 3.). Qtae quidern virtus dieitur etiam eficax validaque, magna ei vis tri- 
Buitur, ac mullis praedieatur norainiDus, quippe quae sit melle duleior (Eib. MH. Hand. T. 
2.), utilis (ibid.),, porro hilaris, utpote in pace gaudens, honorificans Dominum et habitan® 
cum fidentibus (1). Ace juilatis vero: diversus deseribilur geuius: duos nimirum cum homie 

es- 


(1) Lib. IL Mandl. V. ie. ut Antiochws Iune losum exbiber au cd 4 prrelundz varızı) pera 
gas cus zierıy EX57r07 SAudypc 
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esse genios statuit Pastor; unum aequilatis, äniquitatis alterım. Quum autem Hermas 
ulriusque diserimen se non bene intelligere profiteatur ; utriusque dignoscendi ac distinguendi 
eviterium sequenli modo ostenditur: » Aeqwitalis geniws lener est, lenis et verecundus, 
» mansuelus et qwielus, qui, adscendens in cor, loquitur de pudieitiä et castitate (coll. 
» Lib. IT. Mand. VIII. med.) , de benignitate, de veniä, de caritate, de pietate ; iniquilatis 
» contra genius est amarus, iracundus et slolidus, cujus opera pernieiosa sunt et avertunt 
»servos Dei.” Perfeetior etiam illius imago redditur. Nimirum cum illud rursus se non 
pereipere dixisset, ei respondebatur » Cum iracundia tibi accesserit, aut amariludo, 
» intellige eum esse in te” cet. (Lib. II. Mand. Yi.). Hi igitur loci quando secum invi- 
ccm eomparantur, eorum sane miram convenientiam observare licet. Jam vero post ho- 
rum accuralam descriplionem, exhortalio sequitur » Habes ergo utrorumque Geniorum 
» opera.” » Intellige nune et crede Genio aequitatis,” additä causä: »quia doctrina il- 
» lius bona est.” — » Vides ergo, bonum esse, Genium aequilatis sequi” (Lib. II. Mand. 
VI. 2.). Quae aequitas arctisimo nexu cum amore conjuncta est (cf. Lib.II. Mand. 
VII. ef. de iracundia aequitati oppositä Lib. I. Mand. XI. 3.). 

Exponamus nune de animi alieni curä praeceptum, quod in Pastore oecurrit. Seil. 
animi alieni cura in aliis monendis constat, ut vita in melius muletur, (Lib.I. Vis. IL 
9. fin. at 8.), quae etiam redimere animas (dyysdedzı (1) buxäg, ut habet Antiochus 
Hom. 15.) vocatur (Lib. II. Sim.1.), quod ab unoquoque, pro virium suarum ratio- 
ne, fieri debet (ibid.). Porro restringitur cura animi alieni eirca uxores, liberos, uni- 
versamque domum (Lib. I. 3, Vis. IL 2.): dein obligantur ii, qui ceteris in Eeclesiae, 
munere praesint, ul hominum suorum curam gerant, eosque colligant; quodsi illi hoe 
reele fieri cupiant, ipsi ne dissipati sint oportet (Lib. II. Sim. IX. 31.). In universum 
vero refertur animi cura ad alios monendos, veluti peccantes (Lib. Il. Mand. VIII.) et 
lapsos (Lib. I. Mand. VIH.). Cum häc item cur& conjuncta est opum alienarum cura, 
eujus summa hue redit: nimirum homines ne alienarum opum ducantur amore, nec alie- 
wis opibus invideant (Lib. III. Sim. I.). Hinc fraus, vel privatio (Zroortysıs) dissua- 
detur (Lib. 1. Mand. VI.1. Lib. II. Sim. VI. 5.). Itaque etiam aliorum fama homi- 
nibus cordi sit oportet (Lib. II. Mand. VII.). Quapropter damnatur obtrectatio (xx- 
727x1)1&) (Lib. I. Mand. II. Lib. III. Sim, VI.5.). Ab alterä vero parte laudantur com- 
mendanturque praecepta de veritate s, veracitaie, quae maxime in sermonibus cernuntur, 
de quibus monentur sequentia: » Veritatem dilige et omnis sermo verus (alii verax) ex 

ore 


(1) C£. de hac voce, pro cujus aor, Graeci melioris motae piz7daı subslituunt, Winer Gr. pag. 82. 
Edit ILL, 
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» ore tuo proeedat (L)” (Lib. II. Mand. II. 1. coll. XII.3. et VIII), ad quod ofli- 
eium hommes ideo obstringuntur » quoniam Deus verax est in omni verbo nec est men- 
» dacium in ipso’ (Lib. II. Mand. VIII.). Veracitati opponi mendacium, ex hoc dicto 
simul patet, additä etiam simulatione (ibid. coll. III. Sim. VI. 5.). 

 Agit praeterea Pastor de paeis studio. Postquam ille, quam pernieiosa sint homini- 
bus obtreetatio discordiaque, exposuerat, continuo ad exhortationem pergit: » Conline te 
ab illä (obtrectatione s. discordiä) et semper pacem habe cum fratre tuo” (Lib IT. 
Mand. II. fine): dein » Dominus habitat in vivis amantibus pacem : etenim vera pax ca- 


_ » ra cst, a contentiosis vero longe abest” (Lib. III, Sim. IX. 32.). Sie jubetur conser- 


vare fraternitatem et contumelias sufferre (Lib. II. Mand. VII. col. Lib. I. Vis. III. 9. 
init. et fin.). Pacis studio multa opponuntur vitia, quae vidd.. Lib. I. Vis.11I. 6. Lib. 
IH. Mand. II, VIH. et 1. 1. supr. eitt.. 

“ Neque praeeeptum de hopitalitate plane omisit, verum illud breviter attigit. Monenlur 
nimirum homines hospitalitatem ut foveant » Hospitalitate enim mvenitur aliquando fruc- 
» tus bonus” (Lib. II. Mand. VIII.). 

Quid de matrimonio praeceperit, porro enarrandum est. Omribus non tantum licitum 
esse matrimonium statuit, sed eliam nuptias secundas non improbavit: qui aulem uxorem 
amiserint et &ydgo, manserint, ees magnum item a Deo consecuturos esse honorem af- 
firmat (Lib.II. Mand. IV. 4.). Verum ad matrimonia nonnulla referuntur , digna, quae 
exponamus. Scil. uxorem caram habere quisque debet, nee cam spernere (Lib. I.. Vis. I. 
3.); praelerea omnes castitatem et temperantiam observare oportet; unde uxor tam- 
quam soror deseribitur (Lib. I. Vis. I. 2.). Huc eliam referri potest (Lib. III. Sim. 
IX. 11.). » Nobiscum dormies, ut frater, non ut maritus.’” Dissuadeltur adulterium » Ab- 
» stine ab omnibus adulterüs’”” (Lib. II. Mand. VIM.).. Mandatum illud eo usque extendi- 
tur, ut si quis formosam puellam intuens suspiransque dieal: » Ulinam talis mihi esset 
» uxor” graviler peccasse censeatur (Lib. IL. Vis. 1.). Jubetur igitur ; » noli adulterare, 
» nec alterius uxorem tangere, neque concupiscere” (Lib.. III. Sim. I, IV.) » Mando 
» tibi, ut’ castilatemn eustodias” (IV.), Maritus quamdiu' uxoris vilium ignoral,. si cum 
häc eonsuetudinem habeat, minime culpandus est; sin vero minus „si uxorem' adulterare 
marito persua-um sit, neque illa hujus eriminis"egerit' pcsenilcatiam , verum -eliam manse- 
rat. in illo turpi vivendi genere, tum maritus,. si cum illä vivat un&, hujus non tan- 
Zum: adulterii- reus- habetur,. sed ct particeps.. — Si. vero uxer eilamnum- moeehalur,. illaım 

ma- 

(x) Mira sane sunt, qune ipse Herma s: profitetur, (Eib. IT. Wand, IE y de salute ninıirum despe- 


runs, quia” ut ait e nunguam verbum locutus sum verum in vita mea, sed semper in simulatione 
wyixi ct men.lacium pro- veritate aflicınayi omnibus” cel.. de quibus-in censura- verbo agemus, 
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marilus dimittat; sed simul aliam uxorem ducere huie non lieitum est. Itaque uxorem, 
si vilac suae ralionis eam pocniteat, in favorem recipiendi oflieium incumbit marito ; sed 
non sacpe. Ejusmodi oflicia tam maritos, quam uxores speclant (Lib. II. Mand. IY.). 

Postremo denique loco quaedam eaque gravissima oflicia parenium, divilum, pauperum 
exponenda restant. Ex turpi educandi ralione repetendum videtur, quod Hermam vexa- 
nint fili (Lib.L. Vis.1, II.); ideo cavendum est, ne liberi negligantur, quod nefas habe- 
tur, Deoque indignum, ne praeterea ipsi parentes filiorum gratiä poenas luant; potius 
vero illi hos erudiant, et ut probi fiant, eurent (ef. Lib, II. Mand. VIII. fin. ). — Divites 
monentur, ne divitiis suis superbiant, quod refertur item ad eos, qui Ecclesijae praesint. 
v. gr. antistites (Lib. I. Vis. III. 9.). Item monentur ii, qui diviliis praediti sint, ut opes 
suas ita adhibeant, ut maximum inde gaudium emolumentumque consequi possint ( Lib, 
Il. Sim. I. fin.). Jubeiur igitur: »nolite solas crealuras Dei pereipere. Abundantius 
eliam impertite egentibus. — » Qui eminentiores estis, inguirite esurientes”” (Lib. I. Vis. UI. 
9. coll. Job. XXXI. 17.). Liberales esse jubemur cum fiduciä:; » Omnibus inopibus da 
» simplieiter, nihil dubitans cui des;” addilä causä: »qui aceipiunt, reddent ralionem 
» Deo, quare acceperint et ad quid” (Lib. II. Mand. II. col. III. Sim. X. 4.). Igitur 
ne despieiantur pauperes caulum est; singulatim vero Pastor respieit ad viduas, orphanos 
el seryos, quorum curam gerendam, eorundemque sortem sublevandam esse monet (Lib, 
II. Mand. VIII. Lib. II. Sim. i.), quod si faciant diyiles, magnum sibi emolumentum 
exspeclandum esse (1) cum dieit Pastor, tum etiam affırmat, divites oralione paupe- 
rum ita juvari, ut vitis ulmo fuleitur; unde vero horlatur pauperes, ut pro divitibus prer 
ces suas elfundani (Lib. III. Sim. I, IE). 


Bed 


Incitamenta. — Subhsidia, 


Tnieuique Hermae opus studiose legenti, eonlinuo multa eaque gravissima Praecepto- 
rım incilamenta oecurrunt. Ut igitur disserendi ratio, quä usus est, sie eliam incila- 
mentorum varia genera auctoris ingenium probant praeclarissimum , ejusque interiorem in- 
dolis humanae noliliam ; quare incilamenlorum copiam in elasses quasdam dispeseamus. — 


Om- 


(1) « Dives habet opes, a Domino vero panper est: distrahitur enim circa divitias suas et valde 
-« exiguam habet oratiouem ad Dominum; et quam huübet, inertem habet et non habentem virtulem, 
« Cum igitur dives praestat pauperi — pauper orat al Dominum pro divite, et Deus praestat divi- 
« ti ommia bona; quia pauper dives est in oratioue el yirtuteım magnam babet apud Dominum orulio 
« ejus.” Lib. III. Sim. U. 
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Omnium primum ad ipsum Deum provocat, Cum igitur ‘homines id tanquam summum 
‚sibi proponant culmen , quo,.sortis beatae et quidem, quoad' fieri ‚polest, Dei’ sorlis 
fiant participes; hine auetor saepissime lectoribus rd vivere Deo (1) injungit. ‚Ita v. 
‘gr. Lib. II. Mand. VIII. postquam quaedam eaque grayissima jusserat,, statim-addit: »Si 
>» enim custodierint haec mandata, vivent Deo (eff. Lib. III. Sim. V. 7. Lib. II. Mand. 
RL fine XII. 6. Lib. III. Sim. VI, VII. 11. IX. 22, 30, 33.)..  Verum haec non tan- 
tum spectant eos, qui mandata custodiant, verum etiam tales, qui interdicta aversen- 
“tur, v. gr. qui voluptatibus resistant (vide, Lib. II. 'Mand. X. fin. XII. 2, 3.); unde alii, 
qui Dei mandata non observent, e vil« sud fugere dicuntur (cf. Lib. III. Sim. X. 

2. all.). e 
Alterum incitameniorum genus est, quod ‚per se spectandum esse velit, quo homines 
virtutem foventes mandata quaevis perpetrare possint oplime (Lib. III. Sim. VI. 1.); atque 
ita virtutis praemia considerantes , voluptates cupiditatesque superare queant (coll. Lib. U. 
Mand. VI.). Praeterea officiorum 'exsequendorum incitamentum hominis praestantiam vo- 
cat: de quä sie ratiocinatus est: »hominis causä: conditus est mundus; omnium, quibus 
» vita est, dominus ac herus salutatur homo. Cum igitur tali. tantäque praestantiä prae- 
>,ditus sit: homo, quidni etiam iin Dei mandatis perficiendis suam ostendat originem 
» suumque dominium; propterea’ enim <homini 'potestatem dedit, ut ejüs quoque ope 
-» mandata exsequeretur” (2) (Lib.“ II. Mand. XII. 4.): "Ab alierä parte contem- 
tum, 'quem sibi homines 'actionibus'suis eontrahunt, ante oculos ponit. Nam: » qui 
-> virtutem non habet‘; ab! omnibus’contemnitur ” 'Eib> II. 'Mand.VIM.): his autem ad- 
.dantur alia , nimirum praemia’et poenae tam hujus, quam füturae vitae (Lib. I. Vis. T, 
II, IM. ). Dein /obseryanda est voluptatum 'hujus vitae breyitas, poenarum dolor, post 
‚hanc. vitam , exspectandus ( Lib. III. Sim. VI. 4.): » nam iis, qui in voluptatibus perma- 
‚». ment, mors prope est’” (Lib. III. Sim. VIII. 9. fin.X.). Denique de utriusque vitae 
;praemüs agit: Lib. IT. :Mand.' XII. 3. 'Lib. IM. Sim.I. Lib.I. Vis. II. 2. Lib. III. Sim. 
II, V. 3, VII. ubi'his'in locis’ väria& propohüntur promissiones. Ne de aliis praeterea 

dieamus, quae ex praeceplis insuper derivari possint. 5 
am 


(1) Hand dissimili sensu veteres philosophi summtım, ad quod adspirabant, eulmen ac fastigium 
dielo Ereodzı 6e0 expressisse‘ videntur, ‘Cf. J. J. de Gelder, vir doctissimus, in ann. ad Cice- 
ronis lib. de Senect. pag. 6. ibique laudatus Wyttenbachius ad Plutarchum de Sera Num, 
Hindict. pag. 27. 

(2) Liberius quodammodo verborum sententiam expressimus. Locus perobscurus; hanc,tamen ob- 
scuritalem veteri versioni tribuere malim. In textu Graeco verborum lusum xöpiog Eorı, wataxupebodz , 
-ErroAdy wararupıedodaı fuisse suspicor, quemadmodum est apud Athanas. Tom, III. pag. 258. Hunc au- 

tem verborum Ausum vetus interpres ad verbum vertens, abstrusiorem reddidit, ut pulchritudo, ilta 
„aon tantum pereat, verum ut sensue vix ac ne yix quidem intelligi possit. 


N 
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Jam pervenimus ad subsidia. Luculentissimis quidem verbis lectoribus: ostenditur, quae- 
nam in auxilium vocanda sint subsidia.. Hujus rei exemplum afferamus: e Lib. II. Mand. 
XII. 4. ubi cuncta praecepta omnes facile observare posse dicuntur, qui Deum in corde, 
ut ait, ponant; quo facto: »nihil facilius est his mandatis, neque dulcius, neque man- 
» suetius, neque sanctius:'"” contra, qui Dominum in corde suo non habent,i.e. Zantum 
in labüs, iis mandata haec dura sunt et difhieilia (Lib. II. Mand. XII. 4.). Sic Sacra 
Scriptura tacite quidem laudatur, quantum scilicet judicari licet ex eflatis, quae ex illä. 
eitantur (1). Porro commendantur jejunia, quae exposuimus $ 3. et baplismus denique- 
(Lib. IH. Sim.. IX. 16..). £ 


8. 8 
Principii censura.. 


Si forte quis miratur, qui fieri possit, ut fides, non. vero amor: hie tanquam: prineipium. 
habeatur , is teneat velimus ea, quae saepius. de /ide,, quippe amoris erga Deum Aomıi- 
nesque fonte diximus. Ut brevitati consulamus, apponemus hoc loco quae Buddeus, 
maxime ad rem praesentem facientia, habet, qui; in TAeologia morali pag. 152. haec 
monuit : »Inter praecipuos amoris effectus referimus, quod reliquarum virtutum Christia-. 
» narum mater sit (2). Ex amore enim divino, eas.fluere‘, ut hie unionem eum De'o per 
» fidem in Christum supponit,, certum est.‘ Unde simul patet, quod ex parte. hominis, fi- 
° des primum virtutum: Christianarum fundamentum et prineipium sit, quippe ex quä amor 
» Dei, cum amore aliorum hominum hine fluente, summam: totius legis continens Matth. 
» XXII. 37, 39." — Ceterum, quo nomine 'ejusmodi prineipium aestimandum sit, supra 
jam diximus, quare brevitatis causä Lectores Clarissimos ad tria inprimis priora. nostn; 
opusculi capita. ablegamus,, ubi ut speramus, häc de re fusius egimus.. 


$. 9: 
Praeceptorum. moralium..censura:. 


Verum: est, quod jam innuit Hieronymus, Hermae libris, quibus titulus est; Pas-- 
tor, multa inesse bona et corpus universum. opus csse ulilisimum. Namque praecepia. 
pho- 


(1) Laudatur etiam Lib. IL Vis, IL. 3. Liber Apocryphus Heldam, et Modal, .de quo vidd..interpretem 
(2) Vide prineipii expositionem $. ». et cl. supra Cap.l et Il, 
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plurima in eo leguntur, quae sunt idonea informandis moribus et ab hominibus ad bene 
beateque vivendum expetenda. Doctrinae moralis autem fixas et cerlas notiones, praecep- 
lorum porro praecisam aliquam exposilionem, eorundemque aceuratas definitiones quaere- 
res, sed frustra., Attamen negari dubitarique nequit, quin fervor, quo auctor praecepta 
moralia hominum mentibus, inculcaret,, 'quin etiam totius operis forma primi aevi homi- 
nibus maximam attulerit utilitatem., Continentur enim Hermae opere praecepta, quae 
et. sincera sunt ei quae anliquissimi‘doctoris institutionem 'moralem indicant. At vel 


sic lamen in omnibus fere perspicua quaedam ruditas Christianismi apparet; quaedam 
eliam insunt monmumenla non prorsus exslirpatae gentilitatis.. Deinde multa sunt prae- 
cepta, quae minus recle sese habent, ‚sive ipsius auctoris culpä , sive eujusdam interpola- 
toris manu corrupta: hoc inde probalur, quoniam loei Graeci, qui supersunt, quam- 
quam paueissimi, (cum. inlerpretatione non omnino conveniunt (1). Denique tenendum 
est: interdum praecepta moralia, quae ab auctore prolata sunt, nimis severa, vel austera 
esse, nonnunquam dieta ejus fanatismum. redolere.. Quae ut probentur, perstringemus 
breyiter quaedam praecepta, quae ad unum alterumve vitii genus pertinent; dein in auc- 
toris lJaudes excurremus. 

Primum, siquis quaerat fueritne auctor Chiliasta nec ne, is teneat, Hermae doctrinam 
moralem ex hoc dogmate nullo modo pendere. Fuerunt tamen nonnulli, ut Petersenius.(2), 
alii, qui statuerent, auctorem Chiliastarum foyisse opinionem: et negari quidem nequit 
unum ex hoc genere exstare locum Lib. I. Vis.I.3: attamen tenendum etiam est, Chiliasmum 
in auctoris opere non dominari, sed semel tantum occurrere. Verum hoc in transitu; videamus 
nunc ipsa praecepta et primum ea, in quibus auctor lapsus esse censendus sit: ad quae refero 
v. gr. praeceptum de poenitentiä el quae cum eä sunt conjuneta. Scilicet saepius docetur 
poenitentiae cerlum esse tempus praescriptum,, ultra quod veniae,locus non sit;;sed nullibi 
in Sacrä Seripturä tale quid traditur ; igitur non recte praeceptum, aut placitum sese habet, 
unde merito aJohanne Clerico et Basnagio reprehenditur , hie enim ait, quae de 
poenitentiä habet, multum abhorrent a Pauli et doctrinä et aetate. Porro serwzs,, inquit 
‚Hermas, Dei poenitentia una est; quod quomodocunque sumatur, semper in reprehensio- 
nem incurrere videtur. — Neque ca, quae de duobus Geniis homini semper ‚adstanlibus,, 
uno aequitalis , iniquitalis altero, traduntur cum Sacrae Seripiurae doctrinä in concordiam 
redigi possunt: quamquam illam sententiam , quae petita videtur e philosophiä Pythagorico- 
Platonicä (3), multi e Patribus sunt amplexi, ut Origenes et Gregorius Nysse- 


nus 


(7) Consuli merenter Lumper 1.1. Bar thius, Basnagius in Ann. |, l. Stäudtin et Mun- 
her. 4 ll 


(2) Ef. Intig. 1.1. 1. 197. 
43) CE Brucker,, Hist, Crit, Philos. Tom, IV. Part. a. Pag. 1030, 
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nus (1). Licet igitur haee sententia pietati innoxia sit) veritati tamen contraria nihilo- 
minus habenda videtur. Nec mirum est veterum nonnullos eandem arripuisse sententiam , 
quam deprehendimus in Hermä, qui Pauli aequalis existimabatur, quo momenti non 
minimum huic additum‘ est opinioni. 

Sie quidem recte sese habent praecepta de fugiendo mendacio, verum quomodo ea, 
quae ipse de se professus est (cf. $ 6. p.95. in notä), cum viri pielate conciliari possint, 
equidem non intelligo. Porro nimis acriter jadicatur «Vis. I. (ef. $ 6.). Nam hoc loco 
nihil aliud. dixisse fertur, quam felicem se futurum esse, si ejusmodi uxorem, qualis illa 
erat, quae ibi deseribitur , obtinere ‚posset. Quod si nihil aliud, quam hoc fecerat, 
non peccasse videtur: habebat enim Hermas, ut ex sequentibus patet, uxorem loquacem 
et morosam; igitur sine ullo crimine dicere potuit, in melius reslitutum iri sorlem suam, sı 
uxorem virtutibus ornatam, ducere lieitum esset. Sed ob hoc ipsum casligatur Hermas; 
igitur aut non vere locutus est, quando se nihil aliud dixisse professus est, aut nimis dure 
ei dietum illud imputatum fuit. Nam cognitum ei fuisse Jesu effatum Math. V. 27. statue- 
re, non a verosimili abhorret. Neque vero ratione probari potest, sed potius austeri quid 
sapere videtur, quando dieitur (Lib. II. Mand. IV.): maritum, cujus uxor in adulterio 
deprehensa est, posse eam et debere a se depellere; at et ipsum mocchari si aliam, 
priore vivente, ducat. Gum hoc ipso adulterio , pacti conjugalis, quam dicunt, essentia sit 
violata atque innocens pars nihil ad violandum hoc pactum contulerit, quare non licet 
novum pactum cum aliä inire (2)? Sed neque illa sententia Sacrae Scripturae auclori- 
tate probari potest: aliter docetur ‘Matth. V. 32. XIX. 9. Luc. XVI. 18. atque 1 Cor. V. 

‚15. Igitur quieunque talem profitetur sentenliam, non tantum ausierum se praebet, 
verum disertis verbis Sacrae Seripturae contradieit (3). 

Laudari denique merereiur praeceptum de liberalitate , nisi illud ansam dedisset opinio- 
ni, quae deinceps in abusum abiit, quo quis nimirum liberalitate suä pietatis particeps 
fieri statuitur (4). Sed haec hactenus. Verbo videamus, quo nomine laudanda sint 
anctoris praecepta. 

Quaedam reprehendimus vitia, quaein Hermae praeceptis moralibus regnare nobis vide- 
bantur, ul igitur eorum virtules item aestimemus, judicii flagitat inlegritas. Quamquam for- 
ma (v. gr. Visiones, Mandata, Similitudines), qua auctor praccepta sua involverit, non 
ubivis aeque apta omalaque videatur, ipsa tamen doctrina moralis omnino probanda est. 
Näm si ea, quae Deum spectant, consideremus oflieia, illa ita sunt comparata, ut vix 

ili- 

Er In vita’ Mosis rag. 19%. 

a) CA. Barbeyrac A 1V. et idem ad Patfendorfium J. N. et G. Lih. VI. ı. 


Reinhard Vol, V. pag. 142. 
(4) Munscher l.|, 
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aliquid amplius desiderandum relinquatur. Omnia pio, ut ila dicam, colore sunt tinela; 
nec minus animadversione sunt digna', quantopere Dei fiduciam fidemque auctor inculca- 
verithominibus. Quae de precibus praecipiuntur, si omnia hie illie sparsa colligantur, tune 
quod.ex eorum expositione patet, cuncta simul adsunt , quae requiruntur ad Deo funden- 
das preces, quod apud Patrum quemquam Apostolicorum ita hominibus accommodatum et 
ab omnibus numeris absolutum, frustra quaereres. — Verum si quis rogat, quid statuendum 
sit de eo, quod auctor Martyribus tantum honorem tribuendum esse censuerit ; ei sie 
respondemus : Jaudamus quidem, si piis hominibus honor tribuatur, multo magis, si rei 
Christianae causä defunctorum memoria pie colatur, modo hoc ne terminum excedat: 
praeterca jam satis a viris doctis (1) demonstratum est, temporum primorum Christia- 
nos lantum non omnes slatuisse privilegia extraordinaria eos in vitä futurä accepturos es- 
se, qui his in terris Marlyrii coronam gesserint, a quorum opinione vix alienus pulandus 
auctor. Haec tamen opinio in veterum Christianorum reprehensionem non valet, ut jam 
monuit Stäudlinus; nam si Jesu Aposlolorum plerorumque et aliorum speclemus sor- 
tem consideremusque effectum, quem Martyrium ad propagandam religionem habuenit ; 
facile nobis fingere possumus causam, cur tantopere Martyrium antiquitus in honore es- 
set. Porro in praeceptis, quae ad Deum referri solent, maxime unum elucet, quod 
propter ejus argumentum omnino est memorabile. Versatur illud in faciendis jeju- 
müs. In expositione undique ejusmodi contulimus locos, quibus jejunium hominibus 
eommendatur; hine quo sensu jejunandum esse voluerit Hermas, facile intelligi potest. 
Dein, si considerare operae prelium est, quae Cap. III. in praeceptorum censurä dixi- 
mus de jejuniis, universe nostra qualiscunque apparebit sententia. Altamen hoc leco, 
si quidem jejunium nonnunquam laudari merealur, non possumus, quin laudemus jeju- 
nium tale, quale praecepit auclor, quo non tantum ofieiis erga Deum fungamur, at- 
que jejunium tanquam virtutis subsidium commendelur, verum quo insuper praestemus 
oficium aegqualibus j. e. ul ea, quibus homines ceteris diebus, quibus nullum jejunium 
peragendum sit, uti soleant, tünc, quando jejunent, viduae, pupillo, aut inopi tradant. 
Generosum sane praeceplum! Scd animadverli sımul velim, auclorem statuisse, non- 
nullas hominum esse actiones, quae peragi possunt, quamquam eae hominibus non in- 
jurgantur. Nam, si’ praeler ea, quae mandavit hominibus Deus, insuper aliquid adjece- 
‚int boni, sibi majorem honorem acquisituros esse, diserlis docetur verbis: quo in nu- 
mero referendum est jejunium (ef. Lib. III. Sim.V. 3.). Hoc tamen faclum est, ut il- 
la opinio, quamquam magno in houore apud primos Christianos habita, uce tamen 


ni- 


(ı) Vidl Dodwellus, Diss.:Cypr, XII, Bingbamusl.). Vol, Y. pagsı28, et. VEIL 179. 
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nisi möpspyov tractata, deinceps veluti &yev haberi coeperit (1); unde ‚dubitari nequit, 
quin doctrinae morali inde magnum simul detrimentum allatum sit. 

Easdem porro laudes meretur auctor in proferendis praeceptis quae de se ipso sunt 
observanda. Ostensurus’hominis praestantiam , quä ille rectam sui habeät aestimalionem, 
hanc ex ipsä corporum praestantiä et ex dominio in res creatas repetiit. Quid pulchrius, 
aut verius fingi excogitarique potest ? Hujusmodi enim praestantiae rectä ralione habitä, 
juste meritoque ab hominibus gravissima qualiacunque oflieia exsequenda poslulari pos- 
sunt, quod et feeit auctor; quae non ab his flagitasset, nisi eorum praestanliam lam al- 
ie vepetiisset. Eam ita extollebat, ut nisi doctor ille hominibus saepius superbiam dissua- 
sissel, vereor, ne eorum fastum nimis auxisset. Verumtamen, si quidem illud praevenire 
veri Ethiees est Docloris, sie eliam auctor officio suo satisleeit. Praevenicbat, sallem 
praevenire studebat, ne homines se non tantum huie vitio dederent, verum, ul cujuslibet 
generis- yitia relinquerent et virtuli studerent, hortabatur. 

Ex exposilione jam patet, Hermam omnium illecebrarum auctorem statuisse Dia- 
bolum, e quibus simul elucescit hominum libertas, quae ila traditur ut, juvante Dei 
limore et fuleiente, Daemonum vi resistere possit. Quando autem praesertim in Lib. 
li. sermo est de duplieci genio (Mand. VI.), porro (Mand. X.) de tristitiae Spiritu, 
de Spiritu Divino a Terrestri omnino diverso, fide virtuteque referto (Mand. Il.); tune ex 
his manifesta est, sive opinio de verä efficaciä boni malique Daemonis in homines, sive 
dictio figurata, bonum et malum prineipium spectans, e quibus tamen neutiguam homi- 
num libertas extolli potest (2). 

De Hermae praeceptis morositatem aliquam vindicantibus, in utramque partem dispu- 
tari posse mihi videtur. Nam si bene obseryentur ea, quae de Christianis, quod non 
tristes esse debeant, nec spernere hujus vitae dona, verum iis modice uti, dixil auctor: 
praelerea si considerentur alia praecepta, tum apparel, multa esse, quae, nisi auctoris 
morositati opponi, saltem hanc minuere posse videantur. Quo in genere referenda sunt 
ea, quae et recte quidem, de secundis nuptiis praecepit, improbanlibus aliis Ecclesiae 
veteris doctoribus , praesertim Athenagorä, qui ileratum matrimonium eurperäv kor- 
xeilay appellat (3), quod tamen probavit Hermas, ut jam exposuimus. 

"Praeelara denique sunt ea, quibus homines erga alios obstringuntur , quod illi sibi in- 
vicem consulere omnesque ‘suscipere debeant. Et sane praestantiae criteria ejusmodi 
sunt, ut cuivis facile, modo nonnulla jam notata excipiantur, occurrant: verum lon- 
gum est, singula quasi digito demonstrare, si quidem praestantiae summam indicayimus. 
Sie. v. gr., ut quaedam tamen nuncupemus, praecepta de justitiä, constans est Sacrae 

Scrip- 

(1) EC Stäudlinus l.l, (2) Ch StäudlinlLL 

(3) Cf. Cotelerius ad h. J 
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Scripturae doctrina Matth. VII. 12. X. 21. Luc. VI. 37, 38. ad Rom. XIH. 7. Phil. 
IV. 8. Act. XXIV.25. Justiliae autem quaedam adduntur mandata de aequitate, de 
quä supra egimus: quamgjjam praecepta illa per se spectata, auctoris vero singulari de 
duobus geniis opinione missä factä, praestantissima sunt. Reliqug, etiam ita se habent, 
ut non poluerint non magnam efficaciam in audientium, vel legentium animos habere at- 
que vim exserere. .Quae ita sunt comparata, ut, utrum doctrinae moralis puritatem et 
praeceptorum utilitatem, quippe primi aevi hominibus accommodatorum magis admire- 
vis, an vero auctoris laudes pietatem , revera dubites. 


En igitur Viri Clarissimi! quaestionis commentationem, pro virium tenuitate elabora+ 
tam; quä si vobis salisfecero, impense laetabor. Sin vero minus, veniam pro laude im- 
plorans, huie qualicunque opusculo supremum et fortasse funestum illud vale dieo: hie 


Horatianis appositis; 


T, bone, qua iua te virtus vocal : i pede fausto! 
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FRANCISCI JANI JACOBI ALBERTI JUNIUS; 


LUGDUNO-BATAVI, 


LITT. HUM. ET THEOL. IN ACADEMIA LUGDUNO-BATAYA CANDIDATT, 


COMMENTATIO 


QUAESTIONEM AB ORDINE THEOLOGORUM IN ACADEMIA 
LUGDUNO-BATAVA PROPOSITAM, A. moccexxxu: 


» Cum antiquissima illa veteris Ecclesiae scripta, quae Patrum no= 
» mine Apostolicorum hodie supersunt: Clementis Romani Zpi- 
» stolae. duae, Ignatii Epistolae septem, e’breviore recensione, 
» Polycarpi Epistola, Barnabae Epistola, et Hermae /iber 
» Pastor inscriptus, argumenti sint maxıme moralis et practici; 
expositio quaeritur et censura principiorum  praeceplorumgue 
moralium , quae scriptis hisce continentur.” 


v 


Ex x 


QUAE PRAEMIUM REPORTAVIT D. vım MENSIS 
FEBRUARII A.- mncccazxxzııı. 


m 


QO:MM.EN TAT:.LO 


AD 


QUAESTIONEM THEOLOGICAM. 


PROLEGOMENA. 


Wadiingo Scriptorum veterum Christianorum (1) lectionem innumeros utilitatis ei jJu- 
eunditatis fructus afferre, jam dudum viderunt viri docti; quare studium, quod dicitur,, 
Patristicum , nimis diu neglectum , nostristemporibus magis magisque reviviscere,, est quod 
valde lactemur (2). Agmen horum scriptorum Patres ducunt, nomine Apostolici, quorum 
scripta , leetu dignissima, quae hodie eircumferuntur, sunt duae Clementis Romani ad 
Corinthios epistolae; Ignatii septem e breyiore recensione, ad Ephesios, Magnesianos, Phi- 
ladelphenses,, Trallianos, Smyrnenses, Polycarpum et Romanos; una Polycarpi ad Philip- 
penses, et Catholica Barnabae Epistola, cum Hermae libro, qui Pastor inscribitur (8). 
Licet multa, ut de authentia, ita de momento horum seriptorum a viris doctis in utram 
que partem disputata sint, alüs nimis efferentibus, deprimentibus aliis; tamen haud parum 
in Theologicae diseiplinae commodum iis inesse utilitatis, haud facile quis negaverit, qui 
reputet antiquissima Christiani aevi post Euangelistarum Apostolorumque esse scripta. Jam 

enim 


(x) Ita eos nominare, qui vulgo Patres vel Scriptores Ecclesiastici dieuntur, praeplacet Viro Cl, 
J. van Voorst, Conferatur ejus annotatio ad J. Chrysostomi Selecta pag. 2. not. ı. 

(2) De utilitate horum scriptorum, et iis, qui eorum studium commendant et promoyent, cf. prae- 
ter alios idem Voorstius-l. 1. pag. 1—4g. et scriptores ab eo allati. 

(3) De reliquis , quae- iis tribuuntur ‚scriptis, procul dubio- spuriis , sermo hic esse nequit; nec etiam: 
de scriptis, quae Dionysium Areopagitam auctorem habere dicuntur. Haec enim multo serioris esse 
aetalis, satis demonstratum est a J. Dallaeo de scriptis, quae sub Dionysii Areopagitae et Igna- 
zii Antiocheni nominibus circumferuntur, ct J. G. van Engelhardt, Dissertatio de Dionysio Plos 
tinizanti, Erlangae 1820; 
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enim a priore augurabitur, scripta ad Apostolorum aelatem proxime aceedentia (1), lcetn 
esse dignissima ; än jis nimirum easdem opiniones, eandem marım , reziminis, diseiplinae 
econditionem, maximam cum N. T, scriptoribus interpretationis stilique similitudinem repe- 
riri: fieri quippe vix aliter potuisse, quin Patres Apostoliei, si non omnes, magnam cer- 
te partem, ab ipsis Apostolis instituli, doctrinam Christianam , quam saepius ab Apostolis 
exposilam audivissent, püram nobis et ıntaminatam exhibuerint; ecclesiarum condilionem 
ex vero deseripserint, pravas opiniones perstrinxerint; dietionibus, quas Apostoli usurpa- 
rant, saepius usi (2), dicta adeo et loquendi formulas ut Veteris Testamemi ita Jesu 
et Apostolorum explicuerint. Quae omnia quanlum ad N. T. scripta melius intelligen- 
da, ad Ecclesiae (3) et interpretalionis sacrorum librorum (4) historiam faciant, non 
est, quod multis disseramus. Quae quidem utilitas multo ipsi major apparebit conside- 
ranti, unica fere esse scripla, quae lemporis injuria nobis ex saeculo primo et secundi 
inilio servaverit. De religuorum enim, quae hujus aevi esse feruntur , fere omnium , ut Con- 
stilulionum Apostolicarum, aliorumque, quae habent J. A. Fabricius @n Codice Pseu- 
depigrapho Veteris et Codice Apoerypho Novi Testamenti, et J. E. Grabius in Spier- 
Tesio Patrum , aliique , summo jure, ob multa cum interna tum externa vole/xs; indieia , au- 
tlientia dubitari, viris doctis in confesso est (5). Hi igitur, iuguam, praeter pauca He- 


5e- 


(1) Etiamsi. iis non idem quod Apostolorum seriptis pretium statui polest. C&'G. C. Knapp, 
Vorlesungen über die Christ, Glaubenslehre, ed. C. Thilo, Tom. I, pag. 30, / 

(2) Seribendi tamen horum scriptorum ralionem in universum, si cum Apostolica conferatur, ne 
mediocrem quidem diei posse putamus. 

(3) Patres Apostolici, viri parum literis exculti, de historia ecelesiastica conseribenda non sollieiti 
fuerunt: in scriplis tamen eorum haud pauca esse, quae historiae ecclesiasticae eorum temporum iu- 
servire possint, ex modo dictis luce clarius patet, 

(4) CR Rosenmuller, Hist. interpr. Librorum Sacr. in Eccles. Chr. inde ab Apostolorum acta= 
te usque ad Origenem, Part I. pag. 4r sqq. Alia huc referre possumus: v. c. quod ad critica, sae- 
pius enim v.c. Griesbachius ad horum virorum scripta proyocare potuerat; quod ad Apologiam N, T. 
licet Ven: Van Senden, Bijbel-verdediging, ll. pag. 185. eos non de industria literas s. defendisse ait, 
tamen haud pauca iis insunt huc perlinentia. Haud male enim dieit Wottonus, in Proleg. ad Cle- 
mentis Rom. epistolas pag. ı8. ea refellendis Haereticorum erroribus, stabiliendis doctrinis Ortlio- 
doxis melius inservire posse, quam recentiorum seripta et hodiernos commentarios. Quantum faciant 
ad auctoritatem Apostolorum stabiliendam ostendit J. Clarisse V. Cl. in Proeve over de waardij en 
het gesag der Apostelen, saepius ad ea proyocans; et tolius N. T. Less, bewijs der waarheid var 
den Chr. Godsd, pag. 111 — 145. ; 

(5) His tamen non id nobis volumus, quasi nullius plane haec scripta sint momenti; contra ad 
doctrinam saeculorum trium pereipiendam et ad interpretationem N. T. multis nominibus ea commen- 
dunda esse, persuasum nobis habemus; sed simul contendimus, scripta Patrum Apostolicorum longe is 
praeferenda esse: in quibus, praeter ea quae diximus, multa insunt, uberiore/inyesligalioae digua, quol 

. nu- 
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- 3sippi apıd Eusebium fragmenta, ab aetate Apostolica ad. Justinum usque Marty- 
®>m, unieci fere fontes fide digni sunt, ex quibus, quae primaeyae ecclesiae christianae 
post obitum Apostolorum fuerit conditio, peti potest, Eusebius enim, pater historiae 
ecelesiasticae, lectu et fide dignissimus, maximo quidem nobis hic usui est, et facile da- 
mus, eum in multis revera uberfus primaevam Christianorum condilionem explanasse ; verum 
saeculo demum IV. scribens, ipsis hujus aetatis seriptis pro parte postponendus videtur , 
modo, a quo hic omnia pendere fateor, horum scriptorum authentia salis esset pro- 
bata. Negari enim nequit, nonnulla ‘his scriptis inesse, quae non plane germana esse 
videntur, uti videre est apud scriptores, qui in horum seriptorum authentiam inqui- 
sivere, postea suo loco memorandos: verum ab. altera, parte nemo non aequus judex 
facile sibi persuadebit, multos sive nimis abjecte de is, censuisse, sive in lis reji- 
ciendis modum excessisse, longius quaesitis et nullius plane momenti argumentis usos (1); 
quare optandum sit, ut in horum scriptorum authentiam, nondum satis demonstratam (2), 
We integro inquiratur, argumentis in ulramque partem allatis, missa omni pracjudi- 
tata opinione, perpensis ponderatisque (3). — Ut haece digna sunt, in quae inquira- 
fur, ita imprimis doctrinam moralem, quae hisce seriplis conlineiur, singulari anim- 
adversione dignam statuit nobilissima Theologorum in Academia Lugd. Bat. facultas, a 
Qua cum propositara viderem quaestionem: ‘Cum antiquissima «la wveteris Ecclesiae 
seripta, quae Patrum nomine Apostolicorum hodie supersunt, Clementis Romani 
Epistolae duae, Ignatii Epistolae septem e breviore recensione,Polycarpi Episto- 
la, Barnabae Zpistola et Hermae liber Pastor inscriplus‘, argument! sint mawxi- 
me moralis et practiei, expositio quaeritur et censura principiorum praeceplorumgue 
moralium, quae scriptis hisce continentur,; statim hoc argumentum ‚mihi arrisit, non 
quod faeilitate sese mihi commendaret,, probe quippe scienti, alicujus doctrinam mora- 
lem exponere et censuram ejus instituere, ut totius Theologicae diseiplinae praestantissi- 
mam partem, ita reliquas omnes difficultatibus longe superare; fundamenta quippe et 
praesidia in reliquis omnibus Hermeneutica , Exegetica, Dogmatica, Historica ete. haben- 


tem; quas igitur dochrinas, qui, doctrinam moralem exponere aggrediatur, ‚percognitas . 
N ha- 


auper ostendit V. cl. N. C. Kist, Archief voor Kerkel. Gesch II.D. ı. St. 1. p. Over den oorsprong 
var het Bisschoppelijk gezag eic, 
»,(2) Quod haud dubitamus dieere de Dallaeo, Semlero, J. C. Chr. Smidt, ut alios taceam, 

(2) Quod imprimis de Ignatii Epistolis putamus. B 

(3) De usu et auctoritate Patrum Apost. uberius hie disputare vetat instituti ratio, multique jam 
lecerunt; y..c. Ittigius in Dissert, ejus Patrum Apost, editioni praemissa. Wotton 1. 1. qui tamen 
caute legendus:; quis enim negabit virum doctissimum saepe enthusiasmo quasi inflatum, majorem iis 
tribuere aucioritatem, quam par est, saepe argumenta nullius plane valoris aut nimis longe quaesita 
ia medium proferre.? 
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habeat necesse est (1); a quorum numero me longe abesse, ingenue fateor ; verum q’. * 
non parum mihi emolumenti et jucunditatis accurata horum seriplorum lectio et medıs 
lio promitteret, spe simul ducto, fore ut, si fortasse praemio digna ® vobis V. Cl. censere- 
tur nostra commentatio, ad authentiam horum scriplorum vindicandam, quod ad argu- 
menla interna altinet, aliquid simul lueri afferret: sent@ntiis quippe eorum in ordinem 
redaclis, variisque locis inter se collatis, multo melius apparebit , quid proprie docuerint 
et praeceperint (2); quo neglecto viri Docti saepius scriptoribus tribuerunt, quae vel 
non statuerant, vel (aliis locis collatis) ita intelligi noluerant. Quis nescit, ut exemplum 
afferam , quamdiu putalum sit, Platonem poelas ex civitale exagitalos voluisse; cujus 
perversae opinionis causa in eo quaerenda est, quod Viri Docti unum alterumye locum 
inspicerent, neglectis aliis, ubi de eodem argumento agerelur; quodsi feeissent, philoso- 
phorum Deo nunguam talem sententiam vitio verlissent, reperissenique eum sublimi et 
egregio plane modo de poesi cogitasse (3). 

Idem de nonnullis judiciis et argumentis, contra authentiam Patrum Apostolicorum alla- 
tis, diei posse videtur. At forlasse quis objiciet, Patrum Apost. scripta maxime sunt mo- 
ralis et practiei argumenti, placita Religionis Christianae vix atligerunt. Haud nego : — 
quippe hoc plane ab illo tempore, quo nondum de gravissimis doctrinae capitibus dubi- 
tabatur, alienum erat;si enim paucas Gnosticorum et Judaeo-Christianorum sententias, in 
quas, aliud fere agens, invehit Ignatius, exeipias, reliqui vix ulla dogmala memora- 
zunt, vel de industria tractarunt (4). Attamen haec non ita acceipienda esse, ac si, 
quid de gravissimis religionis Christianae plaeitis senserint, sciri non possit, nemo non, vel 
leviter haec monumenta inspieiens, intelliget, considerans quid de Christo, Dei filio, 
generis humani servatore, de Spiritu Saneto, de sacramentorum necessitate et administra- 
tione, de fidei atque obedientiae huic conformis necessitate et reliquis statuerint (3), 

rae- 


(1) Cf. Reinhard, Christeljjke Zedekunde, Tom, I. pag. 22 sq. edit. ultimae, quae enim hic ha» 
bentur de Theologia Morali, magnam parttm etiam valent, si quis doctrinam moralem alicujus expu- 
nere et dijudicare in animo habeat. 

(2) Quod pro parte fecit Ettigius in Historia Ecclesiastica, duo priora saecula complexa. 

(3) Cf. van Alphen in Disputatione Teileriana: over de voortreffelijkheid der burgerlijke wet= 
geving van Moses, boven die van Lycurgus er Solon, Tom IX, pag. 133. 

(4) Clemens Romanus y. c. non tangit, nisi doctrinam de resurrectione Epist. I. Cap. 34 sq. UI. 9 
et Polycarpus hic et illice de eodem argumento egit. Barnabas obiter de divina Christi natura, 
Ef. hie W.. Munscher, Handbuch der Christlichen Dogmen-Geschichte, 1. pag 107—115. reete idem 
obseryat pag. zı4: «überhaupt bey allen Apostolischen Vätern ist es sichtbar, dass ihnen nur darum 
a zu thun war, die Hauptstücke der Christ. lehre, so wie sie diese durch mündlichen ünterricht 
« empfangen hatten, zu widerholen und den anderen Christen einzuprägen, ohne dass sie daran dach=- 
« ten. genauere Untersuchungen über sie anzustellen.” Ad hist, dogmatum haud parum haec scripta 
facere, idem Munscherus ostendit, quippe in egregio suo opere saepe ad ea proyocansı. 


(x) C£ Wotton, l. I. pag. ı0, 
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Praeterea Patres Apost. doctrinam moralem Christianam , ut deinde liquebit,, adeo puram 
proposuerunt, ut omnes, ne optimis quidem scriptoribus, inde ab Apostolica aetate ad 
Reformationem usque , exceptis, longo post se intervallo reliquerint; et si quatuor Theolo- 
giae moralis Periodos statuas, una, praeter quam Jesus et Apostoli docuerunt, horum 
virorum doctrina moralis, ad ‚puram, quae- dieitur,‚referri queat (1). In scriptis viro- 
rum ita ex mente religionis Christianae docentium et praecipientium versari, quis non ex- 
optaverit ! 2 

His praecipue de causis quaestionis propositae gravitatem et momentum perspiciens, ad 
responsionem me accinxi, et hie Prolegomenis finis imponendus esset, nisi paucis, quam 
in respondendo rationem sequendam duxerimy-explicandum putarem. 

Patrum Apostolicorum edilionibus quibus usi simus, ipsa commentatio explicabit; ubi 
aliorum interpretationes minus nobis placerent, nostrum qualecunque judieium secuti su- 
mus. Doctrinae Theoreticae breviarium Practicae praemisimus, cum ea de causa, quam 
supra diximus, tum, quod nexu indivulso utraque cohaereret (2): quippe cum dogmata 
Christ. religionis fundamenta esse debeant praeceptorum moralium (3), et officiorum ho- 
zninis Christiani forma, causae,-obligationis argumenta, ineitamenta et subsidia e theo- 
zelica potissimum parte repetenda sunt (4). (eterum paueis de singulorum vita et scri- 
plis egimus, antequam ad doctrinae moralis expositionem et censuram accederemus, qu6 
magis, Auctorum vita seriptorumque consilio cognitis, doctrina, quam proposuere, faci- 
dius intelligeretur et dijudicarelur. 


. - (1) I. Clarisse, Encyclopaedia Theol pag. 480. 


(2) Cf. Reinhard, Christ. Zedek I pag. ı2. J. Clarisse in Oratione, quam Harderovici habuit 
anno 1804. de arctissime inter se nexis dogmaticis et moralibus Religionis Christ, praeceptis , docenti 


non Sejungendis. 
(3) Cf Clarisse in Orat. laud. pag. 56. 
-(4) Sunt ejustem V. Cl. verba in Encycl. Theol. pag. 486. not. 1. cf, et E. Kist, Beoeffeningslier 


@. Deel. ], Stuk. pag. 273 289. 
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PARS PR IM A. 
CLEMENS ROMANUS. 


CAPUT PRIMUM 


DE CLEMENTIS ROMANI VITA ET SCRIPTIS, 


P rimus, de quo nobis videndum erit, est Clemens Romanus, de quo, si fabulas 
excipias, quas postera aetas, ut de Clemente nostro, ita de reliquis Patribus Apostoli- 
eis pro summa, qua eos prosequebatur, veneralione, finxit (1), perpauca memoriae 
prodita sunt. Omnes in eo consentiunt, eum Romae fuisse Episcopum. Apostolorum 
aequalem et diseipulum fuisse, ajunt Irenaeus Libro III. Cap. 3. apud Eusebium 
H. E. V. 6, Origenes Libro II. ep dpxüy Cap. 3. Utrum tamen idem sit, quem 
memorat Paulus Phil. IV. 3. a nonnullis hodie dubitatur. Ex veteribus affirmant Eu- 
sebius H. E I. 15. Epiphanius Libro I. contra Carpocratios, Hierony- 
mus in Catalogo seriptorum ei-Libro I. adversus Jovinianum, Cap.7. Photius in 
Bibliotheca 113. (2). Romae in episcopatu Anacleto, sive Cleto successisse, affırmant 
ITrenaeus, 1.1. Eusebius l. I. et Hieronymus in Cafalogo seriptorum. Tertio Tra- 
jani imperatoris anno diem obiisse supremum, eodem loco narratur. Ex his variorum 
seriptorum teslimonüs, apprime consentientibus, id saltem apparet, Clementem ab 
Apostolis institutum et deinde Romae episcopum coöptatum esse. Ceterum ex modo, 
quo plerumque de eo loquuntur, honorifico, satis apparet, eum hoc munere prorsus 


dignum fuisse, vitaque vere Christiana illud ornasse, 
Prae- 


(1) Has secutus est Cave in Vilis.horum virorum conscribendis, Apostolische Oudheden , de Gle- 


mente Tom. I, pag. 115. Cf, et ejusdem Historia Literaria, 
(2) Plerique viri docti hodie Eusebii sentenliam sequuntur. Cf Ittig. Dissert. de Patribus Apo- 


stoZ. pag. 706. Bertholdt,,Einleitung Tom. VI. pag. 2902. 
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Praeter alia, quae ejus nomine eircumferuntur , seripta, procul dubio spuria, praeci- 
pe duae Epistolae eum auctorem habere dicuntur. Quum valde de utraque diversum sit 
jJudieium, de singulis deinceps, quid censendum ducamus, Ppaucis exponemus. 

Quod ad priorem epistolam altinet, quam dolemus ex uno tantum codice ad nos per- 
wenisse, in quo desunt folia quaedam (1), nulli dubitamus , quin revera authentica sit 
habenda; sive enim argumenta exierna, sive interna consideres, omnia fere pro authen- 
tia facere videntur. Tota antiquitass a Clemente scriplam esse adserit (2). Ac 
falendum quidem, nonnulla inesse, quae vel minus viro Apostolico digna sint; v. c, 
Capp. VI, XXV, XXVI, (qualia tamen pro parte ex horum temporum simplicitate ex- 
eusari possunt) ; vel seriore demum tempore inserla esse videantur; v. c. Cap. XI.; (quae 
Capitibus XL et XLL. habentur, non adeo ostendunt hanc epistolam interpolatam 
esse: facile enim Clemens de re praeterita ut praesenti loqui potuit;) tamen pau- 
ca haecce si omittas, omnia Apostolico viro digna, et haud mirum scriptores omnes 
summis encomiis eam laudare solitos eamque palam in Christianorum eoetibus praelectam 
fuisse (3); doctrina enim plane est Christiana , stylus ad N. T. scripta maxime acce- 
dit (4). Quod Photius cum accuset, ac si non satis digna ratione de Christo 
Deo locutus fuisset, id vix refutatione dignum est: quae Capitibus IT, XVI, XX, 
XXXVI, L, LIX. habentur, satis contrarium eyincunt. Haud raro cetiam e.S. S. loca 
affert, quorum si contextum consideres, saepe plane aliud quid significant, quam quod 
üis inesse credit; verum pio et simpliei viro, literis non adeo exculto, facile id damus, 
quod praeterea cum omnibus Patribus Apostolieis, et quidni dicamus, interdum cum ip- 
sis Apostolis commume habet. Etiamsi igitur nonnulla interpolata esse videantur, et in- 
sint, quae aliter quidem dicta velimus, tamen cum Grotio, Wottono, Venema, 
Lessio, Schroeckhio, alisque, ab ipso profectum Clemente, veteris Christiani aevi 

egre- 


(1) Eo magis hoe dolendum , quia loca magni momenti periisse videntur, CE Less, Bewijs 
der Waarheid van de Christ. Godsd, Pag. 122. 

(2) Praeter scriptores modo allatos, Dionysius Episcopus Corinthiacus Sec, II, in Epistola ad So- 
terem, Episc, Roman. cf. Euseb. H.E. IV. 3, Clemens Alex. Libris IV et V. Strom, Eusebius 
H.E.Lib. IIT. Cap, 32. Cyrillus Hierosol. Catech, 18, Epiphanius Lib.I. adversus Carpocratios 
et contra Ebionitas, Basilius ad Amphilochium Cap. 28. Photius in Bibl, Cod. 113 et 126, 

(3) Cf. Eusebius, H. E. III. Cap. ı6. Hieronymus in Catalogo, 

(4) Haud quidem pulchre et ornate compositus sermo in Clementis utraque Epistola reperitur, 
nec perpolitae vel elegantes sententiae, sed primaeya simplicitas, quae ad N, T, stilum proxime ac- 
cedit, [Est revera magna convenientia hanc Clementis inter et ad Hebraeos Epistolam. Cf. F. 
C. Gelpke, Vindiciae Originis Paulinae ad Hebraeos Epistolae, Lugd. Bat. 1833. Pag« 199 sqq. Unde, 
licet minus recte, jam ab Origene inde, nonaulli Clementem auetorem Epistolae ad Hebracos 
babuere. Cf, idem Pag. 201.] ’ 
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egregium plane monumentum esse putamus, dignissimumque quod posteris servaretur (). 

Quod ad consilium atlinet, quo haee epistola seripta sit, vix dubium quin malevoli 
nonnulli , invidia in Presbyteros, sive Episcopos, qui ipsi üdem sunt, (ef. v.c. 42 el 44.) 
tacli, iis insurrexerint, eorum locum, seditione mota, occupare conantes, Uli hoc ex 
ipsa epistola apparet (2), ila omnes scriptores consentiunt: (3) de quo quum Coria- 
ihiaca ecelesia Romanam consuluisset, nomine ecelesiae Romanae, Clemens hane 
epistolam seripsit, ut omnem seditionem sedaret. 

De Zempore denique scriptae hujus Epistolae, haud, plane idem omnes sentiunt. Alii 
ad annum 63 (4), ali ad 69 (5) referunt, Blondellus intra annum 68 et 76 cam 
seriptam esse pulat. 

Uti ad prioris epistolae authentiam defendendam omnia facere videntur, ita pro ea, 
quae altera ad Corinthios audit epistola, nullum argumentum , quo authentia demonstre- 
iur, adduci potest, quin multa eam spuriam esse eyincunt: nullus enim veterum 
authenticam affert (6); stylus et dieendi methodus a priori plane dissimilis, quod diseri- 
men stalim in oculos incurrit, ubi a lectione prioris ad alterius transeas; quare et hodie 
cam omnes viri docti rejieiunt, quod jam olim fecerunt Eusebius Lib. III. Cap. 32 
et 38. et Hieronymus in Catalogo. Ne ullam quidem haec seriplio epistolae speciem” 
habet; quare haud improbanda nobis videtur eorum sententia, qui putant Homiliae esse 
fragmentum. 

Paueis his de vita et seriptis in medium allatis, ad prineipiorum el praeceptorum ex- 
positionem transimus. 


(x) De aulhentia Bignonus, Semlerus in Historische Einleitung praemissa l:bro Baumgarte- 
nii Untersuchung Theol, Streitigkeiten Tom.Il. pag. ı5, Michaälis, Inleiding 1. 63. aliique dubita- 
runt, Vinudicarunt scriptores in textu citati, Grotius in Epistola ad Bignonum, quae est apud Co- 
telerium, in edit, Patrum Apost. Tom. I, Lessius, Bewijs voor de Waarheid van de Christ. Gyds- 
dienst pag 118—131. Schroeckhius, Kirchengeschichte Il. pag. 263 sg Wottonus I. c, pag, 
206. Venema H.E. Tom, III. pag 294. 

(2) CL. v. © Cap. I, 33 21, 375 41, 42, 43, 44, 46, 475 51. 

(3) Irenaeus III, Cap. 3. Eusebius, Hist. Ecel. I. ı3. Photins.in Zibl. Cod. 126. CÄf. Scrip- 
tores modo allati, et Clarisse, over de waardij en het gezag der Apostelen pag. 69. 

(4) Sie Wottonus pag. 205, qui tamen nimio studio duetus fuisse videtur, ‘ut hanc epistolam 
omni interpolatione immunem esse ostenderet; ejusdem fere opinionis est Dodwellus in Additioni- 
bus ad opera Posthuma Pearsoni pag. aaı. 3 

(5) Sie Lardnerus, Credibility of the Gospel- History Partel. Vol.I. pag. 50—60: eujus allata. 
argumenta reliquis omnibus praeferenda nobis yilentur. Hunc secutus est etiam Schroeckhius l. l 
pag. 268. Ef etiam Venemal.c. pag- 295. 

(6) Omnes unius tantum mentionem fueiunt, Ch, Grabe in Sicilegio Tom.T. pag. 266 —269. 


€ A- 


COMMENTATIO an QUAESTIONEM THEOLOGIGCAN, 12 


——o 


CAPUT SECUNDUW 


CLEMENTIS ROMANI DOCTRINA MORALIS ET PRACTICA, 


x 8.1, 
De Principüs. 


Sn moralem Clementis Romani exposituris, primum nobis videndum de 
prineipüs, quae ipsi sunt fides, spes et amor. Quum ab omni subtiliore demonstratione 
Clemens sese abtinuerit, nusquam quidem disertis verbis legimus, cum haee tiia Princi- 
pia habuisse: verum varüs locis inter se collatis, videmus eum ita de iis ratiocinatum , ut 
reliqua omnia ofhiciorum praecepta ex, his necessario manäre debeant, arclissimo quippe 
vineulo inter se junctis; ita quidem ‚ut ex ‚de profluat amor, quo qui affectus est, 
omnia reliqua oflicia (quae omnia ex amore, tanqguam communi fonte, oriuntur, ad 
ipsum redeunt, et non sunt. nisi variae amoris modificationes) perficiet, ita ut fide et 
amore, ex eo orlo, imbutus, spe simul ducatur , eaque ineitatus nullum non oficeiorum 
genus praestare 'conaturus sit. Huc fere in universum redire videntur, quae Clemens 
de prineipüs, eorumque nexu habet, quae jam singulatim uberius explananda sunt. 

Fides ın Deum omnipotentem, hominum legislatorem (1) et justum legum suarum 
vindicem (I. 27.), qui omnia, quae promiserit, perfecturus est (II. 11.); et m Jesum 
Christum (I. 22.), per quem salutem aeternam consequi posse credimus (I.32.) : haecce 
‚des, inqwit, ommium prima virtus, Christianum confidere facit (I. 35.), ut eä imbutus 
nil nimis arduum sibi ducat (I. 55.): quae si porro bona et firma sit, fieri non potest, 
quin verus Dei cultus inde prodeat (I. 11.) et Christianus quodvis officiorum genus 
Jubentissime praestet (I. 1, 10, 22, 31, 32, 33, 35. II. 11.) (2). 

Omnia autem illa oflieia, amore, qui est fidei fructus, continentur (1. 33.): qui enim 

amo- 

(ı) Licet nullo loco hoc memoratum videamus, tamen in tota priore Epistola nil magis inculcare 
solet, 
(2) Infra, ubi de ofhieiis erga Jesum Christum sermo erit, latius de fide exponetur. 
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amorem habet, omnia Jesu Christi mandata perficiet (I. 49.). Clementem Ro- 
manum ea fuisse sentenlia, ul in amore omnia ofliciorum praecepta conlineri statueret, 
non est, quod dubitemus, ubi anımum advertimus ad loca, ubi Zy&ryy omnium virtu- 
tum complexum esse dieit; v. c. Cap. 33. Epist. I. egerat de fide, tanguam unico fon- 
te, unde homines justificari possent; jam ex Corinthiis quaerit, an a bonis operibus 
(Zyaboroiiz) cessent, et relinguant amorem (Eyxarareirwsı ryv dyamyv) , ubi dydayy cum 
ayaborcıla permutare videtur. Sic capite ejusdem Epistolae 50, Corinthiis suadet Deum 
precari, v& &v dyday Eüpev Empor, posiguam, quod bene notandum, praecedente ca- 
pite, omnia officiorum praecepta, quae ex amore profluunt (1), iis praecepisset. Sie, 
ut ia hocce loco desinamus, Cap. Sl. &oßov et dykryv conjungit, ut fontes, unde reli- 
qua officia duci pgssunt. Quibus locis consideratis, id certe apparet, amorem esse, ad 
quem, tanqguam omnium fontem, ex Glementis sententia, omnia reliqua offieia referri 
possint; quae jam magis luculenter patebunt, si porro exponamus,. qualem amorem 
Christiano esse voluerit, et quae ab eo, qui amorem habeat, speranda affirmet. Amor 
igitur sit purus (I. 21, 50.) erga Deum (I. 49.), se ipsum (II. 9.) et alios (saepe), 
quo imbuti apnra officia, omni alacritate (I. 33.) et facilitate peragant Christiani (I, 49.) ; 
amore quippe Deo juncti, quum Dominus amore ductus, hominum genus sibi assumse- 
rit , sanguine suo pro eo efluso et peccatis & Deo remissis, Deum et Jesum Chris- 
tum pure amabunt (I. 50, 21, 29.), nihil sordidum agentes (I. 49.): eodem ducti, 
aliorum peecatorum multitudinem oceultabunt, omnes sustinentes, quin sibi potius quam 
aliis damnum inferri eupientes, ab omni superbia, discordia, aliisque vitiis longe remoti 
(1. 49, 50, 53. II. 12:). Sic amoris eausa, sine quo Deo nihil placet (I. 49.), omnia‘ 
agentes, perfectionem sibi comparabunt, quae enarrari (I:50.) nec superari poterit: (1. 
53.) eodemque perlecti, per gratiam divinam piorum sedes occupabunt (1. 50.): Spe si-- 
mul, quae ex fide sequitur, ineitati, Deum, quae' promiserit, certo certius perfecturum , 
veri Christiani imaginem referre studebunt. (TI. 10, 35, 57, 58. II. 1, 9.). Oflicia au- 
lem, quae homini Christiano praestanda ineumbunt, varia sunt; speetaut Deum,, se ipsum , 
vel alios, sive religioni Christianaenomen dederint , sive minus. De singulis, quid praece-- 
perit ,. videamus. 


8. 2% 
De- Ofieüs erga Deum.. 


Ul supra diximus- partem. theoreticam. cum practica conjungendam esse, ita.et hie 

pri- 

(1);Quae Clemens.hocce Cap..4g« ex, amore, ducit oficia, alia,spectant Deum, alia. Christiarum: 
ipsum , Proximum alia, 
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primum paueis videbimus, quid Clemens Romanus de Deo in epistolis monuerit, 
quo facilius deinde ad officiorum erga, Deum expositionem transire possimus. 

Deus unus et verus (I. 43.) omnia summa sapientia et benignitate creavit (1. 7, 
27, 33, 34.) ita ut omnia ab eo pendeant (I. 20, 50.), et, Deus modo loquatur, 
dirui possint (I. 27.); cum sit omnipotens (I. 2,.23.), qui nihil non potest, praeter ca, 
quae cum ipsius summa perfectione pugnant (I. 27.); ceui igitur, cum ipse nulla re in- 
digeat (I. 52.) , omnia subjecta sunt (I. 20.). Summus ille Deus omnium rerum curam 
gerit (I. 24.) ut Physicarum ita Moralium (I. 33.) : singulorum quoque hominum sortis 
(I. 40.) et vitae, quam dissolvit, ubi velit (II. 8.); omnipraesens (I. 21, 27.), omni- 
scius, qui omnia decreyit (I. 27.), omnia scrutatur, quem nil latet nee cogitationum 
nec colloquiorum (I. 21, 27, 58. II. 9.), quique adeo omnia hominum. peccata novit 
(1. 18.) ; simul sanctissimus (I. 35.), qui propterea vult ut Christi asseclae praeceptis 
ejus inceulpati obsequantur; (I. 33, 34, 37.) qui peccatores non potest non in odio ha- 
bere (I. 35.); et justus, qui ideo aliter non potest quin, ut justus judex, immorigeros 
puniat,. pro suis cuique merilis tribuens (I. 10, 17, 27, 34.): verum simul misericors 
(1. 2, 14, 19.), longanimus (I. 19.) et beneficus, qui in salutem' mundi Filium mittere 
decrevit (I. 26.) et haec ratione Christianos vocavit, perque Jesum Christum sanctos 
zeddidit (II. 1.), ut sese üs,. qui per Jesum Christum ad misericordiam suam con- 
fugiant, patrem benignum pracstet (I. 20.), eosque exaudire non dedignetur (I. 22.), 
imo vero omni benignitate plenus gratiae dona. tribuere velit (I. 23.). 

Cum igitur Deus talıs tantusque sit,. Ghristianum decet Deum pure amare, tanquam 
benignum patrem 2, 29.) etfidem habere, ut in ipsum.Deum, (I. 85.) ita prae- 
cipue omnibus, quae dixerit: (I. 2.) et promiserit (II. 11.);. exque his prineipüs volun- 
talem ipsius perficere, omniaque quaerere, quae ipsi grata. et accepta sunt (I: 33, 35, 
49. U. 11.): quae postrema,, ut ofieiorum erga Deum praesiandorum summam con- 
linent, ita. porro latius explanat, ut mentem explicet ,, quo animo Christianus haec ofli-- 
cia praestare debeat, ineitamenlis’urgeat, et. auxilia denique,.qüo- facilius praesienlur ,- 
commendet. Quae huc redeunt: Christianus ante‘ omnia‘: Deum- omni reverentia prose-- 
quatur (I. 3.),,. nen tantum- ut: Greatorem  omnium, verum' etiam ut Legislatorem ; 
quare. id aget, ut sanctam :Dei voluntatem perhiciat- (I. 7,9,. 14, 19, 59.);; guam 
ut praestet,. diligenter ad Dei mandata attendet', eaque omni- melu: aceipiet (I. 2, 

-19.), firmam iis fidem habens (I. 23;),. nec unquam summi Numinis admonitionibüs' 

renuens (1. 56.) (1..13.) (1); toto corde et animo, quippe“quae Pater benignis-- 

simus ipsi praescripsit,. (I. 8.): quodsi ita esga: Deum- Legislatorem affestus fuerit‘,- 

exit 

(1) Terre pw 72 Mm Cloy.d, Palm, Jesaias, p. 555. Rosenmuller in Seholüs: ad! 
seine Valicinia , Cap. 66 ,:2.- { 
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ex’ animo:ipsius praeceptis obediet, nihil non, si Dei voluntas sit, perficere cupiens 
(1. 9, 10.) ; sibi persuasum habens, turpe esse Dei voluntati resistere (I. 51.), eosque 
qui hoc sustineant, Dei inimicos esse; (I. 36.) quin majore studio, omnia, quae Deo 
placcant, peraget, si benefieia ipsius in se collata consideret, iisque moyeatur (T. 
21, 82.), secumque reputet, Deum malos gravibus poenis aflicturum; at contra, qui 
mandata peraeluri sint, nunquam. relicturum (I. 51. IM. 10.). Quum porro Deum 
patrem cognoverit, qui Christianos ut filios considerare velit (I. 9.), omnem fidu- 
ciam in Deo ponet (1. 2.), ipsius favorem et beneficia exspectans (I. 9. II. 10.): 
porro vota Deo committet, (1. 52.) ipsius benignitatem, quae tanta est, ut nemo ex 
aequo enarrare valeat, (I. 49.) implorans \1.9.), et omni fiducia ad Deum preces fundens, 
quum Christiani, quos peceatis obnoxios per J. C. servalos voluit, spem foyere possint, 
fore ut Deus eas exaudiat (I. 22. II. 2.): quare Christiano fiducia sit firma, nunquanı 
de Dei potentia dubitanti vel haesitanti (diluxar Nordlovres wer) 735 deod duvdprens, 1. 
11.) (1), adeoque in omnibus sese summa obedientia Deo subjieiet (7d ürodsts Ak 
rüs imaxofs, 1. 9.), in ejus provida cura acquiescens semper, etiam tum si sibi aliter 
videatur, contentus (I. 27, 34.); quare et in calamitatibus fide in Deum, qui omnium 
sorti praeest, sese eriget (I. 45.), castigationes Dei lubenter accipiens, easdemque tan- 
guam amoris divini erga se testimsnia considerans (I. 52.): Deum invocans (I. 52.) 
et confidens Deum se liberaturum (I. 56.): tum meditabitur, Deum pios contra malos 
tneri (I. 45.) nec sinere veros suos cultores perire (I. 56.); quam fidueiam ne tum 
quidem remittet, ubi, quae Numen supremum promiserit, nondum perfeeta videat 
(1. 23.). Haud porro dubitabit Deo peccata confiteri, quod magis ipsi placet, quam 
sacrificia (I. 52.), eumque precabitur, ut veniam sibi det; (I. 48.), idque eo ma- 
gis, quia Dei misericordiam cognoverit (ibidem), quippe qui poenitentia duetos 
semper in gratiam recipit (I. 7.), cujusque voluntas est, ut homines resipiscant ‘et 
non pereant, eisi peccata eorum sint maxima (I. 8.). Sie omni metu liber, et'non 
nisi Dei voluntatem perficere cupiens, a Deo petet, ut in posterum sibi auxilio suo in 
virtute praestanda adesse velit (I. 50.). 

Fiducia illa comites sibi habeat animi humilitatem et simplieitatem (I. 21, 31, 23, 
52.); qui enim ita affeeti sunt, Deus, eui uni convenit gloriatio et loquendi libertas, 
(1. 34.) amore amplectitur (I. 21.) talesque Dei favor manet (I. 31.). Ceterum Deo 
gralum-animum praestabit, ipsique pro innumeris in se collatis beneficiis gralias 'aget 
(1. 38.), non tantum verbis, verum, quantum potest, sincero 'corde ipsius praeceplis 
obediens, et sic quasi remuneralionem tribuens (I. 9, 11.). Sie Deum omnium rerum 

ere- 


(1) Couferri ad hune loeum potest dp dibuxs; ex Jacobi Ep. I. 8. 
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ereatorem, legislatorem , gubernatorem , in I. C. patrem benignum eognoscens, in eo glo- 
riabitur (I. 34.) , laetusque erit (II. 2.): eum non tantum externo, verum eliam interno 
eultu colet animo submisso, (I. 18,23.) peccati conscio et poenilentia ducto (I. 52.), 
diligenti omnium rerum, quae ad unam omnes Dei gloriam enarrant (I. 20, 27, 34.) 
et summam Dei in genus humanum benignitatem manifestam reddunt (1. 20, 24, 33.),, 
consideratione, meditatione et admiratione Deum celebrans (1. 24.), Dei honori ex 
animo consulens (1. 15.), ipsius gloriae inserviens (I. 9.), et id semper secum reputans 
verum Dei cultum constare sancla et inculpata mente (I. 26, 45. II. 10.), qua ornatus 
Deo per J. C., qui Christianorum summus est sacerdos et praeses ( posrirys) , placere 
studebit, (I. 58.), ipsi omnem honorem et gloriam tribuens (I. 30 et 32.). 


$. 5. 
De Ofieks erga Jesum Christum ejusguwe doctrinam. 


Jesus Christus, Dei flius (1. 36.), aeiemus (ibidem), sceptrum quasi magnifi- 
eentiae Dei (1. 16.) (1), multo Angelis major (I. 36.) , stricto sensu Deus dicendus 
GI I, 10, 12.) et habendus (U. 1.) ; quem itaque Christianis diyino honore prose- 
qui (1. 5.), ipsique in aelernum gloriam et honorem tribuere incumbit (I. 20, 50, 
59.) (2); qui denique, postquam Deus jam sub V.T. iis, qui in eum crederent et 
sperarent,, sospitalorem praenuneiari eurasset (I. 12.), a.Deo missus (I. 42 ), summa 
humilitate in mundum venit (I. 16.), et sie ille, qui ante spivitus erat, caro factus (Il. 
9.) naiusque est ex genere Jacobi (I. 32.) (3). 

Postquam vilam inculpalam saneiamque egissel (I. 16.), et hominibus, qui antea re- 
lizionem falsam profitebantur ‚in qua nulla spes salutis, nullum solatium (IT. 1.), religio- 
nis docirinam annuneiasset, origine divinam, qua Deum verum palris instar coleudum. 
traderet, üsque, qui ipsi fidem haberent, aeternae salulis eonsequendae magnam spem 
faceret (1. 36, 2. I.1,3,5. ), amore generis humani ductus scse morti tradidit 
(1. 49.), omnia summa patientia passus (I. 16.), ut sic omni dedecore pro nobis 
allfeetus, mortem subiens, peccata nosira ferret, hominibusque sine eo perditis san- 
guine suo „ apud Deum magno pretio habito , redemtionem pararet (I. 7, 12,16, 36, 


82. 


(1) Cf. Röszler ad h, ]. Biblioth. der Kerkvad., uit het Hoogduitsch verlaald, Amsterdam 1789. 
Vertit reverendus H Volkers, Operis Germanici yeısio non ultra tomum primum processil, quodi 
revera dolendum, 

(2) Doxologiae hae et mollo allatı die'a» satis refutsnt Photii opinionem , ac si noster divinams 
Christi naluram non satis agnosiseu Ch Cotel.rius, Röszler et Wottonal haee. loca, 


(3) C£ Röszleredh, 
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32. II. 1, 2, 9.); ita ut Christiani jam, olim ut oves divagantes (I. 16.), per J. C. 
sub graliae jugum venerint (ibidem), et per Christi merita bcati (I. 50.) pacem ha- 
beant (I. 16.); quare Christiani sese considerähto ut populum Deo peculiarem, ante 
electum (I. 58.), ipsi maxime carum (I. 20.), quem Deus pater tanquam suos filios 
considerare eupit (IL. 1.). 

Postquam J. GC. ita de genere humano meritus, morli sese tradidisset, e morluis in 
vitam rediit; quo facto , doctrina, quam tradiderat, omni dubitatione superior eyasit, 
et ipse primiliae resurreetionis factus est (I. 24, 42.). Jam majestate plenus, ad Pa- 
tris dextram sedens, regnat, et regnare perget, donee omnes sibi adversarios subjecerit 
(I. 36.). Jam in coelis suorum est dominus (I. 50.), defenser, eorumque patronus 
(arostärys) (1) (1. 36, 58.), ibi Eecclesiam , pastoris instar, curat (I. 16.), et inde 
tandem aliquando redibit, vivos ac defunctos judicalurus (II. 1.). 

Sponte inde sequitur Christianos, qui J. C. Dei filium,, generis humani seryatorem 
dominumque agnoscunt, eum tanquam talem venerari debere (I. 21.), ipsique fidem 
habere, quippe qua una salutem consequi pössint (I. 32.); non enim operibus, in 
sanelitate praestitis Christiani justi redduntur (ibidem), sed, fide in Jesu Christi mor- 
tem expiatoriam, nunquam satis Christianis aesiimandam (HH. 1, 2, 11.). Praeterea 
Christiani Jesum Christum amanto non labiis sed ex animo (I. 3, 4.); ad verum 
erga Servatorem amorem alendum et incitandum, saepius meditentur necesse est, quot 
quantaque ipsius erga genus humanum fuerint merita (I. 1.), ex eaque meditatione 
summam eapiant laetitiam (II. 2.); verum simul ineitentur ad omnia ipsius mandata 
puro erga Jesum Christum amore exsequenda (1. 49.), ita ut in nullo, quam in 
Jesu Christo , una justitiae via, (I. 48.) glorientur, nullum alium quaerant , et 
totam vivendi ralionem ad ipsius praecepta instituant (I. 13.), ipsius Jesu exemplum 
imitantes (I. 33.) ejusque mandata continuo meditantes (I. 13.): id semper reputan- 
tes non eum verum esse Christianum, qui hoc nomine insigniatur, verum, qui in om- 
nibus justitiam cordi habeat (II. 3, 4.). Quodsi ita erga Jesum affeeti sint, nun- 


quam eum, per quem verum Dei cultum adepti sunt, denegabunt (II. 3.), nec dubi- - 


tabunt in honorem Jesu Christi mortem subire , aliisque patientiae et fidei con- 
stanlis exemplum pracbere (I. 5, 6.): hacce ratione nullo non tempore piis moribus vi- 
taque sanela et inculpata gratum erga Jesum Christum animum praestantes (II. 1.), 
omnique modo honori ipsius consulentes (I. 47.). 

Ut haec erga ipsum Jesum Christum praestanda sunt ofhicia, ila alia etiam erga 


ipsius doctrinam Christiano ineumbunt. Quum Clemens Romanus doctrinam, quam 
Chris 


(1) Patrocinii notio inest, ut nomini wportäryg, ita verbo mpeisrzsdzn 


N 
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‚Christiani profitentur, a Deo et Jesu Christo repeteret, eamque pro divinae voluntatis 
‚patefaclione haberi vellet, quae et sub V. T. per Prophetas, ipso Jesu ineitante, et 
-deinde ab ipso Jesu et Apostolis tradita, adeoque et Deum et Jesum Christum auctores 
habere censenda sit, ofiicia quae erga revelatam doctrinam et sub V. F. et sub N. F. 
praecepit , eonjungenda esse putavimus. Quum Clemens non adeo, ut Ignatius 
et Barnabas, contra errores monuerit,, pauca tantum in ipsius epistolis huc spectan- 
dia ‚praecepta deprebendimus; quae huc fere redeunt: 

Ante omnia Christiani id agant, ut doctrinam, quam profitentur., cognitam habeant 
u. 1.), cum, quia doctrina Christiana magis, quam aliae omnes religionis doctrinae , 
homines sublimiora doceat, eosque quasi eis r& Adry divinae cognitionis inlueri per- 
mittat (I. 41.), tum, quia una haec est, secundum, quam vitam vere piam instituere 
possint (I. 48.). Hanc igitur cognitam habentes , porro meditentur (I. 23.); — quem in 
finem. sacras literas legunto (1), diligenter quaerentes, quid in suum usum iis insit 
(I. 45. saepe alibi). Sic nemo doctrinae plane divinae, omnes alias longo post se in- 
tervallo relinquenti (Cf. quae supra de Jesu doctore diximus), fidem pracbere dubi- 
tans (I. 3, 83.), hanc in dies firmiorem reddet (I. 23.); quum, et qui sub V. T. do- 
uerunt, Dei ministri, Spivitu Sancto ducti (I. 8, 22, 45.), et dein sub N. T. Jesus ab 
ipso Deo missus (CA. supra), et Apostoli praeclaro testimonio celebres (I. 47.) essent; 
ifa ut omnia, quae in sacris libris legantur, ipsius Dei eloquia habenda , Spiritus Saneti 
verba consideranda (I. 13, 53.) nec quidquam fictum (wapsreromaävey) in iis reperiri 
posse. sibi persuasurus sit (I. 45.). Non tantum. vero Christiani est, firmam omnibus 
is, quae Deus et Jesus Christus cum hominibus communicarunt, fidem praebere , sed 
etiam ex fide et amore omnia ad Christi praecepta agere (I. 48.); quum illi demum 
ipsius fratres habendi sint, qui summi Patris voluntatem perficiant (II.5.); qua de causa 
mandata praeceptaque domini cordi quasi inseripta habere, cum timore peragere (1. 
2), iisque sese stabilire (I. 13.) Christianus magnopere studebit ; idque eo magis, 
quia haec unice vera sit juste et sancte vivendi via (I. 48..), in qua igitur omni 
humilitate et assiduitate persistet (I. 13, 37.), nunquam de iis, quae ad saluiem haud 
Saciant , contendens (I. 45.). 


4 


(x) Vix opus est monere hoc tantum de V. T. libris, et iis, quae‘ Enangelistarum et Apostolo= 
‚um cognoverant, accipiendum esse, Alii putarunt pleraque N, T. seripta ipsi cognita fuisse, C£ 
Millius in Proleg. ad N. T. lectu dignissimis, num. 180: quem tamen nimium hac in re fuisse satis 
mibi ostendisse videtur Less I. c, p. 122 — 131. Conferri hic etiam possunt Münscher, Dogmen 
£esch., Tom, I, p. 267. et J. Wagenaar, de Geschied. der Christ. Kerk in de eersle eeuw, p- 526. 


C 
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8. 4. 
De Oficis erga se ipsum. 


Quum homo omnium animalium sit nobilıssimum „ corpore et animo constans (T. 33.) , 
utrumque cordi habeat, necesse est; quod ut fiat, primum quidem se ipse cognoscat 
(1. 18.); quum nimirum ad imaginem Dei. formalus (I. 33.), deinde peccatis tan- 
topere indulserit , sine omni dubio periturus (IF. 1, 2.), nisi Deus miserlus fuisset 
(C£. supra); co magis decet ipsum, ab omni peccato liberum, puro corde coram 
Deo versari (I. 18.); talis ut evadat, omni vi et studio conetur, cum res sit haud 
facilis, quum ne oplimı quidem homines, nedum angeli ab omni peceato immunes , 
vel unum diem transigere soleant (I. 17, 39.), et omnia non nisi per Dei gra-- 
tiam eonsecuti sint (I. 50.). Animi igitur, parlis quippe praestantioris, praecipuam 
curam habeat; ingerii vires contemplatione naturae exercens, eadem ad pios animi 
sensus ducalur, Dei gloriäim quaerens (I. 20, 24.), fide in Deum omnipotentem et jus- 
tum excitata et confirmata (I. 27.). Ceterum Dei, praeter alia multa, praecipue, 
quae religionem speclant, dona meditator (I. 32.); ommum vero maxime vocatio- 
nem per Jesum Christum, per quem. Deum tanquam patrem benignum noyisse ipsi con- 
tigit (DT. 2, 3, 9, 19.). Quod si faciat, fieri non polest, quin,, reputans quanti 
Deus genus humanum idque haud meritum aestimaveri#, quantopere- religuis omnibus 
praestet animantibus, quin, inguam,. naturam humanam aestimet , omnique‘ studio id 
agat, ut vera Dei colendi raticne cognita, Summum illud Numen ex vero colat (I. 35, 
4Y.), in omnibus ad Christi praecepta se accommodans (I. 46.),. ab omni vitio, uno ex 
altero profieiscente , sibi cavens (I. 2%, 45.), malas suas cupiditates depugnans (T. 
32.) , imptıras libidines meluens (I. 27.) , semper sui potestatem habens (I. 30.), nil te- 
mere vel audacter agens (ibidem) ; verbo, ab omni malitia (x«x0ydeix) vemotus (I. 35.), 
continuo in virtutis via pergens, etiam tum, ubi stulti eum ludibrio habeant (T. 39.). 
Si peccaverit , poenitenlia ducatur (I. 7.), nunquam ex malo pudore peccata non confi- 
tens, nec eor obdurans (I. 51.). Uti-hue redeunt, quae universalia Christiano homini 
erga se ipsum praestanda praescripsit officia, ita deinceps magis particularia haud pau+ 
ea addidit, maxime ex necessitudine, quam cum Jesu Christo conitaxit, proflua.- 

Quum: Christianus: se. membrum ' corporis Christi considerare debeat (I: 46.), cum 
unoquoque concordiam alere conator (ibidem),, ab' omni' invidia longe remotüs (I. 3, 
45.), quum omnis Zelus injustus sit (1. 45. IT. 4.), ex eoque omnia mala, quin nex 
fraterna existere, et salus hominum publica et privata destrui soleant (I. 3, 6.) 5 P0- 
tus mansuelus sit (1. 21.), sincerus (I. 2, 21.), nil simulate agens (I. 5.), quia 

om- 
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'omnis simulatio damnanda (ibidem): constans (I. 39.); ita virtutis amans, ut alü 
bene de se et ex veritate judicent, quorum existimationi multum pretüi statuere par est 
(I. 30.). 

Nil autem. magis Christianum decet, quam modestum esse (I. 30.), quare ab omni 
yana. gloria abstinebit (I. 35.), nunguam jactans vel magniloquus (I. 2, 13, 17, 18.), 
sermper linguae frena injiciens (1. 21.), persuasum sibi habens omnem superbiam de- 
testandam (I. 30, 36.), Deumque elatis resistere (ibidem ) ; eos contra, qui humili sint 
animo, Deo placere: (I. 52, 55.), hisque illum suam gratiam tribuere (1. 30.): nee 
Deum tanlum., verum etiam Jesum Christum tales amore ampleeti (I. 13.); quae quum 
ila sint, sapiens ne glorietur sapientia, nec dives divitüs (1. 13.) vel castus castitate (I. 
38.) ; quin quo majorem quis fidem habeat, quo altiorem religionis cognitionem (yvü- 
cw), quo .uberiore quis in sermonibus dijudicandis sapienlia gaudeat, quo sanclior in 
operibus praestandis , verbo, quo major meliorye quis sibi videalur , eo sese praestet hu- 
miliorem (I. 48.) ; nullo tempore per malam agendi rationem,, dignitalem , quae ipsi non 
convenit, adipisci conaturus, intimam animi pietatem pluris ducens, quam ‚ut,'aliis emi- 
nentior videatur (I.57.), semper in uno Christo glorians, ipsum quaerens , justitiam cordi 
habens (I. 13.), probe sciens arrogantiam hominum esse pravorum , modestiam et humili- 
tatem a Deo benedictorum (1. 30.). — Ceterum quieto animo esto (I. 13.) ,.soriem Deo 
committens (1.52.); quum homo nil valens, Deo loquente, pereat (I. 39.); quod tamen 
haud ita accipiat, ae si ipse mil agens, securus esse possit, nee animi, corporisque. vires 
adhibere opus sit; longe absit, multo magis in quaeungque positus sit conditione, dignum 
'sese praestato, vita ad Christi praecepta institutä (I. 34, 37, 41.),  sive parvo sive 
magno munere fungatur, cum omnes conjunetim usui esse queant (I.37.); qua re. et nun- 
quam Jnanium et fulilium rerum studio intentus (I. 7, 9.), omnia hominum ‚studio digna 
peragere debet, tempore statuto, ex Dei mandato (I. 40.), eaque omni ‚animi alacritate 
(L, 33, 34.), quia Deus omnibus hominibus suprema sua voluntate opera disteibuerit , 
ul omnia sancte ad ipsius bene placitum peracta, ipsi grata acceptaque forent (I. 345 
41.). Quemque adee in suo ordine Deo gratias agere decet (IL. 41.), nec tum, ubi 
calamitatibus opprimatur, queri, sed semper conlentum, bonoque animo esse (1.56.), 
zeputantem Deum patrem esse benignum, qui veros sui cultores non nisi amore ductus 
castiget (ibidem); sie ratiocinatus facile eas perferet, et tum, ubi ab injustis homini- 
bus infliguntur (1. 45.), fide in Dewm sese erigei (I. 4. II. 11.). 

Uti ex his omnibus sequitur , Christiano maxime incumbere, ut animi curam gerat, cum- 
que ad Dei praecepta conformet (II. 6.), et sese ita in omnibus verum Christianum 
pfäestet, haud tamen opineiur haeece sufficere, el reliqua alüis relinquenda® esse.  Mini- 
fie, nam cum corpus donum sit divinum, animi quasi involucrum et ‚maxima gjus in ani- 
auum vis,: Er MREIENEE nequaquam ‚corporis curam negligendam esse. Qua de causa 


N 
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vitae curam haud negliget, haud tamen ita vilae seryandae- studens, ac si in communem 
utilitatem deponere nollet (I. 55.); quum enim gentiles, ubi eivitalis totius salus'ageretur,, 
mortem subire haud dubitarint (ibidem) , quanto magis id decet Christianos , qui sernper 
ita vivere debent , ut mortem haud metuant (MM. 5.): quibus omnium sors inprimis cordi esse 
debet, eamque haud minus, quam suam, omni ralione promovere (1. 48.). E vita igitur 
decedere, ubi omnium vel Dei Christive causa agatur, haud dubitabit, solatium sibi dur- 
cens, malos et injustos id’ sibi injuriae inferre , in altera vita honorem sibi proponi , Deum: 
que magna suis praemia daturum (I. 45: Il. T}.); ceterum corpus ut Dei templum ser- 
vans (II. 9.), temperanlia et caslitate bonam ejus constitutionem sibi comparare studeat 
(I. 21, 38), ebrietatem £I. 30.),, adulterium impurum (I. 30. IE. 4, 6.) et comple- 
xus scelestos longe fugiens (I. 30.). His vitüs, quae hominem tantopere dedecent, mis- 
sis, labore potius sese exerceat, sibique mercedem et sie bona terrestria paret (I. 34.): 
quibus tamen semper ex Dei voluntate fruitor (I. 8.), nunquam nimia earum cupidita- 
te ductus (II. 4, 5.), in earum usu modum omni tempore seryans (II. 10.), nec 
ita iis adhaerens, ut in virtute colenda, vel in gravioribus officiis praestandis obesse pos- 
sint (II. 5, 10.); probe seiens, res terresires, exigui temporis et corruptioni obnoxias, 
longe postponendas esse: üis, quibus animus, immortalitati creatus, servari queat (II. 6.)- 
Subsidia, quibus uti' potest, ut talem sese praeslet et formet, praecipue sunt, contem- 
platio rerum naturae, religienis meditatio (cf. supra) , familiaris virorum bonorum et hu- 
milium usus (T. 30, 46.), omni cum malis consuetudine missa, quia magna inde ipsi 
imminent pericula (I. F4.), et peecata, quae- iis instigantibus patraverit, certo ipsi im- 
putabuntur (I: 5l, 57. U. 9. )- 

Huc redeunt officia, quae ex Glementis mente Christianus erga se ipsum praestanda 
habet, eaque amore in Deum ductus (I. 35, 49.), omnia ad praecepta Christi perficiensz 
ut sie alii Ghristiani bene de eo existiment, Domino suo sit honori, gentilibus omnerm 


ealumniandi causam auferat, et Christianis exemplum sit, in quod intueantur (I. 30, 
35, 47.}: 


& 5 ? 
De Ofheüs erga alios: 


Sequuntur oflicia, quae homini. Christiano erga.alios praestanda iacumbunt; quum au=- 
item Clemens Romanus talia officia eliam. praescripserit , quae pro. diversae vitae con- 
ditione et zepieräsesı, ut erga se ipsum ,.ita.imprimis erga alios peragenda habet, hacce 
paragrapho magis universalia, quae praecepit erga alios, oflicia exposuimus; ut. dein, 
ordine meliore servato, magis singularia in: medium proferre possemus.- Si autem hie 

om- 
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Omnia, quae ex ipsius raliocinatione profluunt, memoräre vellemus, longior quam 
necesse est nostra disputatio foret, quare ea tanttın memoranda duximus, ex quibus, 
quid de reliquis censuerit‘, facili negolio conjiei possit. 

Quum natura: humana adeo reliquis omnibus praestet, omnesque homines unum ceım- 
demque habeant Creatorem et Gubernatorem, (cf. supra et T. 33.), omnes peccarint, et 
per unum Jesum Christum salutem consequi possint (vide supra), Christianus amo- 
re plenus (I. 54. II. 9.) omnes amore sustinere, et patienlia tolerare debet (I. 49.), 
ab omni fasiu: eb superbia alienus (drefoveiz et rußos TI. 13, 35.), nemini iratus (€. 
13.), cuivis omni aequitate praebens, quae jure nalurae, et si religionem Christiaram 
profiteatur, ut Christianus ab eo petere potest (I. 13.) ; quare firmus ne negligat imbe- 
eillum (I. 38.), uti»vieissim infirmum oportet fortiori debitam praestare reverentiam 
(ibidem), si alios laeserit, poenitentia ducatur (I. 51.); si autem ipsum. alius injuria 
affecetit, huie remittat, ut et ipse spem habeat, cui remittatur (T. 13.). Non autem 
superbia id agat, verum omni generositate (I. 54.), injuriarum immemor (I. 52.), 
Tonganimus (I. 13, 14.) et benignus (I. 14.). Ubi alium injuria oppressum videat, 
liberato (1. 8.), omnibus jus viadicans (I. 8.), sine personarum diserimine (I. 1.), 
ab omni simul dolo, fraude et invidia remofus (I. 14, 15, 27. I. 6.), ila semper 
judieium de aliis instituens, prout ipse judicari vellet (I. 13.); quare ab omni oB- 
trectatione abstineto (I. 30. HM. 4.), nulla unquam ratione alıis molestiam creans, vel 
saeviliä agens (I. 45. II. 10.). Id praecipue studebit, ut pacem cum unoquoque co- 
Iens, cum nemine lites vel simultatem habeat (I. 46.). Licet' vero Christiani est, nemi- 
nem laedere (I. 2.)', et pacem, quantumpote servare, tamen, ubi Dei voluntas Chri- 
stianum aliter, quam alii quidem cupiunt, agere jubet, et causae communi, iis morem 
gerendo , obesse posset; Dei potius voluntati sese submittat; tales homines siultos, insi- 
pientes, elatos et nimio gloriae studio ductos, haud sequens (I. 21. (1) IT. 4), etiam 
tum ubi morte constantiae poenas luere necesse erit (Il. 5.).- 

Ceterum Christianus aliorum curam habeto, cum, quod ad bona et’ salutem animi, tum 
quod ad’salutem externam : quare de aliorum perversa sentiendi vel agendi ratione , intimo 
animo tristis (TI. 2, 4, 7.), aliorum defectus*(öorepyu@rz) suos aestimato (I. 2.), pro 
quibus, ut ad saniorem mentem' redcant, preces fundet (T. 53.), eosque admonebit (I. 
30, 56. IT. 4..), id jure sibi vindicans, ut alii'admonitiones audiant (ibidem); quodsi 
eontrarium locum habere videat, sibi ab is, sibi ipsis relictis, caveat (I. 14, 21, 46.). 
Salulis porro exiernae cura ipsi mandala est (I. 35.), quare miserorum miserabiur fT. 

L3:, 

„u) Hunc hujus loci sensum esse, ex contextu apparet, nisi quis malit' ex eonjectura Cotslerii, 


pro wpooxilupey legere mposxpodsupier. Cf. Cotelerium ad b. l.: non tamen opus est, ut RpSGKögTEN 
stricto sensu de aliorum offensione aceipiatur. Ch Vorstius de Hebraismis Cap. 36 
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13, 54. II. 4.), pauperum, orphanorum et viduarım res cordi habens (I. 8, 15.), 
aliosque lubens hospitio exeipiens (I. 11, 12, 35. (1); quodsi autem beneficia praestite- 
zit, poenitenliä non ideo dueitor, reputans melius esse dare quam aceipere (I. 2.) et 
eos, qui aliorum miserti fuerint, aliguando miserieordiam consecuturos (I. 13.). Sed si- 
mul pauper, beneficiis acceplis, Deo gratias agilo, quod sibi quis praesto fuerit, per 
quem indigentiam supplendam curayit (I. 38.). 

Denique omnium commoda magis quisque quam sua spectalo, sibi interdum potius 
damnum inferri eupiens, quam alüs, si sie cunclorum commoda promovere valeat (I, 
48, 51, 53, 58.). 


8.6. 
De Ofieiis, quae Christianus pro diversa vilae ratione praeslanda habet. 


Uti superiore paragrapho diximus, hacee nobis magis singularia, quae ex quorumque 
vitae rationibus profluunt, ofiicia exponenda sunt; horum alia religionis res speetant, ci- 
yiles alia. Primum de illis videbimus, qualia haud pauca eum praecepisse jam a priori, 
epistolae consilü ralione habita, augurari lieet. i_ 

Ubi nimirum plures homines religionis, quam omnes profitentur,-vinculo conjuncli , 
socielatem inierunt, pro sua cuique conditione, varia incumbunt offieia, quae in univer- 
sum ad duo genera relata, vel ad doctores vel ad reliquos socios perlinent. Quod ad 
offieia Episcoporum sive Presbyterorum (qui Clementi prorsus iidem; ef. v. c..I. 22 
et 44.), haud ita multa praeseripsit, verum omnium gravissima, ex quibus quid de 
religuis voluerit, eolligere haud adeo difficile est. 

Quum Apostoli per Jesum Christum de dignitate (dyo@z) (2) Episcopali lites oborturas 
cognovissent, varıis locis, ubi eccelesiae essent, Episcopos sive Presbyleros consiitueruntz 
praeeipientes (Erwor4) (3), quam primum hi oceubuissent, alios probatos wiros, tota 
ecclesia eonsenliente,, in corum locum sufficiendos esse (I. 42, 44.) ; unde sequitur ‚hoc- 
ce munus plurimi aestimandum esse, eosque, qui hoc munere digni habiti fuerint , id 
dignitati convenienter gerere debere, eorumque esse, Christianorum ecclesias ut gregerm 
Christi considerare , cosque inculpate, quiete, cumque omni liberalitate (ßavavsous) gu- 

ber- 


(:) Nemo non yidet pro drsjätbavrs; pnofeviay, Tegendum eenaßevies. CL Wottonus ad b. L ei 
Millii annotatio ad Cap. I. ep. ad Romanos ibi laudata, 

(2) Ch Schleusner in V. 

(3) Ita cum Salmasio interpretari lubet; varias virorum vocis explicationes vide apud Vi oltoumre 
ıihl 
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‚bernare ; omnium sociorum exislimatione quaesitä (T. 44.). Uti ipsis Presbyteris, ita de 
suo munere cogitare, seque eo dignos praestare impositum, ita reliqui socii ipsis subjecli, 
eos debito honore prosequuntor (I. 1, 21, 57.), eorum salutem sibi cordi habentes (I: 
54.), omni studio Episcopatus munere praeter jus fungendi, vel Episcopos , quamdiu dig- 
nos sese praestant, munere abrogandi, longe remoto (I. 44.) ; simul: reputantes tales sub 
Dei esse tutelä ‚ qui sub V. T. jam ostendit, se jura sacerdotum vindicaturum, eosque, 
qui sancta Ma munera injuste aggrediantur , graviter supplieüss afllicturum (I. 43.).. Quod 
porro ad reliquos socios, religionis Christianae vineulo conjunctos, atlinet, praeter officia 
supra jam proposita, alia eliam peragunto, magis ex societatis ratione oriunda. 
Christiani igitur se inyicem considerent ut fratres (I. 14.) et quasi membra, unius 
ejusdemque familiae; quapropter euranto, ut totum Christianorur corpus salvum sit (I+ 
38, 46.), omniumque salus, omni modo, quin cum suo ipsorum damno, promovealur 
(I. 48, 51, 53, 55. II. 4). Hunc in finem, prae omnibus reliquis sese invicem ament, 
quum absque amore Deo nihil placeat. Christiani autem est, non tantum amare, qui pia 
mente Deum colant, horumque familiaritate uti (I. 21, .46.), verum etiam alios, qui 
non adeo in virtute exeellant: quorum peccaiorum mullitudinem, quantum potest, con- 
dat (I. 49.). Quisque porro ex amoris prineipio‘sanete et inculpate vivat (I. 50.), quod 
ut-praestent, se invicem docento et admonento (I. 56, 57.); quod haud parum habet 
utilitalis, quare et nefas sit, aliorum admoniliones spernere ‚. vel monitori irasci (1.56.). 
_ Ceterum insatiabili benefieiendi studio omnes teneanlur, sinceri.sint erga se invieem, 
innoxü (I. 2.), ab’omni susurratione abstinentes (I. 30. II..4.), neminem offendentes 
( 1. 46.) injuriarum immemores (I. 2.), longi a zelo ‚- inyidia ,- eontentione , seditione et 
eonturbatione (Zxerzorzsiz). Hune in finem, amore dueli, omnia‘ unanimi consensu 
faciant ad Dei praecepta (I. 21 „28.) quia unus tantum- Deus,- unus Jesus Chris- 
tus, unus Spivitus gratiae,-una vocatio per Jesum Christum (1.-46.) ;. dum. omnes eon- 
junetim usui esse possint ‚ sejuncti nil eflieientes (I.-37.): hanc animi modestiam alant 
(1. 30.) et ideo singuli proximo subjeeti sint (I. 38.) ‚in suo quisque ordine,-quae ipsi 
a Deo mandala' sunt, peragat‘ (I..40.),- ad omne bonum:* opus paratus (I. 12.)., sem- 
per bono animo conscio eontentüs,. Deo gratias referens, ab- omni parle muneri suo 
satisfaciens (I.. 37,. 41.).- Quodsi quisque ita suum munus  exsequatur,- haud faei- 
le quis aliorum munera injusta-ratione appetet, quod us summum: Christiano homini 
est dedecus, ita omnium perieulosissimum (1'). Talis enim: Deo se opponit, qui suum 
euique munus imposuit (I. 40.), falis: seditionem- et: seissuram movet, quae'mulli nou 
Ehristiano longe' fugienda (I. 2.); est enim aliena' ab üs, qui a Deo clecti sunt (I. 
E.), quorum maximum. est eoacordiam et fraiernitatem alere (I. 2, 49.). Schismatz 


p9r- 


(1 )'Loca afferre infinitum sit, cum tolius Epistolae priinae argumentum huc redeat, 
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porro alii pervertuntur, tristitiä (@Pvgfa) animum despondent, dubitaut, dolorem in- 
de capiunt alü (I. 46.), amor fraternus minuitur (I. 47.); levis et temerarii animi 
hormines argumentum inde avide arripiunt, ut 'habeant, quo Christianis blasphemias im- 
ponant, Christique adeo nomen ealumnientur, et sic iis periculum a gentilibus cre&tur 
(1. 1, 47.). Quae quum ita sint, pacem omni ralione servare studeant (dıöxem) (I. 
22,54), ommi lite exsulare jussä (I. 46.) , nemine se elatum gregi praeponente (I. 16.): 
Seniores honore afficiant (I. 21.); juvenes Dei timorem omniaque honesta sectari edocli 
(3. 1, 21.), senioribus haud insurgant Man), cum Presbyteris, ab ecelesia coöptatis 
(1. 44.), pacem colentes (I. 54.): id omnes agant, ut minorem etsi dignitatem adepti, 
pietate excellant (I. 57.), sibi ab iis, qui ad lites ineitent, caventes (1. 14.), nec res, 
quae ad salutem haud faciunt, anxie quaerentes (1. &.). 

Ubi autem, pace rupta , schisma exortum sit, pacem restituant (I. 19, 46.), Deum- 
que suppliees precentur, ut omnes reconcilientur, Deusque Christianis decoram fraterni 
amoris consuetudinem restituat (I. 48.). Ili, qui pacem ruperunt, vel alia in re pec- 
catis, maximis etiam (I. 53.), indulsere, ea confiteantur, nec corde obdurato pertinaci- 
ter et superbe in sententiis suis et peccatis persistant (I. 51, 56 et 57.), sed ab alüs 
meliora edocti ad virtutem redeant (I. 5l, 53.), Eeclesiae totius judieio se Submittene 
ei mandata peragentes (I. 54.). 

Non tantum aulem sui coefus curam gerant, verum aliorum etiam, de felici statu, 
quo ali frauntur, maxime gaudentes (I. 59.). Verbo, in omnibus sublimis suae per 
3esum Christum ad justificationem vocationis memores (MI. 1,9.), ita sese praestent, 
ut in numero eorum, qui Jesum Christum exspectent, dignique qui promissorum in altera 
vita bonorum parlieipes fiant, in Dei Christique honorem reperiantur (I. 7, 35.). 

Denique ofheia, quae ex civili ratione profluunt, pauca hie addimus. 

In universum patriae amore ducti (I. 55.), salutem publicam omni ratione promovere 
sudento (I. 6.). Matrimonio inito, eonjugibus plura ineumbunt oflicia: marilus uxo- 
rem ut carnem ex sua carne amato (I. 6.); quodsi faciat, animi euram haud negliget 
(1. 21.). Uxoris vieissim est, marilum amore amplecti, debitamque ei praestare obe- 
dientiam, res domestieas diligenter et honeste curare, omnia inculpata conscientia agere 
(1. 2.); imprimis caslitatem diligere, linguam moderari et sineeram mansuetudinis vo- 
luntatem in omnibus prae se ferre (1. 21.), 

Ut hace sibi inyicem praestanda incumbunt ita, ubi liberis Deus eos bearit, ambo eos 
bene educent: Dei venerationem docentes, alteque iis animo infigentes, unicam hane 
esse viam, qua in hacce et in altera vita Deo grati beatique esse queant (1. 21. )- 


guR. 
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i %. 7. 
De Incitamentis. r 


Incitamenta ex placitis theoreticis ducenda, quibus Christiani ad oflieia praestanda in- 
eitentur, pro parte jam vidimus, ubi sejungi non poterant, morum praeceptis addita:: 
verum universalia quoque, ad nullum non ofliciorum genus facienlia, incitamenta , singu- 
lari paragrapho exponenda .duximus; cum, quod in, praeceptorum expositione omnia in- 
terseri minus commode possent, tum quod omnium in ordinem redactorum conspectum 
habentes, facilius .intelligeremus et judicaremus, qualia Clemens Romanus Proposue- 
Fit, quae eorum vis, et quatenus cum Euangelica doctrina convenirent. Si autem hie 
“Omnia, quibus singula oflicia urget, memorare vellemus incitamenta , nimis longi essemus; 
Quare .et hic potiora proponere satis putavimus (1). 

Incitamenta igitur, quae in ipsius Epistolis habentur, e quadruplici fonte manant : sive 
ex primariis Euangelii doctrinis theoreticis, sive ex praestantia virtütis, sive ex diversis 
-sequelis, quae ex virtute et peccatis profluunt,, sive denique ex variüis vitae rationibus. 

1° Quod ad prima attinet, imprimis deducit inde, quod Deus omnium rerum crea- 
tor, adeoque etiam legislator , pro summa sua justitia, pro suis cuique operibus tributu- 
us est; (cf. supra de Deo I. 27. I. 11.), praeterea ex Dei omni praesentia (I. 28.) 
amore, bonitate, longanimitate, fidelitate, sufficientia, alüs (1.19, 21, 27, 38, 49, 
32.); praecipue ex iis, quae Jesus Christus, qui lubens pro hominibus Ppassus et mortuus 
est, in eorum salutem praestitit (I. 2, 7, 22.), qui jam humanae infirmitati succurrere, 
eamque defendere yelit (1. 36.), semel, mortuis resuscitatis, judicium instituturus uni= 
versale (1. 9.). ur 
2° Quod ad alteram .incitamentorum speciem, huc fere redeunt. Deum meiuere et vir- 
tutem colere, reliquis omnibus rebus homo longe praeferat; unicam hanc virtulis viam 
habeat, qua servetur (I. 21. II. 6.), quam iniisse nunquam poenitebit (1. 54.); cum e 
contrario peccatis dediti, mox in grayiora incidentes (I. 45, 46.), non tantum ipsi sibi 
Pperniciem inferant, verum et aliis, pravo exemplo exhibito, ut peccata committant, auc- 
tores sint (I. 51.): quis igitur non potius virtulem colat, nunguam perituram, quam 
peccatorum et rerum terrestrium studio teneatur, quas omnes, virtuti plane contrarias, 
exigui temporis et corruptioni ‚obnoxias, longe postponendas esse, quisque yideat, ne- 
zesse «est (IT. 6.). Hug. al - 
2° 


x 


42) Quac hic monuimus, de reliquorum quoque Patrum Apöstelicöorum doctiina morali valen 
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3° Ut haec salis gravia incitamenta sunt, quibus homo Christianus ad virtutem praestan- 
dam impelli debeat, ita eo magis ipsi hoc ineumbit, ubi reputat, quanta pios hie et in 
altera vita maneant praemia. Qui enim ex amore erga Deum ipsius praecepta peragant, 
äs Deus, pro summa sua benignitate et amore, peccata lubens condonabit (I.50.) (1), 
magnorum praemiorum spem is faciens (I. 34.). Hac jam in vita honore et laetitia af- 
fecti (I. 3, 14, 54, 56.), Deum defensorem et elipei instar habent (I. 10, 45, 56.) ; si 
preces ad eum fundant, eos exaudit (I.22.), iisque, quos lıberorum instar considerat (I. 
22.11. 9.) graliae dona (I. 23.) et auxilium (F. 55, 56.) praestat. Sie jam in hac vita 
ierrestri beati (I. 48, 50.), Deoque accepli, haud faeile peccantes (I. 41.), et ad mor- 
iem usque in fide persistentes, ad debitum is locum abeunt (I.5.); tum eorporis vinculis 
soluti in regnum divinum venient (II. 9, 11.), ubi, quae Deus is promisit (II. 11.), 
tot tantaque bona , quorum praestanliam unus Deus noyit (I. 35.), accipient ; non tanlum 
pacem, requiem et vitam aeternam (II. 6, 8, 10.), verum etiam summam gloriam et 
honorem (I. 45. II. 11.), hie multo perfectius virtutem colent (I.35.), nil a malorum. 
consiliis metuendum habentes (I. 44.), denique e mortuis resurgent (I. 24.). Maxima 
felieitate ipsi beati (I. 50.), piorum locos occupantes, in regai Christi yisitatione (2y 
Zrıswomn is Baoıreixs Iyo. Xp.) comparebunt (I. 50.). ä 
Uti haec omnia magna cuivis, Deum legislatorem,, Jesum Christum servatorem amantı ; 
suaeque saluti consulenti expetenda incumbunt, ita majore quivis Dei voluntate morem 
gerendi studio tenetor , cogitans, quot quanlisque impii , ut in hac vita ita in altera , poenis 
affligantur (IT. 10.). Quisque enim, morali sensu haud plane excusso, sponte fatebitur „ 
peccata non nisi poenas sequi posse (II. 10.) (2), mortemque peccatorem esse seque- 
lam (I. 8.); quapropter Dei voluntati resistentes, suisque malis cupiditatibus indulgentes, 
alieni ab omni pace et justitia, injustae invidiae fautores (I. 3.), jam hie omnigena 
mala experti (I. 8, 14, 48. II. 10.), Deum malorum ultorem habent (I. 10, 51.): 
Deum supplicantes, frustra ipsius favorem exspectant, nec ulla Dei beneficia accipiunt 
(1. 48, 57.). Sic memoria eorum e terra delet& (I. 22.), post fata gravissima aeterna- 
que dabunt supplieia (I. 15, 22. II. 4, 5, 6, 7.). 
4° Denique ineitamenta petit ex variis vitae rationibus, illud maxime tempus spectan- 
tibus, quo omnia agere debeant, ut ab omni vitii labe immunes sint, ne gentiles habeant , 
quod vituperent: ex praestanlia et breyitate vitae humanae: ex eo, quod antea genti- 
li- 


(1)' Cum Ittigio haec de amore Dei, qui ex amore- ob merita Jesu Christi peceata nobis remit- 
ül, (ut ipse Clemens in fine capitis ait) intelligenda puto; quare haud perspieio, qui Röszle» 
»us aliten intelligendum yelit, Caput enim XXXII. (ubi ex fide nos salutem acquirere ail) nostro 
loco non repugnat. 

(2) pro auzpmäs cum Junio, Golomesioet Cotelerio legendum ‘putamus rap 
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kum religioni ne ( 1), 'jam omnis idololatriae vanitatem ent omnium longe prae- 
stanlissimam , unice veram et vere divinam per Jesum Christum cognitam habeant 
religionem ; eujus igitur praeceptis, si vitam non accommodent, gravioribus poenis quin 
dignos sese reddant , nemini dubium esse potest (de his cf. I. 33, 41,46, 47, 59. II. 2, 
3, 5, 8). EN 

‘His ilaque incitati Christiani , multa laborare et certare debent , ut semel aliquando per- 
fecti in altera vita corona ornentur_(II.7.); quod si non omnes possint, id certe omnes 
agant, ul quam proxime ad perfectionis fastigium accedant (ibidem). 


s 8 
© "De Subsid: is; EAN 


Uti autem virtutem colere, omnium rerum re rien est, hominemque nil magis 
dedecet, quam divinae voluntati sese opponere, tamen res manet difieillima; quum 
homo in 'peccatis natus, hujusque mnndi incola , 'haud'pauca‘devincenda kuadnre, ut in 
öfmnibus Dei voluntati 'sese obsequentem praestet. Clementem Romanum'haee omnia 
bene persehtiscere, ut ex variis, quae in ipsius Epistolis 'offendimus; locis , Iuce "elarius 
appäret, ita in propatulo fit, ubi varia, quae ad virtutem praestandam commendat ‚'sub- 
sidia 'consideremus, quae simplieitate sua et praestantia cuivis sese magnopere commendant, 
>'Praeter auxilium’ Spiritus Sancti (1. 2, 18,21, 42, 46.), et meditationem incitamen- 
forum, quae modo exhibuimus, Corinthiis imprimis commendatam  vwult meditatiönem, 
cum tolius rerum naturae, maxime hominis, ejusque prae reliquis Omnibus animantibus 
praestäntiae, "tem 'donorum , 'quae Jesus Christus cum "hominibus communicavit; qua 
adhibita‘, feri non potest, quin ad pios animi sensus , admirationem Divinae ‘omnipotentiae 
<t benignitatis, ad humilitatem et gehe Pocuifentrain incitentur ur 7, 17, on 
24,25, 27, 32. 11.1, 3). I 

Quantopere porro N. et perpeluam Sacrae Scripturae as et mediensihidne 
in’ optimis sübsidiis habuerit,, ;patet ef 'ex ‚frequenti locorum 'itatione,’ et ex I. '45, 46, 
aliis.‘ ’Multus imprimis est in propohendis exemplis ‚ut proborum ita improborum , "huicce 
subsidio multam cffrcäcitätem Aribuens (1. 9,19, 51.); ex illis enim 'diseent, qua ratio- 
ae, malis affectibus vexati, virtulem colant, ab ommni- peccato alieni (I.; 45); quam 
, ‚glä= 


aImat) a ana) me I milsy umtinon marorn ana wurolus 
ya iu BEIUNDE m sısa arlor var 3:2 
#2). Primi Zurleaiger doctonssi recte,, kur Erankstignn indtamenkum eu ‚Exempla. attulit 
Neander, Gesch. der Chr, Godsdienst en 'Kerk, uit het Hoagduitsch vertaald ‚door N, 3. Spyker, 
Tweede Deel. pag- 124 st 
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En 


grati et cari tales Deo, ab eoque nullo non tempore e summo vitae discrimine, erepti., 
semper beali sint praedicandi (I. 56.) ; tales igitur spectanto et imitantor (I. 7, 17, 18, 
31, 45, 53, 55.); improborum vero exemplis poenisque, quas luere debent, monendi et 
absterrendi sunt (I. 51.). Exemplum quoque Dei et Jesu, Christi sibi, sequendum propa- 
nere debent (I. 14, 33.). Caeterum consuetudinem habere cum hominibus bonis (I. 46.) 
non superbis (I. 30.), se invicem monere (1. 57.), precari (I. 29, 48, 50.), aliaque, 
quae sive mihoris generis sunt, sive ex. dictis facile colligi possunt (1). 


a mn nn m mn 


CAPUT TEBTIUM. 


CENSURA,. 


Hae redeunt oflieiorum praecepta, quae Clemens in Epistolis sive disertis verbis prae+ 
eepit, sive quae ex ipsius ratiocinatione effici possunt. In horum officiorum ‚expositione 
fortasse justo longiores fuisse videbimur ; quum vero id nobis maxime; agendum ‚esse per« 
spieeremus, ut Patrum Apostolicorum doetrinae moralis indolem et. primarias notas. cha- 
racteristieas indicaremus, de industria uberiores;esse maluimus;' et, quantum fieri potuit, 
ipsius Clementis verba laline expressa, _relinere; quo; magis jam ex expositione quo 
dammodo ‚.ut ejus cegitandi et praecipiendi ratio, ita inprimis ‚seribendi simplieitas, in 

oculos incurrerent. Jam ad. censuram transeamus.. ; 
. Cum: autem ,.ne semel dieta repeteremus, constituerimus in Censura:generaliori 'exponere 
et dijudicare, quae doctrina moralis omnium Patrum Apostolicorum . communia. habet; 
in eensura, expositioni praeceptorum a singulis datorum subjecta , in medium: proferre. co- 
nabimur, quid de singulorum doctrina in specie censendum sit, generaliora magis postea 

exhibituri. f 
Ante tamen observetur velimus, licet: prineipia. et praecepta moralia utriusque Episto— 
lae conjungenda-esse ‚putaverimus, haud parum tamen inter utramque intercedere;; discri> 
minis, et eliamsi;utraque puritate excellat,. alteram , quae)dicitur,.multo magis Euangeli- 
eam. 


(x) Finita praeceptorum expositione „ leetorem monitum velim Eccelesiam Corinthiacam in Clemen- 
tis priore Epistola eam comparere, qualem ex Pauli Epistolis eamı fore auguramur; ut haec obser= 
vatio valet ad hujus Epistolae authentiam vindicandam , itz, quanti haec epistola, tanzuam histari- 
eumi monumentum , babenda sit, quiyis intelligit 
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cam, doctrinam spirarey in qua nimirum id i imprimis de industria docetur et urgetur , ve- 
ram virtutem ‚idei professioni esse adjungendam ; in Jesu Christo quippe Seryatore, unice 
salutem esse ponendam, per eum ad Deum, tanquam Patrem, accedendum, quaegque 
Jesus Christus. mandaverit, ex amore, adi ipsius exemplum , peragi decere. In priore epi- 
stola, licet haec minime omittantur, tamen multa praecepla magis,.ex eo derivantur et 
urgentur, quod Deus omnium rerum Creator, leges ferendi poteslate gaudens, cuivis 
obligationem imponit legibus suis obsequendi. 

His obiter dictis, quid de prineipüs et praeceptis in Clementina utraque epistola ob- 
vis, censendum sit, videamus.. 

Negari nequit haec omnia puritate, perspicuitate, et simplicitate plane nativa_et Apos- 
tolica , saepe dicendi vi et &vepyelg proposita excellere. Quae quidem vix aliter exspecta- 
veris, ubi ad Clementis aetatem, Apostolicae proximam , ejusque religionis Christianae 
<ognitionem ‚et quantam in viri animum efficacitatem habuerit ,. attenderis. _Hinc virum , 
Apostolorum vestigia prementem ,in.utraque hac epistola facile agnoveris. Doetrinas. Euan- 
gelicas , singulorum dogmatum nexum rite perspiciens,. Apostolica. plane ratione oflicia 
praecipere , commendare et urgere solet. Uti Apostoli, sie Clemens id maxime sibi 
Proposuisse videtur, ut Corinthiorum animo alte infigeret, quales antea Gentilium religio- 


ni dediti, jam per merita Jesu Christi facti. essen; quid proptexrca Deo et Seryatori debe- 


rent: hoc principio ductus sua praecipit, urgetque officia, in quibus tamen haud rare 
Justo. longior est, nec satis validis argumentis praecepta , quae praescnibit , .demonstrat 
‘wel urget, et ubi idem paucis praecipere potuisset, plures pagellas complet, ab uno ad 
alterum, ‚prout hujus illiusve mentionem injecerit, transiens; locis ad sua praecepta con- 
firmanda e Sacra Scriptura (vetere imprimis Testamento in priore, ce Noyi Tesiamen- 
ü et Apocryphis seriptis in posteriore ) , petitis (1 ) „saepe plane aliud quid, si contex- 
tum "consideres , dicentibus; unde etiam intelligitur , guomodo. prior epistola:ad talem lon- 
gitudinem | excreyerit. Licet ab altera parte fatendum sit, Clementem, quae Apostoli 
verbo atligissent, magis explicare ; hinc ‚singulae virtutes quid sibi. proprium privumque 


habeant , et! quomoda in praxin ‚converli queant, vitiorum quae. causae et sequelae sint, 
Iatius saepe explanat,. 


„8701 i ‚ . De 


"A)E plerisque libris V. T. lccä affert, ex Epistola ad Hebraeos, Jacobi et Petri e N. T. in priore- 
Epistola diserte nominat Pauli ad Corindhins epistolam ; ‚loca plerumque non ad verbum sed-ad senspm 
Eitantor; in’altera ejist5la ex Euangeliis Matihaei et Lucae et aliis seriptis loca Jandantus. Veteres 
Eeclesiae: doctores magis e Vet Test;, qaam' e Novi Test. libris citare solent. C£. Hug, eh 
tung: in die. Schriften des: Nenen Test, Tom. I. pap. 38 sqq. Qüae vir Doclissimus a Pa8« 37 —4. 


ration, >'quia weteres-Ecelesiae' scriptores"loca citäre solent, Habet, waxinanr partem valent- de Ba 
bus Apostulicis, 


DS 
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De prineipüis si quaeras, sunt pläne Fiühngelica‘ notiones , Auäfenus' ex ollatis locis 
apparet, plane Apostolicae; arelissimum Glementem fidei et amoris vinculum vidisse , 
quisque, quae supra de iis disputavimus, repulans, faeile intelliget ( 1). Quod ipsa prae- 
cepta atlinet, omnia eo inservire diei possunt , (in epistola priore)) , ut humilitatem et 
coneordiam alant. Clementem kas virtutes in Corinthiorum aniınis exeilare volüisse , 
inde pateat, quod et ibi, ubi contextus minus palilur, in invidiam ei zelum invehatur , 
vividis coloribus mala ex discordia nata describat; quae emnia ostendunt, quantopere 
Corinthioram seditio et discordia ipsi hane epistolam conseribenti ob oculos obversatae 
fuerint. Licet autem Clemens id maxime ageret, ut sedilionem sedaret, et hunc in 
Iinem praecepta pr aeseriberet, simul tamen, quaecungue in mentem venirent , oficia prae- 
cepit; hine explicandum, quod fere nullum non offieiorum genus memoraverit, et in Epis- 
tolis oficia deprehendantur, quae ad religionem, yilam eiyilem et domesticam spectänt. 

In ofieiis erga Deum id maxime egit, ut Deum legislatorem, Justumque vindicem es 
se inculearet, kominemque a Deo ereatum, ipsius legibus obedientiam praestare opor- 
tere (2); quod tamen cum homines minus facerent, nec leges, quas per Molsem et 
Prophetas promuigari curasset, observarent, Deum ne Filio quidem suo pepereisse , „ut 
Christiani jam suae tenuitatis conseii, nil aliud agere debeant, quam Deum summo amor 
ämpleeti, ejusque mandata exsequi; idque Dei amore duchi , quod saepe disertis v ver- 
bis indicat. 


Oficia porro erga Jesum Christum in Epistola priore haud adeo multa praecepit, id. tas, 


men praecipue vult, ut Christiani sentiant, quis quantusque fuerit Jesus Christus, quid 
praestiterit, et quantopere propterea teneantur, omnibus ipsius mandatis obsequi, 'adeo- 
que fidem in Jesum Christum indivulso nexu veram virlutem comitari debere, et talem 
auidem, qualem Jesus exemplo suo homines conseetari docuit. Quae polissimum tamen 
in posteriore Epistola de industria demonstrare videtur. el 

Officia erga se ipsum praestanda, ut popularia, ita üis maxime, quibus mandaret, ac- 
commodata. Quae hie et illic, v. c. Cap. 55. de vitae Contemtione disputat, haud 
Euangelicae doctrinae adeo repugnant ; quin imo vix aliter exspectanda , si nimirum (et quis 
non faciet?) conditionis, in qua tum Ecclesia Gorinthiaca versabatur,, rationem habea- 


mus. Omnia eo redeunt, ut Christiani vocationis per Jesum Christum memores, ad mora- 
lem 
met . T e is ms u i [2 “ I . » 

(1) De Principiis in Patrum Apost. scriptis obyiis infra in Censura generaliori pluribus agemus. 
(2) Ex hocce_„principio maxime obligationem deducit , qua Christiani ad Deo ‚obedienliam praestan« 
dam obstringumtur. Quantopere | doctrina, Christiana moralis, hie praestet,, ‚cf. ‚Clarisse ,.Bewüs: voor 
den Goddelijken vorsprong van het Euangelig uit den. ‚ward ‚der Zedeleer, pag«ı3a. ‚in, Fre Ha- 
guna ad anaum "1803, RAT je eud 
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lem, perfeclionem enilantur ‚terram lanquam praeparationis ad eandem locum eonsidercnt, 
et coelum versus, ut veräm patriam, animum dirigant. 

Quae_porro erga alios, et in diverso vitae statu praestanda praeseripsit officia „ referunt 
omnia doctorem ‚ Christianum. pium , vero veligionis sensu imbutum, id: maxime..agentem , 
ut Christiani alios eodem ‚amore , prosequantur, quo se ipsi: singulorum commoda, promo- 
veant, totumque Christianorum eorpus ab omni vitiositate: servare stndeant, ne. .alii ha- 
beant, quod Christianis dedecori imputent, sed in omnibus Christi honori consulatur. 
Fortasse quis putaverit, Clementem in amore erga alios nimium esse, et haud difüilen- 
dum prima fronte ita videri; verum si Epistolae rationem habeamus, eum praecipue hoc 
voluisse comperimus: oportere neminem sua commoda in, aliorum damnum promovere , 
sed quantumpote ea cordi habere, quae, communi sint utilitati; quare quisque | aliena ne- 
gotia, ut sua_ considerare, quin ubi opus sit, cum suo.damno perficere eonarı debeat. 
Laudandus potius Clemens videtur, quod talia,ex amore profecta praescripserit olficia ; 
uti enim tota Servyatoris vita nil nisi amorem spirat, , ejusque religio in amore, fundata 

st, ita in seriptis Apostolorum praeeipue Joannis, Patrum deinde Apostolicorum, alio- 
rumque, haud paucorum saeculis Christianismi tribus prioribus seriptorum, antea. prorsus 
inaudita , verum plane Euangelica deprehendimus charitatis praecepta ; in his Glementem 
haud ultimum obtinere loeum, quivis Epistolas ipsius inspiciens facile intelligit ; nil adeo 
urget ,nisi sincerum erga, Deum et proximum amorem,id maxime Christianis. inculcans, ut 
Christi praecepto respondeant: Zu rourp Yuacovras mäytss Örk Zuo wabyrai Eare, 2üy dyd- 
aay Exurs Ev daryrcıs (Joh. XHI. 35.). 

„Ex. eadem hac Epistola in aprico collocatur, Christianos prudentiores ‚ quorum ex numero 
minime,Clemens eximendus est, noluisse, quod seriore aeyvo Chrislianis Romani ‚vilio ver- 
terunt, ut ‚Christi sectatores a, eonsuetudine ; cum gentilibus sese abslinerent ‚'vel solitariam, 
vitam degerent.; sed.e contrario: non tantum ab; iis exegisse,, ut mutua se invicem  chari-- 
tate, amplecterentur,, verum imprimis omnium ‚omnino hominum quantumpote commoda 
atque. salutem. promoyerent.. ‚Clemens ‚enim non tantum: vkum pium,, verum eltiam li- 
beralem.sese probat ;;quippe;qui non tantum gentilium eommoda promoyere, verumjeliam, 
ubi.digni appareant ,quos ‚Christiani imitentur‘;) sequi. jubeat.. . Quanto hie. melius ex. re- 
ligionis ‚Christianae mente praeeipientem «Glementem. animadverlimus, quam posterios 
yis: aeyi .Eeclesiae: Christianae, 'seriptores;. gibus were atro; earbone,;notatos ‚haud rare 
videmus li... Duun ‚oo Baht Lau 

Quae at in fine Epistolze secundae ao, ex Clementis Kleseadras Sirom. 
2..3. supplenda, de coelibatu leguntur,, Be viro en se „ fanatismum (1) 

> ‚bradaie ) om- 


bhası Suulsm mi mail me? 


-päs Bw H) u i { [7° Kiss 
{1) ch. Hawelereld, Kerkel, Geschied 1. Pagı 339 5 a Be aaa ea 
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omtuno olent, Euangelicae doctrinae , quae "nunquam conjugium velnit, contraria (1), 
et ad serius aevum referenda (2). 

Quod deaique ad incitamenta et auxilia, in iflis maxime eopiosus est, suo loco ple- 
rumque afferens valida prorsus et efiicacia: in his ut popularibus et simplieibus, ita nulli 
non perficiendis, imprimis Clemens nobis laudandus videiur, quod meditationem exem- 
plorum Dei, Jesu Christi et virorum proborum, ne gentilibus quidem exceptis (1. 55.), 
vividis coloribus 'haud raro propositorum, commendatam voluerit. Recte enim 'ait Pli- 
nius: » melius homines exemplis doceri, quae imprimis hoc in se boni habent, quod 
» approbant, quae praccipiunt, fieri posse.” (3). Quale denique eficacius et magis 
Christianum ad virtutem praestandam auxilium jis proponere potuisset, quam sedulam di- 
vinae erga hemines benignitatis meditationem (I. 14.); quod eo majorem in Corinthio- 
rum animos yim exercere debebat, reputantium, quinam et quales fuissent ante gentilium 
religion addieti, jam vero per Jesum Christum ıneliora edocli, viam sibi stratam vide- 
rent, quä, a peccatis abstinentes, Deo reconciliali, Numen supremum vere et pure cole- 
re, coelumque tendere posseni. 

T.ocis ex Epistolis singula , quae monuimus ‚ latius persequi , necesse non putamus, cum ex 
Expositione dieta satis appareant. Potius, quid ex Expositione et Censura sequatur , hie paucis 
contrahimus, Sunt autem potissimum haec: Clemens Romanus homo fuit pius et dignissi- 
mus, non tantum qui Christi sectatoribus annumeraretur , verum etiam,, qui doctoris mune- 
re in Ecelesia Romana fungeretur , et Corinthiis, quam viam ad concordiam restituendam , 
ingrederentur , praeciperet; ubi judieium de Clemente instiluatur, ex tempore, quo vi- 
veret, judicandus est; nec vitio ipsi vertenda, quae cum omnibus suae aetatis doctori- 


bus, ne Apostolis quidem exceptis, commune habet; Doctrina moralis, in ipsius Epistolis 


obvia, duabus maxime sese commendat virtutibus, puritate et simplieitate; quod ad pu- 
rıtatem: nullum non officiorum genus ex mente religionis Christianae praecepit, explicuit, 


commendavit. Apostolicum virum ubique animadvertis, ubi docet, adhortatur, solatur ‚' 


ad virtutem Christianam incitat; ut nunce Paulum, nunc Petrum, nune Joannem audire 
ubi videaris. Primarias religionis Christianae virtutes Corinthiis adesse voluit; et facile est 
videre, Clementem eä fuisse sententia , Christiani vitam constare debere animo grato erga’ 
Deum ob beneficia in homines per Jesum Christum collata; et sic ad sincerum studium 
duci in omnibus Deo ita placendi, ut Jesus Christus homines docuit iisque praecepit; 
hauc Jesu Apostolorumque esse doctrinam demonstrare non opus est; quod simplicitatem 

"at- 


-. Ct) C Reinhard, Chr. Zedekunde, V. pag. 13 sq. 

(2) Nam licet jam mature sancti quid in coelibatu esse Christiani putaverint, ab hoc tempore alis- 
num, Cf, Streso, Froegere staat va het Christendom pag. 109. 

(3) Panegyry Caps 45. quocum e% Cicero de Oratore Lib. 1}, Cap, 34. 
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atlinet, est ea omnino mirabilis; et, si quid video, inde explicanda, quod Clemens 
scripta Veteris Codieis nocturna atque diurna manu versare soleret; verba, loquendi ra- 
tiones, exempla ad imitationem proposita, innumera ex Vetere Codice loca citata, no- 
stram conjecturam fuleiant; quibus et hoc addimus, Clementi Veterem Codicem non po- 
tuisse non summi pretü esse, quia religionis Christianae doctrinam eo quodammodo conti- 
neri opinaretur; cum, quae omnium fere serioris aevi Ecclesiae Scriptorum opinio fuit, 
Prophetas, sub Vetere Foedere, ab ipso Jesu Christo incitatos, docuisse, monuisse et 
praedixisse pro certo haberet. 

Haec nobis de doctrina morali Clementis censenda videntur, ex quibus id conclu- 
dimus, paucissima si excipias, cuncta cum Euangelii doctrina convenire, et viro ab 
Apostolis instituto esse dignissima; nulligue dubitamus, quin hae epistolae, ubicunque 
lectitatae fuerint, multos yeros Christianos exaedificayerint, eorumque virluti promoven- 
dae egregie inservierint (1). 


f (1) [Mihi in’ conscribenda hac Commentatione Stäuglini opus Gesch. der Christ, Moral non ad 
manus füisse, vehementer doleo. Ih 
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PARS ALTERA 


IGNATIUS. 


CAPUT PRIMUM 


DE IGNATII VITA ET SCRIPTIS, 


U: Herderus (1) et Blairius (2) aliique recte monuerunt, epistolas illi imprimis 
usui inseryire, ut scriptorum fata, sentiendi et agendi ratio, indoles, alia ex iis cogno- 
scantur, id omni jure de Ignatii epistolis dici posse putamus. Quae enim alibi (fabu- 
las semper excipimus) de Ignatio prodita reperias, paucis exceptis, ipse in is, quas 
ad varios coelus dedit, conscripsit epistolis; idque ea quidem ratione, ut nullum dubium 
sit, quin ab omni fraude longe remotus (cujus rei contrarium in epistolis haud raro ob- 
tinet) alios de sua cogitandi sentiendique ratione, omni veritate et sinceritate cerliores 
reddiderit; quare in vita Ignatii conscribenda, praesertim ex epistolis, ut limpidissimo 
fonte, hauriemus; haud tamen neglectis, quae in Martyrio (3) et apıd Fusebium 
Hist. Ecel. III. 36. Hieronymum de viris illustribus Cap. 16, alios, quorum loca 

exhibet Cotelerius in ed. Patrum Apost. II. I—4., reperiuntur. 
A Joanne Apostolo institutus, dein Antiochenus alter fuit Episcopus, ubi per annos fere 
40, $. literarum interpretatione, divinae facis instar (4), uniuscujusque mentem collu- 
strans, 


(1) Briefe, das studium der Theologie betreffend, Brief 48. 

(2) Lessen over de Redekunst, Tom. Il. pag. 63. 

(3) Est apud Cotelerium P. A. Tom. II, pag. 257, cum praemonitione Theodorici Buzz e 
J. Glerici. Cf. de authentia Pearson in Vindicüs Epistolarum St. Ignaltii Cap. ı2 .Grabe in 
Spicilegio Tom. II, pag. 3 sq. Negari nequit, multa pro authentia hujus marlyrii pugnare, etiamsi 
deinde adjecta esse videantur, Cf. et Ruinartus Acla primorum Martyrum, edit. Wetsten, 1730, 
PAG- 7 SQ. ; 

(4) Ita auctor Martyrüi Cap. I, qui testis oculatus fuisse videtur, 
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strans, mira... constantia et, sapientia ecclesiam gubernavit: aliorum coeluum ceurä, ut ex 
epistolis luce clarius patet, ‚minime neglecta. Huc fere omnia redeunt, quae fide digna, 
nobis de vita Ignatii servayit historia ad annum usque aerae nostrae 106, sive, ut Pear- 
sonus ostendit (1), 115, quo ipse Trajanus, modo Martyrio fides haberi possit, Antiochiam 
abiit, omnesque Antiochiae et locis vicinis commorantes Christianos, quos in fanaticorum 
numero. habebat, metu pereulsit. Ignatius haud metuit summa constantia et fidueia 
Orbis fere totius domino, Christianam religionem, unicam veram, atque adeo gentilium , 
quam summus Imperator profiteretur, fictam falsamque Pronunciare. Trajanus tamen ip- 
sius defensione haud motus (2) et in sua de Christianis sententia persistens, Ignatium 
capitis damnat, qui deinde 'jussu Imperatoris, Romam, martyr periturus, dedueitur. In 
hoc itinere, in quo, ut bene monuit Broes (3), lento.gradu procedebant, Ignatius, 


praeterquam ;aliis in locis, etiam Smyrnae apud Polycarpum, Joannis olim in schola 


eondiscipulum, jam ‚amiceum integerrimum , aligquamdiu commoratus (4) , Epistolas serip- 
sit-ad Ephesios (cf. .hujus epist. Gap. XXI.), Magnesianos (XV.), Trallianos (XH.), et 
Romanos (X.). Dein. Troadem profecius, inde tres quoque scripsit Epistolas: ad Phila- 
delphenos (Cap. XI.), ad Smyrnenses,(XII.) et ad. Polycarpum (VII.). Hujus nimi- 
rum eccelesiae socii Smyrnam vel Troadem sive Episcopos, sive Presbyteros, sive alioslega- 
tos miserant, qui Ignatium ‚coetuum nomine salutarent, vel honoris causa deducerent. 
(C£.. ad: Smyrn. XII. Ephes. I, I, XXI. Magn. I, U, XV. Phil. I, X, XI. Trall. I, 
XI. Rom.IX.). Uti hine nemo non videt (quod etiam ex Actis Apostolorum patet (5), 
primis. Christianiorum temporibus arctam variorum coetuum fuisse, conjunctionem, ita hoc 
imprimis in ‚aprico fit, Ignatium iis cognitum fuisse ‚virum Christianum pium , omnium 
honore et existimatione dignum, Episcopum, qui non tantum illius, cui propositus esset, 
coetüs, verum. aliorum etiam curam haberet. ‚Si quis enim modo citatos locos inspiciat, 
statim ipsi in oculos incurret, Ignatium in conditionem singularum ecclesiarum sedulo 
änquisiyisse, inprimis quatenus Haereticos et Ecclesiae, uni Episcopo subjectae, guberna- 
tionem speetaret; quumque a legatis, quid de singulis esset, audivisset, scribere constituit 


epistolas ‚ quarum, una ad Romanos excepta, omnium argumentum summatim hue redit, ut 
dig- 


'{ı1) In Dissertatione, de anno, quo S. Ignatins {a Trajano Antiochiae ad' bestias erat damnatus; 
«(a )ı Egregie,et lectu dignissımo' modo hoc colloquium proposuit H, Schot, Bijsonderheden der eerste 
Christenen pag. 72. vers. Belgicae L..G, Bredie, 


13) Kerk er Staat, Tom. I. pag 47. 

(4) Mirum hoc fortasse cui videatur, cum Ignatius in Ep. ad Rom; ajat se a Syria Romam. usque 
cum. bestiis pugnare, decem, leopardis (significat milites) adligatum. Satis constat muneribus et pe- 
cuniis vexationes militum- saepe. a Christianis redemtas fuisse. Cf, Pearson, in Find, Ignratii 
ParsI. Cap. 2. 


(5) Vi c. Act, Kl, 29 et 30. cf, et 2 Cor, VII ı=5, Rom, XV. 26, 
! E2v 
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dismitatem Episcopalem suadeat et confirmet, Christianosque sibi ab Haereticorum senten- 
tiis cavere jubeat. Uti hac observatione apparet, quo consilio et qua occasione Ignatii 
epistolae scriptae sint, ita 1) vitae Ignatii magna lux affulget, quippe qui Episcopus 
id imprimis egit, ut Christiani purae doctrinae Christianae adhaererent, ad ipsius prae- 
cepla vitam insliluerent, in miserüs et calamitatibus inde solatium 'peterent, et hune 
in finem ab Episeopo rerum Chrislianarum perito se regi- palerentur. 2) Confirmatur con- 
jectura ingeniosa a viro Cl. N. C. Kist (1) proposita, qui satis elare ostendit, Igna- 
tium ‚ideo dignitatem Episcopalem tantopere suasisse et commendasse, ne diutius Chri- 
sliani, in varios coelus et varias partes divisi, quin Haereticorum, qui dicuntur , oppug- 
nalionibus saepe ita vacillantes et dubii, ut, quid verum esset, plane ignorarent; ne igi- 
tur, dico, in una eademque urbe seorsum variis in locis convenirent, sed omnes con- 
junetim sub uno Episcopo,, unum in locum eongregati, se ipsi ad. fidem et amorem in- 
eitarent, et in vera Christi doctrina persisterent (2). Nemo melius et facilius Christianis 
varüs in locis habitantibus, suadere et mandare poterat, quam ipse Ignatius, quem 
omnes plurimi aestimabant, qui magna valebat auctoritate, ad eujus consilia et praecep- 
ta, si agerent, multum sibi utilitatis et emolumenti sperabant ‚ uti Jam in nonnullis eccle- 
siis experli esse videntur. 3) Denique nobis, consilium quippe edoctis, quo Ignatius 
Episcopalem dignitatem tantopere commendayerit, aditus patet, quo facilius in Censur& 
ipsius doctrinae moralis, de ofliciis, quae erga Episcopum praestanda praescripsit, judi- 
eium feramus. ; 

Sed ad propositum, a quo paulisper defleximus, redeamus: Ignatium deinde Ro- 
mam delatum, leonibus in theatro expositum, martyrio periisse, una et consentiens: 
veterum Ghristianorum scriptorum vox est. 

Ignatius, sive hominem eum, sive doctorem, sive martyrem consideres, omnium’ 
Christianorum bona existimatione, quin saepe admiratione dignus est. Stupemus ipsius 
modestiam, egregium illud veri Christiani ornamentum (3), nec non pietatem ; sum- 
mum sibi honorem ducit Christo nomen dedisse, eum demum verum Christianum censens, 
qui firmus in fide in Jesum Christum Servatorem, amore plenus, non nisi divinum 


quae- 


(1) Archief voor Kerkel. Geschied. II Deel. I Stuk. pag, r. 

(2) Hac conjecturä omnia in Ignatii epistolis multo melius intelliguntur,, omnesque fere tene= 
brae evauescunt. Quanti sic momenti fiant hae Epistelae, non est, quod dicamus. Hic enim- dig- 
nitatis Episcopalis originem, de qua diu multumque disputatum est, reperimus; qui autem ex his 
epistolis argumentum petere vellent pro origine divima auctoritatis Episcopalis, inseitiam proderent, 
Nam plane contrarium docetur ; proponitur enim Episcopi dignitas ut res nova, ob varios utilitatis 
fructus,, qui inde exspectandi essent, stabilienda. Cf. N. €. Kist I. c. p. 3r. et in ipsius Comment, 
over de Chr. Kerk op aarde, in Societatis Teilerianae Commentt,, Tom, XXX. p. 61. in annot, 
Schroeck |. c. p 343. - 

(3) C£. Ephes. II, V. Trall, III, XIIT. Magn, XI. 
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quaerat honorem , in omnibus Christi praeceplis obediat, el ubi necessilas urgel, lubens 
mori exoptet. 

Doctorem religionis Chrislianae si eum consideres, ardorem. mireris necesse est, quo 
religionem divinam annunciabat, et id quidem simpliei Apostolicä ratione, a qua ne 
digitum quidem aberratum voluit; qua de causa omanes quoque haereses exulare ‚et ne 
Christiani damni quid ex jis caperent , virum probitate insiguem et; pura Christi doctrina 
instructum singulis ecclesiis praeesse voluit; quod ut 'eficeret, - quantum läborem atque 
indefessum studium adhibuerit , ex epistolis luce clarius apparet (1). 

In-vineula denique conjectus, non obliviscilur se religionis Christianae- esse doctorem, 
eui ad rogum. usque sectatorum Christi res et commoda cordi esse debeant ;'summo studio 
ubivis de Christianorum conditione inquirit, quantique id pretii stalueret, patet ex argu- 
mento et variis/ejus enunciationibus (Cf. inter alia , Ephes. II.) ; etiam nunc adhortatur, 
consolatur, erigit, ad constantiam incitat, de Antiochena ecclesia sollicitus est (Phil. 
10.);.quid.mirum, Lector benevole, si virum, qui’ per ‘tolam vitam non nisi Christi 
honori consulere voluit, nimio martyrii, cui jam tum multum tribuebant, et ‘quo Christi 
honorem augeri putabant, studio, teneri videas (2). 

Haec de Ignatii vita .et indole praemonenda putavimus, ut viri indole et vitae 
wepior&sesı cognilis, facilius de praeceptis, quid censendum esset, perspiceremus. 

Jam longi esse possimus, si de Ignatii scriptis eorumque authentia hic agere velle- 
mus; verum cum ab aliis saepius dicta repelenda forent, et instiluti ralio non secum 
ferat, sequentia in universum monuisse sufliciat. 

Eliamsi aliae etiam epistolae Ignatium auctorem Hipeire dicantur (3), septem tan- 
tum, e breviore recensione, authenticae esse videntur. Nam, licet haud pauci viri docli, 
ut Blondellus, Salmasius, Dallaeus, Semlerus, Ernesti, J. E. C. Smidt 
alüque spurias esse. putarint;. tamen argumenta cum externa, tum interna haud pauca 
contrarium demonstrare videntur. Testimonia enim antiqua, in Actis Martyrüi $. 4, 
Polycarpus in Epist. c. 13., Irenaeus Lib. V, 28. Origenes Homil. V. in 

Lu» 


(1) Addi his possint, quae Socrates, Hist. Eccles,, Lib. VI cap. 8 narrat: Ignatium primum 
fuisse , qui Antiochiae üpveus Zvrwsvoug institaerit ;.cui tamen narralioni refragatur Theodoretus, 
Hist. .Eccles« L. UI, cap. 24. dicens ‚| Flavianum et Diodorum , monachorum ordini adscriptos,, demum 
sub Constantino M., hane cantandi ralionem introduzisse. .Cf. J. C.W. Augusti, Denkwürdigkeiten 
aus der Christ. Archäologie , Tom. V. p. 351. _ R " . 

(2) De vita cf. Schröckhius, Kircheng., P. I. p. 336. Cave, Historia Literaria, et Apost. 
Oudheden, 1. p. 13. Venema,H.E., III. p.35ı sg. Oudinus, Comment. de Scriploribus et 
scriptis Eccles, , T. I. Sect. II. Cap. 5 sq. 

(3) Habentur apud Cotelerium, Tom, I, edit, Patr. Apost, 


E3 
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Lncam,. in Prolegomenis in Canlicum, Eusebius Hist. Eccl. II, 36. (1), satis valida 
arsumenla externa nobis esse videntur. Quodad interna: fatendum Ignatii Epistolis in- 
esse, Quae seriora tempora spirare videntur, v. c. himias quae marlyrio tribuantur 
laudes, Episcopatus jura justo nimis elata, alia minoris momenti; quae tamen haud talia 
esse pulamus, ob quae spurias esse dicamus; licet ipsa haece duo argumentä praeci- 
puae causae fuerint, ob quas de authentia eorum Viri Docti) dubitaverint ; quibus et 
alia causa addi potest, nempe ratio, qua Epistolae Ignatianae editae fuerint,. An- 
tequam enim Usserius versionem Latinam septem Epistolarum Ignatii, e breviori re- 
censione, Vossius ipsum textum Graecum harum Epistolarum, excepto Epistolae ad 
Romanos textu, quem postea reperit Ruinartus, invenissent; Saec. XVI. editae Episto- 
lae XIT spuriae, multis jure dubia praebuerunt, quod et in sequentes meliores editiones 
magaam vim habuit (2). Hammondus et Pearsonus authentiam harum epistola- 
rum vindicare studuerunt: verum partium studio ducli, rem haud ita confecisse mihi 
yidenlur, quin argumentum maneat maximi momenti, in quod uberius, omni parlium 


studio remoto, inquiratur. 


 — 


————— 


CAPUT SECUNDUM 


DE IGNATII DOCTRINA MORALI ET PRACTICA. 


21. 


De Principüs. 


A ecingentes nos ad docirinam moralem ex Ignatii epistolis explicandam, primum 
videbimus de principüs, quae ipsi sunt fides, spes ei amor. 

Etiamsi et hie omnem fere singularum desideremus definitionem , facile tamen, varlis 
de fide, spe et amore enunciationibus, recta adhibita interpretatione, in medium pro- 
Jatis, quae cujusque ipsi recepta fuerit notio, eflicere poterimus, 

‚Fi- 

(1) C£ Cotelerius, Tom. Il, p 14. 

(2) Cl. Venema, H. E.,L. I. p: 353, N. G. Kist Lo p. 8 in annot, ubi Historia literariam 
amum exkibuit, item p. 30, 
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Fides nimirum eo constat, ut credas Jesum Christum,, Dei filium, re vera natum esse, 
eorpore humano imbutum, pro hominibus mortuum et resuseitatum , eosque per Jesu 
Christi mortem, poenis, quos ob peccata meruissent , liberari posse. (Trall. 2. Phil. 8, 
Ephes: 16.); ex quibus‘et aliis locis simul id apparet, Ignatium hanc fidei' notionem 
Praecipue urgere. Fides autem illa sit immobilis ( &xlvyroz), ita quidem , ut Christianus 
nullis Haereticorum , religionis Christianae veritatem impugnantium, falsis ratiociniis sedu- 
ei se paliatur; quin ita firma , quasi ipse cruci aflixus esset, omni cum sinceritate et af- 
feetu, absque ulla dissimulatione (ozpxl re ul Musiker, Smyrn. 1.) (1). Qui ita 
fidem habeat, eam bonis operibus praestandis palam facito, in üsque, ex fide mananti- 
‚bus, ad finem usque perseverato. ( Ephes. 14,) (2), ab omni  peccato. sese abstinens 
et fructus fidei proferens morum integritalem et puritatem , ut sie ductus’ad sublimiora , 
ad verum Dei cultum feratur (&vzyayeds) ; (Ephes. 9.) adeo quidem ut nullo modo dubi- 
tet, ubi verum se Christi discipulum ostendat, necesse erit, in honorem Domini mlil 
non, quin ipsam mortem, subire. (Magn. 9.). 

Jam vero cum hacce fide indivulso nexu conjunetus est amor, (rd yap dr darı mi- 
eriz xx &yamy, Smyrn. 6.) qui talis esse debet, qualem Deus praescripsit (xer% 680) 
(Magn. 1.), quo jubemur Deum prae omnibus et alios omnes homines ex animo amare 
(Ephes. 9. 14.); qui enim amorem sibi esse profiteatur, neminem odio prosequetur, 
sed omni misero opitulabitur (Ephes. 2. 14.), et quemvis, cum opus erit, admonebit 
(Ephes. 3.). Ceterum ille amor sit perpetuus, »ullo_ tempore intermittendus, vel impi- 
ger (Pol. 7.), ita ut nunquam Christianus in amore languescat (Phil. 6.); quodsi ita 
amor sit, nihil ‘eo: melius vel praestantius, viaque ipsi erit, quä ad Deum ducatur 
( Ephes. 9.). 

Fides autem ab amore sejungi nequit, uti enim illa vitae quasi initium, sic hie finis 
(Ephes. 14. Zpxy Zajs xx} TE)05); ulraque una conjuncta a Deo proficiseitur (3) .et 
‚maximas vires exercet: per fidem enim_ et amorem, ‚Jesum Christum vere natum et ‚pro 
hominibus passum, defendere poterimus (Ephes. 20.), iisque incitati, principis hujus 
saceuli vim aufugientes, Deo potiemur (Magn. 1.); verbo, Jides et amor sunt princi- 


pia, 


(1) C& Simitbad h. |, et praecipue Pearsonus in TVindicüs Epistolarum Ignatii, Parte IL. 
pP» 198. i 2 
-*(#‘) ‚Hie'sensus esse videtur verborum , c) ya woy Erzyyellas Tb &0707 , GN Ev divansı zistens , &Ay zi6 
£Üpe0y Eis T&%0g , si ralionem  habeamus eorum, quae praecessere et scquuntur. Quisque videt locum 
esse implieitum. Sie Iguatium saepe ex Yerbis quidem intelliginmus, quid sibi voluerit, licet 
"abrupte ‚ elliptice'et 'minus acenrate scribat. j 
(3) O0 Esel „sie Smith. "Minime vero mihi improbanda videtur Veteris Interpolatoris senten- 
ia} 6600) 49p0709 ürorerert: hoc 'sensu': si qws Perfectam kabeat fidem in Jesum Christum et 'amorem , 
“is Deo‘ similis 'habendus «est. er u F { 
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pin, ex quibus reliqua omnia, ad.bene sancleque vivendum ( xarox&yadizy) necessaria , 
facile ‚sequunlur, ( Eplies. 14. Smym. 6.): praeserlim, si in ‚cerlamine contra peccata , 
fide nos, ut galeä induerimus, et amore lanijıam hastä armaverimus. (Pol. 6.) ; quique 
ita. fide et amore, vero imbulus, sit, veri Christi .adseclae nomine insigniendus ‚erit 
(Ephes. 1.) (1): spem simul fovens, fore ut per Jesu Christi merita, salutem et 
yilam aecternam consequatur , (Trall. 9.); spem, quae unica est in Euangelio, 
quam Christus cum gentilibus, tum iis, qui antea religioni Mosaicae erant addicti, ex- 


bibuit, (Magn, 9. (2) Ephes. 18, 21. Trall. 9.), quaeque ipsi erit eo firmior, quo 


h ma- 

(1) Locus a verbis arode&duevg — ürypriare, paulo diffcilior est; sensus enim, neque hie, neque in 
sequentibus periodis 'satis absolyitur , ut jam vetus vidit Interpres, qui post verba: & cörypı Yadv , addi- 
dit: glorificato Jesum Christum Deum ; et dein monuit Vossius, Cf. Nota r. ed. Cot, Tom. Il, p.ı2 , 
qui hic elegantianı, quam alü ut nimiam reprehenderunt, requirit; in quo non plane a Viro D. dis- 
senlimur. "Orrante gupyral, e Graeco exemplari exeidisse videlur, el ex vetere Interprete restituendum, 
FArsci&tueveg, magni faciens , grato animo celebrans, interpretari lubet, quo sensu occurrit Act, XXIV. 
v. 3, alibi. Ch, Schleusner in v. In ipsis locis Ignatianis v. c. Polyc. I, ita interpretari poteris, 
(licet ibi quoque idem, quod yxeö; Magn. ı,, aceipi possit). "Orokz, quidqnid V ossius contradixe- 
rit, de nomine Christiani intelligendum ‚esse , patet ex sequentibus, Sensum loci ita constituendum pu- 
taverim: * gralo animo vos recordor, Ephesii, qui merito Christiani dici mereatis, propter fidem. 
‘« caet.” Cui interpretationi id favet, quod, ut jan mpdo diximus, sensus non absolutus sit, Ig- 
natii enim animus exsultat ob fidem et amorem, quo Ephesii gaudent; oblivisci nequit, eorum erga se 
praestita merita, quod pro se Deum precati essent , ut Romae martyrio fidem el amorem suum erga 
Jesum Christum .coufirmaıet:: ceıtiores eos reddere vult, quanti eos faciat, et enthusiasmo quasi affec- 
tus , sententiae absolutae sint an minus, non atlendit. , Quod saepius in Ignatii epistolis locum obtinet, 
et ratione habita loci et temporis , quibus scribebat, reprehendi non merelur, etenim hic yalet O vidiis 

Judicis oficium est, ul res ita tempora rerum 
Quaerere. 

Trist. libr. I. Eleg. I. vs 33. 


(2) Hune hujus loci dificilis sensum esse putarim. Post xupiazgy, quod opponilur vodi saßBzi- 
Xoyreg, subaudias Hufpar. CA. Smith. Etiamsi Cotelerius putet Zo4> bic importune insertam esse , days 
reiineri malim, et cum Bearsono non ad zupiaxjv, sed Zörzez;, referre. Non tantum., quod Graece di 
citur Zay> 87, verum etiam , quia mox scquitur &v 5 (Hulpg xupiang) 7 %&4 4usv (respieit resurrectio- 
nem Christi) exorla est. Quae verba, 4 Zoy, uti h. I. ponuntur, cum Eınphasi nempe, vix ex 
Läyzeg sumla esse wideanlur, Totius loci sensus hic esse videtur: «si igitur Hli, qui antea Judaeis» 
mo erant addicli, ad novam Chr. doctrinam transierint, qua nova vilae, in altero saeculo obtinendae, 
spes üs facla est, non amplius sabbathum .celebrent, et die Domirico ‚, recordatione morlis, et 'resur- 
rectionis Jesu Christi, vere sibi vivcre videantur, vel saltem spem wilae aeternae obtinendae foverz 
possunt, et hinc ad fidem et veram vitam Chrislianam incitanlur.” etc. De iresurrectione enim hie 
sermonem esse patet, cum ‘ex institutione diei dominicae, in memoriam resurrectionis Christi, tum ex 
ultimis ‚hujus capilis verbis, mapüv Yyener areig Ex vergv, ubi maps nolat, cum ipse .e. mortuis resur- 

 rexisset. «Hanc Ignatii ‚mentem: esse opivor. ‚Dicta tamen, baud, ita accepta velim, ac si haee 


unice vera cjus esset sententia ; locus est e diflieiioribus, Ch, Pearson, Cotelerius (imprinus 
locus ex Clemeute Alex. allatus) et Smith ad b. |, 
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magis in Jesu Christo reperiatur (Trall. 2.), et qua erectus, nullas non calamilales, 
quin mariyrium subire valebit ( Ephes. 1.). 

En quae ex Ignatii Epistolis de ide et amore, paucis de spe adjectis, colleeta 
in ordinem redegimus; ex quibus leyi negotio eflicias, fidem ex ipsius mente in eo con- 
stare , ut vera agnoscas, quae de Jesu Christo memoriae mandata sint; doctrinam, ab 
eo propositam, diyinae originis habeas, atque ad praecepta ejus vitae rationem instituas ; 
quemque, prout mandatis obsecutus fuerit, praemia vel poenas manere; Christianis de- 
nique in virtute praestanda Jesu Christi auxilium sperandum esse; quae si ex paueis 
‚supra de fide et spe disputatis minus clare appareant, dein-, ubi de Jesu Christo ofheiis- 
que erga ipsum praestandis agemus, luculentius patebunt. Quod porro ad amorem at- 
tinet, Deum prae omnibus et alios, ne inimico quidem excepto ‚ puro integroque amore 
amplecti jubet. Etiamsi enim. rarius amorem erga Deum _disertis verbis praecipere , 
(nam Ephes. 9. non ita luculenter hac de re agit, ut prorsus aliter intelligi non possit), 
sed praecipue amorem erga alios urgere, eumque prineipium habere soleat (Smyrn.6.); 
‚tamen, ubi de amore in universum loquitur, minime cum exclusisse amorem erga 
Deum , ut ex tota ipsius ratiocinatione apparet, ita in propatulo fit, ubi eum Deum, 
amore plenum, in omnibus imitandum, aliis proponentem, multimode Deum, ob bene- 
ficia per Christum in nos collata, celebrantem ; omniaque in ipsius honorem fieri juben- 
tem vides; ita üt aliter fieri nequeat, quin Christianus Deum prae omnibus diligat, alios- 
que ut se ipsum, exque hoc principio reliqua , quae ipsi incumbant, ofhcia praestet. 

Haec de prineipüs doctrinae moralis dixisse, sufhieiat. Officia, quae ex his principiis 
sequuntur , alla Deum speetant, alia nos ipsos, proximum. alia; quae jam singula dein- 
geps exponenda. 


Ein, 


De Oficüs erga Deum. 

Quum Deus N: men supremum, unus omnium rerum Creator sit, cujus auxilio in om- 
‘nibus opus est, qui nihil non, quin abditissimum noverit (Magn. 3. ), simul longani- 
mus, quin ita benefi cus ‚ut posiquam sese per Jesum Christum cognoscendum praebuerit , 
‚eur Chwistianis ut palrem consideraxe, liceat (Magn. 8. Rom. II. Ephes. 9, 21.); se- 
 guilur | Christiano . Deum ‚prae veliquis omnibus amandum „et colendum esse ( Ephes. 
9,N1.); in quibuseunque vitae "conditionibus Deo suam »sortem. eommittere , ipsique 
gralum animum praestare, precibus eum adire, idque omni fidueia‘, quippe a quo pre- 
ces exaudilum iri speret (Pol. T, 4. Eph. 2, 13. Phil. 10.). Uti hoc magnum Chris- 
tiano est solatium , ; non lamen omnia a Deo implorato ‚ sed quaecungue suae felieitati 

F pa- 
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paria esse eredat (Trall. 4.). Quieunque ita erga Deum affeetus sit, palam quoque 
Deum. colere summo- ardore eupiet, et curare, ut cuncla in Dei: honorem purumque- 
cultum: fiant; reputans, qui: Christo nomen dederit, plane ad Deum pertinere, ipsius 
quasi esse templum (Eph. 8. 9, 13.), sui non amplius potestatem habere, sed in 
omnibus Deo vacare (Pol. 7.).. Qui ita cogitent, nil Deo indignum faeient, sed saepius 
palam cum reliquis Christianis una convenient, ut, quum ‚Deus omnem partitionem in 
odio habeat (Phil. 8.), conjunetim ipsi gratias agant, eumque celebrent (Eph. 7, 
13.) ; non dubitantes in Dei honorem omnia sustinere, ut et ipse nos sustinuit , ipsius 
exemplum sibi in omnibus imitandum proponentes,, ipsique magis placere quam homini- 
bus studentes (Rom. 2. Trall. 1. Magn. 6.). 

Haec perpauca tantum in-Ignatii epistolis erga Deum officia praeseripta offendimus ; 
observetur tamen velim, Tgnatium saepius ita de Jesu Christo Deo loqui solere, ut fere 
nescias patremne intellexerit an filltum; (.‚quos tamen multis in locis bene distinguit , ut 
minime dicendum sit, Ignatium utramque in divina natura personam confudisse ) , 
ita ut multa fortasse, quae erga Jesum Christum praescripserit officia, hie locum in- 
veuire possent (1). 


8 5 
De Ofieus erga: Jesum Christum , ejusque dbeirinam (2):- 


Jesus Christus, quem Christiani colunt, strieto sensu‘ Neus dicendus (Ephes. inser- 
Rom. inser. Smyrn. 1.); ante omnia enim saecula apud Pätrem erat, (Magn. 6. 
Ürepueipog,. &xpovos Pol. 3:), cum eoque:- ıaretissime junetus (Eph. 5.), ipsique non 
nis; seeundum carnem. subjectus (Phil. inseript.); Dei porro dilectus et unigeni- 
tas filius, qui jam olim omnipotentia gaudebat, unde sub V. T. potentiam suam 
exercuisse dicendus. est’ (Magn. 8.), etiamsi divinae naturae particeps esset., natu- 


ram 


(1) Ignatium Trinitaiis, quae postea ita dicta-fuit,. mysterii haud ignarum fuisse, et ratione 
plane Euangelica de co sensisse, patet v. c. ex Ephes. g-, ubi ires in-divinitate personas ordine enu- 
merat.: Magn. 7, ubi aretissimam conjunctionem obiter- tangit. Cf. et: Mägn, ı3. Phil. 7. Rom. 3. 
Patres. Apostolicos Euangelica plane ratione de divina. Christi natura sensisse (quod J. Priestley 
negavit, non ante Juslinum Martyrem Christo -divimitatem. tributam. esse affirmans) probarunt Ve- 
lingius, Segarius et Gavelius, in Dissertationibus Societatis Haganae ad annum 1787, qui vi 
deantur ; uti etiam Pearson in Vindic. Ignat. p. 359. et imprimis- Venema, Hist, Eccles,, Tom.» 
HI: p..409 sgq.. alii, quos citat Segarius, ia Diss: laud, p. 30 et 33. 


(2): Quum monita contra Haereticos nitantur placitis de natura, vita. et meritis Jesu Christi, non: 


poluimus non paulo fusius.de iis agere 
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sam humanam assumere haud dubitavit “Eph. 19.) ; ut etiam in corpore Deus 
(Eph. 7.) (1), Ali Dei et, hominum nomine insigniri queat .(Eph. 20.). Quum 


nimirum Deus filium suum, qui ipsius verbum esset aeternum (Adyos &idrog) Magn.5. (2), 
‚cuique soli divina arcana commissa ‘essenit (Phil. 9.), ab aeterno in mundum miltere 
decrevisset, suumque salutare consilium de salvatore mittendo,, quo verae religionis et 
‚pietatis, per Christum servandae et promovendae, curam palam faceret, ‘( xar” olzovoniav 
deoö (3) Ephes. 18.), per Prophetas annunciari curasset, qui Jesum Christum 'exspectan- 
tes, persecutiones perpeti sustinuere (Magn. 8 et 9.); tandem praefinito tempore,, Judaico 
mundo in finem vergente, et novo sub Euangelio aevo inchoaturo, apparuit, (Magn. 
6. (4) Ephes. 18., dpgiw d2 Erdpßavev map& den Amyprisgevoy, Ephes. 19. (5),) ut 
‚meliorem docens doctrinam, mortemque abolens, generis humami servalor foret. X Eph. 
I. 19.). 

Eum in finem ex stirpe Davidica ortus, natus est e virgine Maria, (Eph. 18, 20. 
Trall. 9. Smyrn. 1.) et Deo (Eph. 7.), signis coelestibus natales ipsius indicantibus 
(Eph.19.), deinde a Joanne baptisatus -( Eph. 18. Smyrn. 1.) inter homines versalus est , 
vera natura humana imbutus, unde et edit et bibit (Trall. 9. Smyrn. 4.). Doctrinam, 
quam annunceiatam voluisset Pater, praedicans (Ephes. 3.) (6) et lumine Euangelü 
„oyam clarioremque de immortali vita in coelis degenda, doctrinam inferens (eis xud- 
ayra ziaviov Zus) (Eph.19.) (7), hominesque tanta sapientia induens (Smyrn.1.), ut, 
omni ignorantiae regno destructo, omnis magiae et malitiae vincula aboleverit (Eph. 
19.), et omne, quo in virtute praestanda impediri possent, vinculum per gratiam solve- 
rit (Phil. 8.), unde revera unus noster ‚doctor verus nominandus est (Magn. 9.). Que 
facto, ita ludibrio exceptus et passus est, ut nemo alius (Eph. 10.), idque non phan- 
taslico , scd vero eorpore (Eph. 1.), sub Herode Tetrarcha et Pontio Pilato (Magn. 9, 
31. Smyrn. 1.), et e cruce pendens, postquam in omnibus illi, qui eum miserat, pla- 

CUuls- 


41) Legendum, 27 up) yerögero; Berg, (vel auctoritate Athanasii, Theedoreti et'&elasii, & 
Warme eds) Ev Oaväro Lay arybvy,. U Vossius ad hl. 

(2) Verba, quae hic reperiuntur , 03x &rö ayy; zpoge2v,, mullo modo obstare, quo minus Ignatii 
Epistolas genuinas statuamns, salis doete suo more demonstravit Vossius ad h, I. Pertinent enim 
haec ad Valentinianorum sententias; verum ex testimoniis a Vossio allalis, patet Valentinum alio- 
rum tantum sententias in systema redactas, in aliam formam commutasse , et facile fieri potuisse, ut 
Ignatii jam tempore multi his sententüis sedueti fueriot. Ch. Vossius et Cotelerius ad h, |, 

(3) Ch Schleusner in w 

(4) Cf. Suith adh. k 

(5) C£ idem, 

(6) Kal yäp 'Iyocüs Xpirrös ‚7 Adıkzpreos vpky Egv, red Tlarpis 4 yuauge 

(7) Ch Smith adh, L, i 
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cuisset, (Magn. 8.) Deo sese offerens vielimae piacularis loco (Eph. 1. Plul. 9. &pxie-, 
pebs) , morlem vere (Ev made dimöwe, Eph. 1.) (1) subiüt, ul ste humanım genus,. 
ob peccata Deo rejiciendum , incolume salyumque praestaret „(Smyrn. 1, 2. Trall, 2. 
Kom. 6.), doctrinam confirmaret (Eph. 16.), suoque sanguine en fundaret ,, 
(Phil. 3.) qui jam sanguis omnibus , qui Jesu Christo fidem habcaut, faclus est, quo in 
aelernum gaudio afliciantur (Phil. ınser. ).. Mox lamen,e morluis resurrexit, et discipulis 
sese ostendit, qui de resurreclione ipsius, omni dubio procul, certiores facli, eam morle 
confirmarunt (Smyrn. 2, 3.). Deinde ad Palrem, a quo. exieral, reversus, ilerumque 
cum Patre unitus, maximam in coelis polentiam exercet (Rom. 3.). Ibi ecelesiae suae 
caput praeöst (olxodeomörng Eph. 6.), suos amore ampleetens, eorumque  maximam 
curam habens (Pol. 5. Rom. 9.) , ut tuto ab co, quem nihil latel et qui per Spiritum 
Sanctum operari solet, auxilium implorare et exspectare liceat (Eph. 11, 20.). Quum 
jgitur Jesum Christum ita de genere humano merilus sit, ut ante invisibilis ob nos vi- 
sibilis, ante impatibilis ob nos passus, omnia sustinuerit, per resurreclionem nobis vilae 
spem fecerit, et per eandem omnibus in eum credituris, sive Judaci essent sive genli- 
les, siguum (2) extulerit ad conjunctionem ecclesiae, verbo, genus humanum ita extu- 
Fa (Eph. 2.) ut hacce in vita per eum in gralia vitam degere valeat (Eph. IL, 

Magn. 9.) (3), veram vitam habens (Magn. 9. Trall. 9. Smyrn. 3.), et in altera yita 
communis nostra spes sit (Eph. 21. Magn. 11. Phil. 11. Trall. 2.), coque nil melius 
veperiri possit (Magn. 7.); sponte sequitur Christianos erga Jesum Christum ejusque 
doctiinam ea agere debere, quae ipsius honori ei gloriae inseryiant, 

Ante omnia firmam in Jesu Christo ejusque meritis fidem ponet, (Eph. 14. cf. et 
supra de fide, in $. 1. Cap. 2. De Principis) ; per hanc enim Christian membra ejus 
fiunt (Trall. 11.); hane ut firmiorem reddat, perpetuo ipsius merilorum el praecipue 
morlis memor erit, ut sic erucis supplicium, quod Christus sustinuit,, machina ipsi fiat, 
per quam ad sublimiora ducatur, simulque ad gralum incilelur animum, quippe. in 
Jesu Christi morte indieium habens, se immortalitatem consecuturum (Eph. 9, 20.); 
sincere porro Christum amato (EFph. 5.), unum suum dominum Jesum Christum agno- 
scens (Rom. 7.), et arctam cum eo communionem habens, ut in ‚quwibuseunque vitae 
conditionibus Jesu Christo se submiltat, eique gratias agat (Eph. 15, 21.), in eum fi- 

du- 


(1) Ignatiusjam statim Haereticos carpere videtur. Inseriptiones enim Epistolarum Ignatii, ceu 
breviaria considerandae eorum, quae in animo habet atlingere. 

(2) Eiseykov, signum , de quo inter duos plurcsve convenit, cf, de ‚Joey valde dificili impri« 
mis Smith, 

(3) Post verba &v röv dio, quae interpolator omisit, vel cum Smitho subaudiendum ö:, vel post 
dis punctum superius ponendum yidelur, 
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Uuciam ponens, omniaque bona spiritualia a Deo et Jesu Christo exspeclans (Magn. 
inseript.). Qui ita erga Jesum Christum affeclus est, ipsius honori in omnibus consulet , 
id studio agens, ut omnia in ejus gloriam fiant (Eph. 2. Pol. 7.); hune in finem Jesum 
Christum sibi exemplum, in quod intueatur et quod sequatur, proponet (Phil. 7.), 
üide‘in 'eum ineitalus, in una Christi doctrina manebit, ad ipsius praecepta vitam agens, 
morum integritatem consequi cupiens (Trall. 11.) ; plurimi nimirum aestimans, se Christi 
religioni addielum esse, hocce nomine dignus esse conabitur, nil Deo indigaum faciens , 
(Eph.'7.) et mundana non affectans (Rom. 7.): quodsi Jesum Christum ex animo di- 
ligat (&v Exurs Zxeı), facile pro eo omnia suslinere et pati cupiet, vincula non fasti- 
diens, nee de iis ’erubescens, (Rom. 6. Smyrn. 10.) sed lubens sustinens, äüsque sese 
erigens (1) (Eph. 11.), quin, ubi opus erit, pro eo mortem subiturus (Magn. 5.) ; id 
secum reputans, Jesum Christum in eum credentibus vim tribuere, ut una cum co pa- 
tiantur, et’ martyrium subeänt; eum qui prope gladium , etiam prope Deum, et qui cum 
bestis, cum Deo esse (Smyrn. 3, 4.); idque eo magis, quia passiones aliis inserviant 
eonvincendis (Smyrn. 5.), quo consilio jam sub V. T. Prophetae fide in Jesum Chri- 
stüm mortem perpessi sunt (Magn. 8.). His igitur ineitatus, martyrium subiens, osten- 
det se Jesum Christum revera agnoscere ‚eLterrestiia omnia flocci pendere, modo in coelis 
apud Christum esse possit (Rom. 5, 6, 7.). Quid multa? verus Christianus, cui bap- 
iisma pro scuto, fides pro galea, amor pro hasta, patienlia pro tola armatura , sirenui 
militis instar, pro Jesu Christo pugnans, ipsi omni ralione placere studebit, ejusque 
castra nunquam relinquet (Pol. 6.) (2). Huc redeunt, quae erga ipsum Servatorem 
praestanda praecepit ofcia. 

Pergimus ad exposilionem eorum, quae erga docirinam, quam cum hominibus commu- 
nicayit, praestare par cst. 

Quum satis constilerit, Jesum Christum Dei esse filium, doctrinamque, quam annuntia- 
verit, origine esse divinam, quippe quam ipse quasi Deus, ore suo falli nescio, cogni- 
tam reddidit (Rom. 7.), quam Jesus ipse sua morte confirmavit (Eph. 16.), qua 
denique veram de Deo doctrinam, et unicam salutis consequendae viam cognovimus 
(Eph. 8, 9, 17.); quemyis Christianum huic doclrinae fidem habere decet (Ephes. 1. 
Phil.5.), qua rejicienda ipsum Patrem contemneret (Eph.3.); neque hoc tantum, ve- 
rum eliam puram cam et integram servare (Ephes. 8, 9.), omnes unanimo consensu 
duci (örws auvrp&xyre TA Yyaan rod soo, Eph. 2, 3.), in omnibus Apostolis accedentes 
(Ephes. 16.) , ut sic in Jesu et Apostolorum doctrina confirmentur (Magn. 13.). Fon- 
tem igitur, unde haec doctrina hauriatur, Euangelia et Apostolorum scripta conside- 

ra- 


(1) "Avarıyvaı, sic cum Usserio exponendum videtur, 
(2) Similis imago est apud Clementem, Epist. 1. cap. 21, Azıworaxteir, 


F3 
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rare par est; Euangelistas tanto honore et veneratione prosequi , jisque ita credere,, ac 
si ipse Jesus Christus in carne, quae in Euangelio leguntur, ore suo proferret; nee 
non seriptis Apostolorum , qui tanquam tolius Christianae Ecclesiae Presbyterium, sub 
uno Jesu Christo juneti, quid credendum -esset, docuerunt (1) «Phil. 5.) ; Prophetas 
quoque aestimare, quia, quae ad Euangelium pertinerent, annunciarunt; nam in V. 
quoque T. jam de Christi morte, resurrectione et fide in.eum sermo est (Phil. 8.) (2), 
et ut Abrahamus, Isaäcus et Jacobus «Phil. 9.), hi in Messiam sperarunt, quique jam 
per fidem in Jesum Christum venturum salutem consecutis amore et admiratione digni 
sunt, a Jesu quippe -testimonium adepti et-in Euangelio cum Apostolis numerati, quum 
Jesus de utrisque insigne teslimonium reliquerit; (Phil. 5.) (3) ita ut V. et N. Testa- 
mentum unum quasi totum efliciant, Euangelio perfectionem non perituram constituen- 
te (Phil. 9.). Quae.cum ita sint, oportet Christianos ab iis; qui puram Christi doctri= 
nam corfumpant , vel aliud quid .doceant , sedulo sibi cavere , aures obturantes, 
(Trall. 9.), nee cos recipientes, quin, si fieri posset, ne iis quidem occurrentes, ne 
alienä doctrinä seducantur (Phil. 3. Magn..8. Trall. 6.). Stultum enim foret, Christi 

ve- 


(1) Ch. Cotelerius «et Smith ad h. I. et Less, p. 137. lib, cit. Ex hoc 1. constat, Agnatio 
Kuangelia et Apostolorum scripta cognita fuisse: quae autem, certo definiri nequit, ‘Cl. Munscher, 
Dogm. Gesch., Tom. I. p. z63. in nota 5, Locus certe magni est momenti ad Canonis historiam con= 
stituendam. Cf Krapp. 1. c. pag. 63. 

&d2) Er res apsgeiog: Varine;Vivorum D, de h, 1. sunt sententiae , quas vide in Cotel, editione; 
Smith verosimillinum putat, hoc lempere de authenticis Euangeliorum Cedieibus non modicas fuisse 
disputationes ,.et Chrislianorum animos hac de re sollicitos ‚fuisse , Haereticis alia Euangelia sub no- 
mine Apostolorum supponentibus, aut vera diversimode corrumpentibus; et ut Christiani, si oecono- 
ımiam Chr. ‚probare vellent, ad «Codices originales (dpyaz), si alicubi ‚repositi essent, provocarent, 
postulantibus ; ita ut Ignatius his sese opponens aflirmayerit non opus esse ejusmodi archiya et au- 
tographa consulere, et immodestum esse-eorum postulatum. Est conjectura omnino ingeniosa , sed ve- 
reor ut salis probari queat, nam vix eredibile videtur , hoe tempore, cum mulüi adhuc Apostolorum 
diseipuli viverent, haerelicos eo audaciae processisse, ut veritatem Euangeliorum in dubium vocarent, 
vel Euangelia ita corrumperent, ut quid verum, quid falsum esset, Christiani dignoscere nescirent. 
Seriore tempore hoc factum esse, praeter alia docent querelae Hieronymi et Epiphanii; verum 
etiamsi hic et illice nonnulla ‚interpolarint, tamen eo sensu, quo Smith. yult, vix factum esse 
pulamus. Velimus Smithus suam conjecturam testimonis confirmasset, Magis arridet Clerici sen- 
tenlia, qui doxaiz ita aceipit, nisi in antiquis, sc. valicinüs scriplum sit, ı°. Ex cap. enim 6 palet 
eum contra Judaizunles disputare : 2%, saepius maxime hac epistola, c, 5 et 9. veterum Prophetarum 
fidem in Jesum Christum praedicat. 3°, zö eiapy&Acy opponitur zo .Apxeios. 4°. Vetus Interpres nobis- 
cum facit, 5%. Proximo cap, ita de V. Test. loquitur, ut argumenti summam eandem esse, quam 
NoviT. dicat. [ Cl. de hoc vexatissimo loco scriptores, quos eitat K, A, Credner, Beiträge zur ein- 
leitung in die Biblischen Schriften, Halae 1832, Tom, 1. pag. 16.] 

(3) Cl. Smith ad ı. 1, 


. 
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veram et salutiferam doctrinam pervertere , et sibi pernieiem: parare ,. quum et, qui eam cor- 
rumpant, et quitales audiant,, in miseriarum voraginem sese detrudant ( Ephes. 16, 17. 2 
Haeretici enim malis artibus et insidiis agentes-, alios blanditiis seductos, a placido men- 
ts statu in angores dejieiunt (Orıßdvrez TA Yvauy aörod), ut in canitate languescant 
(Phil. 6.),, doctrinam Jesu Christi veneno implicantes (1), ratione dignitatis, quam' 
oblinent , facile fidem adipiscentes (2), mortale remedium cum: mulso praebent; quod 
qui ignorat, lubens eorum sententias admittit, sibique mortem quasi eomparat; a qui» 
bus oplime tamen sibi caverent, si indivulsi, duce- Episcopo , firmiter, quae Jesus et 
Apostoli praccepissent, tenerent (Trall. 6, 7.). 

Doctrina Christiana sie infidelibus sit scandalum , Christianis salus vitaque aeterma; 
Gentilium enim religionem nullius esse momenti, et prorsus esse stullam, satis in con-- 
fesso est (Ephes. 18.) (3); quum porro fabulae haudi paucae, inutiles prorsus , sparge- 
ventur, ab iis magnopere abstinendum est (Magn. 8.) (4); omnis etiam evitandüs 
Judaismus;. quid enim absurdius quam Jesum Christum profiteri et Judaizare;. Christia- 
»nismus enim non in Judaismum- eredidit ‚ sed Judaismus in Christum, ut omnis lin-: 
gua, fidem habens,. Deum celebraret. Judaismus est malum inveteratum ‚. fermentum- 
que acidum; noyum contra fermentum est Jesu’ Christi doctrina‘, qua omnes, ne ullus 
pereat, saliendi sunt (Magu.IO.) (5); legi enim Mosaicae opposita' est xd&ps (Magn. 
8), ita ut, qui Judaismum post impleta: vatieinia et Euangelium annunciatum profiteri 
pergant, Christumque non agnoscant nec- praedicent ,. eippis et morluorum: monumentis 
similes sint censendi, figura: quidem- kumana induti, sed omnis religionis sensu vacui: 
(Phil.-6.) ; tales, schisma facientes »läque qui ab eorum partibus stent , regnum Dei non 
eonsequentur (Phil. 3. Magn. 10.) et a Jesu Christo abnegabuntur (Smyrn. 4.);. pro 
quibus tamen Christiani preees fundunto , si forte resipiscant; quod diffieile quidem de 
üs eredi potest, tamen. Jesus Christus. cui nihil arduum nimis, etiam id effisere potest, 
ut poenitentiä ducti ad meliorem mentem redeant (Smyrn.. 3.). 

Christianus itaque persuasus , religionis doetrinam,. quam. profiteatur , originem Kabere- 

di-- 

(1) Of xaipst, variis-virorum Döctorum- conjecturis de-h.l. Vossii’ praeferenda: videtur, qui pro 
elf xaıpa-legendum conjecit ci. za ig, qua ralione et Pseulo-Tgnatius et, velus- Interpres- legisse vi-- 
dentur;. quam quoque:lectionem sequentia suadent; CE Vıossius- et Smith ad-h.l. f 


(2) Quid' sit illud sur" dis zirreusuev » patet ex Epist, ad Pol, 3, ubi legitur, ci, dxövres aörıstu 
va. nal ErepodidankzAndyreg. i 

(3) Hic enim sensus est loci Paulint m ad’ Cörinth. I; 20, quem-locam:hic citat Egnati us, prac« 
terquam quod omiserit oü "Pparpuareig, nisi- pro-illis Posuerit z00. zuöxyaız 730 Aspıpvay gusez34 De Pau- 
li loeo vide Grotiu met’ Palmium, 

(4) ‚Videtur respicere Judaeorum Mythologiam, Ch-Pearson:ad hl. Be 

(3). C£ Pearsonus ad h,.L.. 
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divinam, eosque , qui ab ca deflectant, in hac et in altera vita 'ineredulitatis poenas 
Iuituros; ex eaque und veram, qua salutem consequatur,, viam noscere; in ea, .ex veris 
fontibus pelita; manebit, eamque martyrio.consignabit (Ephes. 1.); nunquam tamen , 
etiamsi ab aliis magnopere laudalus,' ob hoc elatum sese praestans (Trall. 4.), semper 
ad praecepta doctrinae , ex qua Deum et Jesum Christum sibi imitandos proponere di- 
dieit (Trall.. 1. Ephes. .10.), vitam instituens (Phil. 5, 8.), quotidie vera sapienlia 
crescens et doctrinae morum integritale decori esse desiderans; ut sic ad sanctam, quam 
in baptismo professus est, professionem, nullo tempore non ipsi ante oculos versan- 
tem, vivlutis via insistat (Ephes. 10, 17.). 


S. 4. 
De ‚Ofieiis erga se ipsum. 


Oxum-homo animo et corpore constet, erga ulrumque praestanda Christianus habet 
oficia. (Pol. 2.)., Ante omnia_corporis sanitatem curet, quod ut efliciat, temperantia 
ipsi cordi sit, nunguam malis abrepto cupiditatibus, sed castilatem quoyis tempore et 
loeo seryanli (Bol. 5. Ephes. 10, 16.). Uti hoc quemque hominem decet, ita imprimis 
Christianum ,..cujus.est, corpus ita comparalum habere, ut ex, ejus constilutione et ha- 
bitu boni.mores appareant .( Trall. 3.); quapropter nec vitae curam negliget, nec tamen 
ita witae ‚studio,tenebitur, ut, siquando majoris momenli oflicia jubeant, eam deponere 
dubius sit, ( Ephes. 8. et saepe in epist, ad Rom.). 

Etsi vitae, studio et eorporis curä tencatur, par sit; in nobiliore hominis parte 
excolenda , exerceenda et ad virlulem conformanda maxime occupalus cerit, omnium- 
que rerum -ubilium cognitionem et, scientiam sibi comparare, eamque in dies adaugere 
studebit (Pol. 1. ); ut sic ab omni errore immunis, quid verum falsumye sit, discernere 
‚discat (Smym, 6.). 

Ante ommnja id agilo, uf, aceurala Dei et religionis Christianae cognitione sibi compa- 
rata, firmus sit in fide, et in Jesu Apostolorumque doctrina confirmetur (Magn. 13.), 
qua in vera Christi docirina maneat ( Ephes. 6.), suamque per Jesum Christum sublimem 
meditatus vocalionem ( Ephes. 9.), ad Jesu Christi praecepta vitam 'agat (Magn. 10.), 
.et Jesu Christi vestiguis insistens , ipsiusque exemplum in omnibus, eliam morle pro 
aliis subeunda , imitans (Magn. 5.), mores suos Dei similes conformet (Magn. 6.): sic 
dignus nomine 'Christiani, mentem habens ineulpatam, ‚a malis abstinere discito (Ephes. 

10.), in quacunque vitae condilione, etiam viliore, contentus, in omnibus temporun 
rationem habens, sedulus, sincerus (Pol. 2, 3 et 4.}, nunquam. malis artibus utens 
(Pol. 5.), prudens (Pol. 2.) non temere "nee inconsiderate agens; quare si quid' per- 
ficere in animo habeat, ante explorabit, quid valeant humeri, quid ferre reeuscnt ; 

quod- 
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4uodsi non probe noyerit, proposito misso, nimiam fraenato concupiscenliam ( Trall. 
4.) (1). Ceterum humilis, mitis, mansuetus, (Eph. 10.) modestus (Ephes. 3.), ab 
' omni superbia longe remotus .( Ephes. 5. Pol. 5.), quia Deus superbis resistit; (ibidem ) 
qua de ‘causa verus Christianus, ne tum quidem, quando magnzm rerum divinarum 
cognitionem sibi comparaverit, quin Christi causa in vincula conjectus sit, elatus erit, 
semper se Christi considerans discipulum, cui multa desunt (Trall. 5.); nec inflatus 
erit, quod prae aliis magnifico munere fungi dignatus sit (Smyrn. 6.); verbe, quamvis 
alii laudes.ei magnas tribuant, nunquam de sua fide factisve praedicabit ; timebit po- 
tius, .et sedulo explorabit, num revera laudibus dignus sit (Trall. 4.) (2); quum sciat 
äustum sui esse accusatorem, (Magn. 12.) et magis honori esse, silentem veris Chri- 
slianis annumerari posse, quam jactantem se ex eorum numero esse, quum non sit 


4.Eph. 15.) 
5 
De Oficüs erga alios. 


‚Etiamsi et hie perlongi esse, "possimus, si omnia, quae ex Ignatii Episiolis pe 
possent, officiorum praecepta ‚erga alios, memorare vellemus, praecipua tantum, unde 
quid de alüis senserit facile colligitur, proponere animus est. Hacce paragrapho breviter 
magis universalia erga omnes omnino homines officiorum praecepta exposituri, in proxi- 
‚me sequente officia proferemus, quae homini, ‚pro diversa vitae .conditione, et erga alios 
et se invicem, praestanda incumbant. 

Quum Christianum nil magis deceat, quam mentem habere ab omni partium studio 
-alienam (Trall. 1.), inprimis Christianorum officium est, ut ad unum omnes amore 
complectatur (Ephes. 14.), eoque ductus nullum non toleret .et perferat (Polye. 1.), 

nc- 


Ka) None edv wpgscmtes, Ev’g waralulraı 6 Epyay tod aldvos rabro, Vossius adnotat: « mpadryg hie Eriel- 
a et proprie facultas illa, qua franguntur omnes animi affectus, ira, concupiscentia etc,” Ita expli- 
cat quoque Clemens Al, locum Euang, Matthei V., beati mites (pi). Dubito tamen an hurc 
svoci fusior illa notio tribui queat, nisi adjecta essent verba 9 5 ». d.d. r. a 7. Locumm sic circumseri- 
pserim, opus est mihi igitur animo quielo ‚ ne nimio marlyrü subeundi studio ferar , ut sic Principis 
‚Aujus saeculi, qui pravis me induere solet. affectibus , vires frangantur. ; s 

(2) © Yäp„ Alyorres gar —. Pro go cum Vossio legendum putayerim ge, voci Afyorzes significa- 
fionem ‘tribuens ‚.ut Actor, V. 36, 'Eph. II. ı1. Eurip, Aeol. vs. 46. 

Tr I" ziyeveıav_ uy yo Akye. 
Cf. Schleusner inv. Quare non opus esse crediderim Smithi eonjectura, ex cujus sentenlia Isn na= 
*Xius-reticuisset @ipryp &oy. Interpolator pe Eramvre;s 


G 
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neinini male affectus, et cum nemine contendens (Philip. 8. ).: De aliorum virtnte serie 
per laetans (Eph. 9.), nec in. amore languens (Phil..6.), ad iram aliorum. mitis; si 
ali.magniloqui, humilis; si alii saevi (&yprar), mansuelus sit:ut erga fratres ( Eph, 10.); 
quin si.alii eo audaciae procedant,,.ut-eum laedant: 'vel convitientur, non vindictae stu-- 
dio teneatur,,. sed. Deum pro is precetur (‚Ephes. 10.) (1); speretque fore, ut: Jesus 
Christus is per graliam eondonaturus sit, (Pliil. 11.) ;-sequeipse omnibus modestia, man- 
sueludine , hümilitate commendet ,. quibus maxime: in aliorum mentes valere solet 
(Eph. 3.. Trall. 32)... Sponte hine- sequitur Christianum.dedecere, proximum decipere, 
vel talibus artibus uti, quae vel exeusari possint. (Pol. 5.); quare nulli sive in parvis, 
sive in: magnis: molesliam  ereabit' (Azpeiv,. Phil. 6)). (2) , semper 'ita cum’ aliis 
agens, ut bona gaudeat conscientia, ne quis elam palamve ‘rumores 'spargere queat 
jactabundos (Phil. 6.). Si alios nove:it allam profitentes religionem, in erroribus yer- 
sari, longe sit ab odio erga tales, multo magis in. precibus sme intermissione ( döiz- 
»slmrog).memor eorum sit, ipsique sit:incitamento,. ut firmiorem se in fide reddat, vi- 
taeque ralionem ita-instituat, ut alii a. se erroris convicti, meliora discant (Ephes. 10, 
11.). Simili ratione agat cum iis, qui haereses suscitarunt; et a vera Christi doctrina. 
aberrarunt , semper enim spes ipsi.esse debet, fore ut poenitentia ducti, aliquando ad. 
meliorem mentem reyertantur, (Eph. 1, 10.). Si quis cum als necessitudinis vinculo 


jungatur, periculis quoque vel vitae discrimini pro üs sese: exponere haud. dubitato,. 
(Phil. 11. Eph, 8.).. 


& 6 
De Ofieüs pro diverso vitae statu erga alios praestandis. 


Praeter haee erga omnes omnino- homines officia, permulta quoque pro varia ho-- 
minum conditione- praeseripsit: quod offieiorum genus, uti jam auguramur, Episco-- 
pos maxime,, Presbyteros, caelerosque- Christianos, socielate conjunctos, spectabit; de 


quibus jam nobis erit videndum , paueis deinde, ex. ratione eivili .orientibus, adjeclis offi-- 
ciorum praeceptis.. 
Quum : 


(1) Hpds rag Biuogypias abrey Uperz wg wporevxds Häud male Interpolator addidit avrırdare, 

(2) Verba irı Eßdpysd zwa, Smith ita accipit, ac. si Ignatius sese excuset, quod nullius rem 
familiarem imminuisset; quod fortasse nimis longe pelitum. Equidem potius interpreler , .remini : 
molestias creavi , offersioni fui, quum ‚schismata dissuaderem et conjunctionem. sub Episcopo commen- 
dareım. Huic enim interpretationi verba. proximo-capite sequentia ansam praebent; ne dicam Igna- 
tium in hacceepistola praecipue ostendere se optimo consilio Philadelphensibus, qui ipsi irati fuisse 
videntur, Episcopum xeliquis praefectum voluisse. 
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Quum Ignatius in epistolis nil fere agere soleat, quam ut Episcopi dignitätem sta- 
biliat, omniaque propemodum, quae praescripsit officia, huc- referri queant; in nullo 
officiorum ‚genere ‚tam :copiosus est, quam in iis,, quae Episcopo a Presbyteris et Dia- 
'conis, erga socios Coetüs, ‘cui praesint, Presbyteris et diaconis erga Episcopum, et vi- 
„eissim soclis erga illos praestanda :ineumbunt ; totius ad Polycarpum 'epistolae argumenli 
‚summa hue redit (1). Uti autem in aliis offieiis exponendis maxime opus erat, ut 
'veram Ignatii mentem cognosceremus, id inprimis necesse duximus in hac officiorum 
parte describenda; cum quod in iis solis ‘fere 'versari divi possit, alia aliud agens 
obiter adjieiens, tum quod ea ‘plerisque impedimento fuerint , quominus Epistolas genui- 
nas esse agnoscerent. Quare quaritumpote omnem Ignatii mentem, diligenter inguisi- 
tam, huc redire cognovimus, 4 

'Quum Episcopus'ab omnium .domino mittatur, loco Dei habendus, et tanquam ipse 
dominus -considerandus est (Eph. 6. Magn. 6.). Facile hine Episcopus perspiciet,, 
quanto munere dominus eum dignum censuerit, "quantumque onus sibi incumbat, ut 
omni ratione muneri 'sib decori et ormamento, quare optimis moribus dignitatem suam 
windicabit (Pol. 1.) (2), Christique-causa nil arduum nimis putabit, etiamsi vincula 
ipsi sustinenda vel martyrium subeundum (’Eph. 1.). 

Episcopale munus, licet omnium gravissimum , Episcopus non proprio impulsu , neque 
‘ex inanis gloriae affectatione, neque emendicatis et ambitis populi suffragüs, suscipiat , 
sed solo Dei Christique amore ductus: Christi, qui in commune universi populi Christia- 
ni bonum, ex intuitu publicae utilitatis hoc munus instituit (Phil. 1.) (3), ne amplius 
'varias in partes divisi-, sed omnes :sub Episcopo conjuneli forent, scilicet in una urbe 
‚vel pago ( argumentum -omnium “epistolarum). Qui igitur Episcopi munus suscepeiit, de 
nuneris sui gravitäte et*consilio "persuasum sibi habeat. 

“Quae autem ei peragenda incumbunt, ad triplicem classem referri possunt. 1.) Ut 
Aocendi munere fungatur. .2,) Bonis moribus ‚praceat, et exemplum sit, in quod Chri- 
; :stia- 

(#) Quae Epistola me'ius inschibi posset: ad Polycarpum et Presbflerium; quod praecipue patet 
ex:cap. 6. Cf. Kist l. 1.d. p. 37. annot. ı, 

(2) Toro de dignitate Episcopuli intelligendum videtur, cum ob universam Epistolarum rationem., 
tum ob hujus loci contextum., quia’ex praecedentibus mapzuara — owbwyraı patet, Polycarpum adhor- 
‚tatione sua id voluisse, ne se "ab iis, qui Episcopali dignitati sese opponerent, absterreri, et a pro- 
posito abduci pateretur; eliam , quia sequitur ©; Exöreog ppövrike , quae sine Episcopo locum habere 
non poterat. ‘Quae ad finem Cap. 5: habentur, nostrae inlerpretationi naxime favent, ‘Cf.:ad h, 1, 
docta Pearsoni adnotätioz -etiam Kist IL. |. pP 37. 

(3) C£ ad h.1l. Smith, quem hic secuti sumus , nor ‘quod viri fnterpretätio nobis ita ’certa vi- 
deretur , ut omni dubio ‘superior esset., est enim -quaesita; sed "haec Smithi ratio optima yidetur 
ad locumv difieiiem ezpediendum, 
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tiani intueanlur, et quod sequanlur. 3.) Pastoris instar, singulorum ‚; miserorum im- 
primis, res cordi habeat. 2 

1.) Quod. ad primum. attinet, ante omnia id agat, ul doctrinam, quam doceat ‚cognitam. 
habeat , majorem semper quaerens scientliam (suverw) (1), ut sic mentem. habeat in 
Deo firmatam (ryv Ev deh yuöuyv Hepxareuyv). (Pol. 1.), et in sententia immobilis „in 
vera Christiana doctrina maneat (Eph..3,). Quaecunque sentiat vel: agat, secundum Dei 
consilium et praecepta. (eis dsöv), pie et perfecte facito (Phil. 1.); in omnibus pru- 
dens sit (Pol.2.): quodsi ipse ita puram veramque Christi doctrinae scientiam sibi 
comparayerit, et. nihil, nisı quod: Deo placeat, agere eupiat,, curato, ne quid extra 
suam voluntatem fiat (Pol. 3.) (2), dignitatem suam, omni metu abjeeto,. vindicans, 
eoetusque, cui praepositus est, commoda omni ratione promoyens (Pol. 1.). Ut huie 
consilio salisfaciat, imprimis curet, ut Christiani, pura Christi doctrina imbuti, ab omni 
errore, liberi sint (Magn. 11. Trall. 8.). Hunc in finem, unitatis curam habeat (Pol. 1.), 
omni, sehismate remoto. Si id effecerit, ut omnes sibi, majore quippe scientia et pielate 
excellenti, (hoc enim ubique supponere videtur) obsequium praestare velint, diligenter 
curet, ut frequentes habeantur convenlus, eoque omnes nominatim vocet (Pol. 4.) : do- 
cens, quae singulorum captui sint accommodala, ne, qui sublimiores capere nequeant 
doctrinas „ damni. quid inde capiant (Trall. 5.). Orationes quoque habens contra omnia 
vilia et malas artes, ne ab illis quidem, quae excusari possint, caveant, monere omit- 
tens; singulos quoque adhortetur (Pol. 1. Ephes. 3. Magn.) (3), ut vitam ad Christi 
praecepta instituant „ et sic salvi sint: preeibus caeterum vacato perpeluis (Pol. 1.), 
Christianis omnia bona. apprecans; (Trall. 13.) denique sedulo curabit, ut sacra coc- 
na, se duce, celebretur ( Smyrn..8. ). 

2.) Uti docendi munus honorificum sane, ita. magnopere- ipsius dignitas et praestantia 
augetur, si, qui doceat, etiam ipse secundum ea agat, Jesu Christi summi doctoris 
exemplum sibi proponens, qui non tantum docebat, verum etiam omni-loco et tempore., 
omnia Patre digna praestans, non nisi Summi Numinis honori consulebat (Ephes. 15.) :- 
quare Episcopus, quum bonum exemplum ingentem yim in aliorum mentes exscrat,. 


(Trall. 3.) totum se Dei praeceptis accommodato (Phil..1.) (4), ab omni. peccato 
se 


£r) Ef. Sohleusnerus in V. 

(2): Smith delendum putat gvögys, quod in Cod. Mediceo abest: non autem causam video: suflie 
eientem ‚ob quam deleatur. Pseudo-Ignatius, Chrysostomus in Homiliario de uno legisla- 
tore (modo sit Chrysostomi), et versio vetus retinent. Praeterea Ignatii seribendi. ralio minims 
yepugnat: quol ad sensum eodem. redit ‚ utrum relineas, nec n& 

(3) Adien Ef, Hebr. XI, 4. 

(A) Os xegdais zidzpa. Smith xepdal de populo. Chr. et xidapz. de Episcopo interpretatur, ut sensus‘ 


- . ” “4 . ” 
Sit, gi se Episcopum , tanguam cilharam chordis consonam , sese cum papulo suo convenientem ,Te= 
Prag» 


= 
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sese abstinens, animo vigilans indefesso (‚rveipe dxoipyroy) , sedulus, sincerus (Pol. I, 
2, 3.), modestus,.lenis (‚2öpyyros ), ommi mansuetudine Dei (Phil.1. Trall. 3.) et amore 
omnes amplectatur, omnes ferens et tolerans, non tantum bonos, verum. etiam alios. 
Tum demum, si turbulentiores et immorigeros variis ratiomibus,. prudentia et. mansuelu- 
dine imprimis,. obsequentes reddiderit, gratiam sibi eomparabit (Pol. 1,2.) (1). Si 
‚autem sint, qui Episcopo se opponant, et aliam , quam ipse,. doctrinam doceant, for- 
liter contra tales dignitatem suam vindicet, ut nunquam victus ab is discedat, semper 
äncudis instar „ quae percutiatur, firmus stans, et tam caute vigilans (v4Qew), ut Dei 
decet athletam (Pol. 2.); nulla re ab hocece eonsilio sese deduci passus,. fortiter in 
eursu suo pergens (Pol. 1, 2,.3.) (2). Si sint, quae ipsi minus appareant, Deum 
precetur, ut sibi revelentur. (Pol..2.), (3).. Nunquam vero ob dignitatem'sit inflatus 
(Smyrn. 6.), nec reliquorum imperium sibi vindicare studeat, multo magis, Presöyterio 
convocato , cum Presbyteris et Diaconis,. quid in, communem Christianorum usum sit, 
consulat (Pol. 7. Trall. 4.).. Caeterum corporis quoque habitu et constitutione corpo- 
ris, quum et haec egregie disciplinam promoveant, pielatem: et bonam animi indolem 

‚manifestato (Trall. 3.). 
3.) Siita pura et intaminata religionis Christianae .cognilione praeditus,. vere Chris 
tia- 


"praesentat, Quidni xopdät; de mandatis divinis intelligamus; modo enim praecelit £vroAa), et toto 
hoc Capite Episcopi Philadelphensium pietatem praedicat. Peritiores videant,. 

(1) Ch Pearsonus ad h. 1. et Glass Palmii annotatio al Matik, VIII, 17: idem in libro , qui: 
‚inscribitur, Jesaias vertaalden opgehelderd , Tom. UL p. 31% 

(2) Cf. Bearsonus.ad Cap. 1. 

(3) Haud facile quis difütebitur,, hunc locum esse e diffieilioribus.. Pfo- ccö. legendum. videtur caı;- 
"pro xoraxeöyg fortasse xoA&&ys , ut jam Interpolator legisse videtur., qui hahet Eravopdöry;* xordw enim ,. 
ut Phavorinus interpretatur, ilem est, quod eö%)a. Ferri tamen posset leclio zoAxxeöy;, ut Igma- 
‚tius Folycarpo przescripserit, ipsi incumbere, omnia- placide agere. Minus‘ recte ceterum Smith 
döpira futura vel arcana mysteria interpretari videtur. Vir doctus parum contextus rationeım habuisse 
videtur. In.toto enim Cap. praecedente 1. et:ipso hoc, Cap..2.,.ne ulla quidem arsa praebetur, unde 
tale quid exspectari possit: nec intelligo, qui fieri potuerit, ut lguatius plane alius rei, quam quae 
ageret, mentionem injecisset. Fateor saepius in Ignatii epistölis praecepta. sine justo ordine prae= 
scribi „ rerum. h, 1. hoc cıimine absolvatur velim,, praesertim, quum nil sit, quod impediat, quo- 
minus sensum aliter constituamus. Ignatius nimirum.in hoc Cap. id: agit,. ut Polycaz.po prae- 
€ipiat , qua ratione cum iis, qui seditionem movissent (Anıgorepag CA. Acta 24, 5.) agere debeat; dicit 
varia cum his „sed prudenii ralione agendum esse,.pro varüs,. quibus homines affecti essent, aniıni 
affectibus.. Jam: sequuntur verba: Ward PAIWOREIE, —— wepızaebyg, Quae ita ciscumscribere, lubet: ea, 
quae tibi manifestata sint, eorum'agendi ralionem , qui palam Episcopatus dignitati sese. opponanl ,, 
pläcide feras ; quae autem non: appareant,, quae clam Anıpörepu,agant', ut Episcopi dignitas frangatur ,, 
a Deo: petas, ut'tibi revelentur, uf sic rile et: juste Episcopi munere fungaris. et omni beneficio , ne. 
revelationis quidemiexcepto , abundes» Sic sensus,, ut: conlextui ita Epistolae consilio quadrare. videlur. 
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tianam vitam -vixerit ; in. coetu, cui praefectus sit, ut omnium in universum, ila sin- 
gulorum curam gerat, rebus quoque domestieis sese inmiscens: mulieres, v. c. reli- 
.gioni “Christianae addictas, commonefaciens, ul non Domini tantum amore ducantur, 
verum etiam erga maritos, ‘eliamsi gentilium religioni nomen dederint., haud male affe- 
ctae sint; similiter maritos uxores amore complecti jubens (Pol. 5.) (1). Viduarum 
porro.curam habeat (Pol. 4.) el eorum, qui in servili versantur -conditione, quos nun- 
quam superbe tractare ipsi licebit (Pol. 4.). 

Eliamsi Episcopus uni tanlum ‚coetui praefieiatur, non tamen, ubi aliorum coetuum 
commodis inservire-queat, sese detrahat. Omni studio .caveto, ne alii coelus in errorem 
ineidant ( Magn. 11. Trall. 8.), ut sic habeat, quo laetus sit; alios etiam Christianos 
a falsis doctrinis tutos praestans eorumque salutem promovens (Magn. 1. Pol. 7.)., et sie 
Episcopalem suam dignitatem omnium vyirtutum cultu vindicans, cum quae animum, 
tum quae corpus spectant.( dv mäcy Eweuereig vnpzıxf ve nal mveuuarıry, Pol. 1.). 

Praeter Episcopum Ignatlius etiam:memorat Presbyteros et Diaconos, Presbyteriuu 
efficientes (Maga. 2. ).. His quoque. offieia praecepit; licet pauciora, tamen sufficiunt, 
ut, quid ab.is praestari voluerit, inde effieiamus. Voluit nimirum ut, praeier Episco- 
pum, tanquam coetus caput, alii quoque ei pracessent, qui, ut mox patebit, arcie 
cum Episcopo conjuncti ,-ecelesiae commoda promoverent; quem in finem Presbyteri in 
omnibus-cum Episcopo facere (suyxwpsiv‘), eumque summa reverentia prosequi debe- 
rent (Magn. 3.), Episcopum porro recreare (dvauxeiv, Trall. 12.), sese in omnibus 
considerare, ut -milites . Jesu Christi tanguam ducis, a quo stipendia referrent, cujus 
partes adeo relinquere , nefas -esset. ‚Uli milites porro ante expeditionem pecunias de- 
ponere solent, quas reversi, cum foenore recipiant; sie eliam illi, quidquid iis a Deo 
‚in vicem talenti commissum esset, in usum ut sui ipsorum, ita aliorum, adhibere de- 
‘bent; ut ex infinita Dei benignitate semel aliquando .in altera vita debitam ‚mercedem 
reportent (Pol. 6.). Quodsi ita agere iis auimus esset, dignos -sese praestarent komines 
(Magn. 2.) , semper-prudentes (Magn. 3.), in se invicem longanimos, ut et Deo lon- 
ganimo ulerentur (Pol. 6.); quae officia, per se jam cuivis Christiano praestanda, eo 


ip- 


(i) PAdıAoal intelligendae :videntur, uzores -religioni Christianae.addietae, et eörBn, mariti Christia- 
nam religionem non profitentes. Uti mox &derge} mariti Christiani, et al süußeı (quod, ut.bene no 
nuit Vossius, post dyaräy inserendum est), mulieres, gentilium Isacris adscriptae. Quid autem sit, 
Ereisbzı acpel Te al wreugarl, nobis .explicat Paulus, ı Cor. VII, 34 coll. ı Timoth. I, 5. dpseieszr 
contentum esse, Luc. III, 14. ı Tim. VI, 8. Hebr. XII, 5. Cf.adh. l. Pearsonus et Cotelerius, 
Ex Tertulliano, ad Uxorem Lib. III. cap. 3, patet, mulieres argumento usas, Paulum Apostolum nun- 
quam matrimonium cum gentilium religioni addictis maritis vetuisse, talibus nupsisse : in sequentibus 
‚capttibus idem Tertullianus justas ob causas tale conjugium improbatg 
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jpsis’grayiora ‘esse deberent'‘,. quo ‘de muneris sui gravitale magis sibi haberent persuasum , 
quippe qui Dei consessum atque Apostolorum conjunetionem (sUvdsag.v) referrent (Trall. 3). 

Diaconis quoque Christianorum commoda commissa sunt, qui Dei pracceptis instituti 
(ös deod Evroayv, Smyrn. 8.), non eibi et potus tantum, verum mysteriorum Dei mi- 
nistri, erant (Trall. 2) (1) ‚. quibus ipse Jesus Christus ministerium commiserat 
(Magn. 6..);.quä de causa’in Christi’doctrina maxime probatos esse oportebat , omnia 
ad Dei:praecepta- agentes ( Magn. 13.), ab omni.vilio' immunes, et crimina, ut ignem , 
fugientes, pauperum curam habentes, nulli non placentes, in omnibus:honorem Ecclesiae 


et Episcopi promeventes (Ephet. 2. Trall. 2.) ,. ut Christiani: eädem,. qua.Jesum Chris- - 


tum, Diaconos prosequerentur reverentia ( Trall. 3.) (2).- 

_Presbyteri. autem: una. eum. Diaconis maxime ecelesiae commodis inservire' poterant. 
Presbyterium enim erat loco Apostolorum Synedriüi et’ pro Jesu Christi lege haben- 
dum ‚. cui, Christianos se tanquam tali subjicere par erat (Magn. 2, 6. Smyrn. 8.): uli 
porro, Apostoli cum Jesu conjuneti erant‘, ita quoque Presbyleriet Diaconi im omni- 
bus Episcopi- partes sequi debebant,.omnia una facientes, una certäntes, currenies, pa- 
tientes, una quasi dormientes et surgentes, verbo,. ummia concordi: facientes animo, üt 
Dei dispensatores,. assessores et’ ministri (‚Pol..6.) (3), tam bene concinentes, ut 
ehordae- eitharae (Magn.:2:).. Sie Dei fävorem exspectare poterant,. coronam digne 
contextam exhibentes ( Magn. 13.) ;-sie Episcopus cum Presbyleris et Diaconis döctrinam 
puram servarent et integram; sie essent, a quibus reliqui incorruptae fidei regulas ve- 
ramque doctrinam aceiperent (Magn.-6.) (4); sic Presbyterium non. sui. tantum , 
} : ’ ve: 
© (1) Pro gvoripwy legendum videtur kuergpiov, cum Velere: Interprete'et Interpol.‘ Cf.; Vossins et 
Smith adh,1. Ignatius h. 1. inter munera Diaconorum recensere videlur curam pauperum-et- 
auxilium, qued'in S. Coena celebranda praestare eos oportebat. Cf. annot.' ad versionem Belgicam 
libri Röszleri, Bibliotki der- Kirchenv.,-p. 75. Fortässe baptisıni administratio huc quoque per- 
tinet: Presbyteros enim et Diaconos, ‚concedente Episcopo ‚.hoe;munere fungi»potuisse ,.. auclor nobis » 
est Tertullianus, de-Baptismo, cap, 17 ES" , 

(2) Lectio, quam Cotelerius proposuit, &g Evraayy-I. X..minus probanda videtur, et vix‘ bonum“ 
sensum praebet. Leclionem 6; I. X; relinendam-esse ‚-patet-ex ils:, quae sequuntur, zal 73v Emioxomey di; 
sy zarepa. Ch Vossius et Smithrad h. 1.‘ 

(3) Ab hoc enim capite noya -quasi-Episiolae pars incipit; qua verba ad Presbyteros-ct Diaconos- 
convertit, Ad hos enim sermonem esse, patet'non tantum ex-praeceptis, 'quae eo continentur, verum 
etiam ex verbis, oiwövopon, zrögsdpı , Urypfrar: quae:multo magis ‚Presbyteris et Diacenis quam Episcopo 
conveniunt; _Ingeniose putat: Vossius,. Ignatium- hie  Poiycarpum - incitare- et’ admonere, ut 
Smyrnenses - adhortetur' ea facere ‚-quae ipsi; hie praescripsisset : ita ut“ hie Polycarpi : personae 
ficlio esset,; quod tamen a scribendi.ratione: Ignatii alienums.videtur. Omnia clariora fiunt ,.si- cum 
Viro Clar, N. G, Kist verba zpsoBur£pag: eticranöver: post Ygir ponamus. Ch Viri anu= 1, 

(4) . ots, wpoazingeevog. Eis: Klon nal. ddr amdapsirs. Ch Smitkrad hl 
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verum aliorum eliam coeluum res, cordi haberet ; et si quis ex eo ad alios coetus lega- 
tus mitteretur, lubens hoc munus suseiperet, honori sibi ducens, eliamsi multae ipa 
eborirentur difficultates; id secum reputang, Chrislianım hominem non sui habere po- 


iestatem, sed Deo vacare (Pol. 7.), eumque beatum .esse, qui tali ministerio digaus 
censeatur (Phil. 10. ). 


8. 2. 
Continuatio. 


Pergimus ad officia, quae plures homines, religionis vineulo junclos, unius ejusdem- 
que coetus socios sibi invicem praestare decet. 

Quum Christus voluerit, ut Christiani se tanquam templi Patrislapides considerarent , qui 
ad Dei aedificium parati, per Christi meritain altum 'sublati , fune 'uterentur Spiritu Sahcto 
(Ephes.9.) (1); sequitur Christianis.ita vivendum ‘esse, ut templum illud Dei, in quo Je- 
sıs Christus sedem habet, referant (Ephes. 15.); velita ut Dei Patris per Jesum Christum 
mummi characterem inscriptum habeant (Magn. 5.) (2). Ad quam sublimem vocationem, 
quum omnes,, qui religionem Christianam profitentur , vocatisint, quis non intelligit, qui- 
buscunque in uno eodemque loco habitare, suamque profiteri religionem concessum sit, 
id iis maxime incumbere , ut se invicem tanquam fratres considerent (Phil. 5.), suaque 
commoda per vitam pielate conspieuam et ad Christi praecepta-conformatlam promoveant, 
euncti amore sociati, Deum Christumque cordi habentes, in omnibus Jesu Christi prae- 
ceptis ornali (Ephes. 9.), omnia sub Episcopo, Presbyteris et Diaconis concordi anımo 
facientes (Magn. 6, 7.), ab omni schismate alieni, Christi doclrina verä ct integra ser- 
vatä (Ephes. 6, 17. Smyrn. 5.); quae omnia, ut locum haberent, indefesso studio, 
ne errores irreperent, inyigilarent , nec ulla inter eos esset haeresis vel divisio (Eph. 6, 
8,9.): idque eo lubentius eurarent, si reputarent hominem natura et indole ad unita- 
dem comparatum esse (ob xark xplcw.s ZAa& var Qlsw, Trall.1.) (3), eamque Dei vo- 


lun- 


(1) Sensus hujus loei hic esse videtur: Christiani omnia faciant ad konorem et:purum Dei eultum 
eujus quasi templa sunt; eo perveniunt ad sublimiora et spiritualia per merita J. C., Spiritu $. üs 
auciliante. Bespexisse videtur Ignatius ad Eph, Il, 19 sq« 

(3) Fortasse imago haec pelita est a dicto Jesu perpulchro, quod Antiquitas nobis servayit 
yivcsde döxipı rprrefirzı, apud Epiphanium adv.Haereses, 44.2. ‘Cf. de hoc dicto Pearsonus in 
Vindicüs Ign. Parte II. cap. & et Reinhard, CAr. Zedek. , Tom, IIl, p. 331 in annot. 

(3) Ignatium his nil aliud siguifhicasse opinor, quam nen usu et 'exercitio animos ad mentem in» 
eulpatam et ab omni partium studio alienam , sed naturali indole compositos, habere decere. Ipse 
‚explisat Phil, 3. &9% miv od» ra .Adiny Erolwy , & Audpumo; eis Evarın KATyprinkEs, 


5 COMMENTATIO ap QUAESTIONEM THEOLOGICAM, 37 


Juntatem esse, ut Christiani ab ommi rixa, partium studio et animorum dissensione 
(Phil. 2.) alieni, bene ordinati (Eph. 6.), ad unitatem Ecclesiae mente inculpatä 
venientes, docirinam Christianam puram servarent, vitamque ad ejus praecepta insti- 
lnerent (Phil. 3. ); ubicunque aliter res sese haberet, Deum nec habitare, nee, qui 
schisma facientem sequatur, regni Dei parlicipem fore (Phil. 8. ). 

Ut autem omnes invicem eonjuncti essent, Christi doctrina integra servata et intami- 
‚aula, caverent necesse ab omnibus, qui Christianos blanditiis et pravarum cupiditatum 
indulgentia seducentes , captivos abducerent , et in malorum voraginem detruderent 
( Phil. 2, Trall. 7. Smyrn. 7.); et praecipue unum Episcopum , sibi praefectum pate- 
zentur,, cui pro muneris gravitate multa deberent officia: donum eum considerantes di- 
vinum (Magn. 2.), qui, ut omnium gubernator a Jesu Christo, latiore sensu eodem 
munere fungente, missus esset (Eph. 6.), atque adeo eatenus pro ipso Domino haben- 
dus (Eph. 6. Trall. 2.), omni reverenlia observandus, et sincero affectu audiendus 
(Magn. 2 et 3.), etiam tum , ubi minor esset actate, vel silentio ageret ( Magn. 3, 15. 
Eph. 6. Phil. 1. Trall. 3.) (1). Non tantum haec oflicia a Christianis jure postulare 
potest, quia Episcopi munus reliquis in Ecelesia Christiana excellit, quippe quä uni- 
tas, quä nil melius (Pol. 1.), in ecclesia stabilitur, (Phil. 7. ), verum etiam, quia Dei 
voluntas est, ut, qui Episcopum contemnat, ipsum Deum invisibilem ludibrio habeat 
(Magn. 3.); ubi enim Episeopo honorem et reyerentiam praestas, non ipsius tanquam 
hominis rationem habes, verum ipsius omniscii Dei, qui, quoscunque Episcopo hono- 
rem tribuere videat, se ipsum ab iis coli censet; ut non possit non eos, qui Episcopo 
debitam praestare negant reverenliam, poenis affligere (Magn. 3.) (2). Quare quemvis 
Christianum oportet, Episcopum ut Patrem Jesu Christi honore aflicere (3) (Trall. 3. 
Smyrn. 8.), eum in honorem Patris, Jesu Christi et Apostolorum (4) recreare ( zux- 
Yöxew) (Trall. 12.), se ipsum ipsi subjieientem et nil absque eo facientem (Magn. 4. 
Trall. 2.), quum, quodeunque ille probaverit, Deo quoque placeat; ut omne, quod 
agitur, tutum firmumque sit (Smyr. 8.): quare, si omnes, duce Episcopo, qui est 
loco Dei, et Presbyteris, qui sunt pro synedrio Apostolico, ei Diaconis, quibus ministe- 
rium Jesu mandatum est, concorditer agerent (Magn. 6, 13.), eosque summo prose- 
querentur honore (sine quo Eeclesia vocari nequit) (Trall. 3.); fidei et caritatis maxime 
Jesu Christi et Patris integra et perfecta in ecelesis consensio locum obtineret, ut spiri- 
tuali quadam communione cum Deo Patre ejusque filio Jesu Christo conjuncti, ad unum 

om- 


(r) Cl. Smith adh. L. 

(2) Cf. Smith. 

(3) Pro övrz uwv red zarpdz legendum videtur, ds rv varcpz 
(4) Post zarpds comma ponendum, CA, Smith, 
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omnes idem sentirent ac docerent, idem: vellent et agereut, omnes se invicem aman«- 
es, unumque tanlum corpus efhcerent, eujus auimus quasi essent Pater et Filius (Magn.. 
1.) (1),. ceujus mors, Christianis unitis,. tum demum gaudium foret aeternum (Inser, 
ad Phil.). Quae-quum ita sint, omnes, qui. se Dei et Jesu. Christi esse profiteantur, ab 
Episcopi stanto partibus; et si forte sint, qui olim alius fuerint sententiae, jam ad 
ımilatem ecelesiae venientes, in posterum ad Christi praecepta vivant, et a Deo, Jesu 
Christo, Episeopo et praeceptis Apostolieis maneant indiyulsi, (Trall. 7.. Phil. 3.) ; sine 
Episcopo nil eorum, quae ad religionem vel ecelesiam pertinent, agentes, sub eo corde 
ei animo indivulso in Dei gloriam, ipsique grati animi testandi causa, frequenter con- 
venientes (Smyrn.. 8. Phil. 6, 7.), probe scientes, omnium esse Christianorum ad 
num Dei templum concurrere‘, ut ad unum altare , unumque‘ Jesum Christum (Magn.. 
7.) (2), et quicunque non recta ei firma fide, justo et stabili ordine juxta Christi 
Apostolorumque praeceptum, duce Episcopo, sacros frequentet coctus, bono animo 
esse non posse (Magn. 4.). Sie non die Sabbathi, sed Dominico convenientes, praeter 
alia meditentur Christi mortem et resurrectionem, quia hoc praecipue die hominum 
quasi vita exorta sit (Magn. 9.).. Sine- Episcopo ceierum. nec baptizantes nec agapas. 
celebrantes (Smyrn. 8.), omnes in uno eodemque loco, Eucharistiam, cujus admini- 
stratio Episcopo mandata esset, celebrent (Eph. 13. Smyrm. 8.), quä ipsa Episcopi 
dignitatem confirmatam videant; veluti enim per symbolum panis una caro, et unius 
ealieis unus sanguis significarelur, unumque- esset altare, sie etiam unus Episcopus, 
una cum Presbyteris et Diaconis (Phil. 4.). Quodsi ita concordes in: fide et amore per- 
Tecto, omnes in.unum locum convenirent, diaboli labefactaretur potestas, et nil sibi ab 
eo metuendum haberent (Eph. 13, 14.). Ceterum Episcopum in. omnibus tanguam 
Pastorem haberent (Phil. 2.), in.rebus domestieis eum: eonsulentes, v. c. in connubio 
ineundo (Pol. 5.); quodsi ita aeslimarent Episcopum, Deum supremum sibi fautorem 
haberent (‘Smyrn. 9.), quum contra, (quicunque sine Episcopo, Presbyteris et Diaconis 
quidquam ageret, Diabolum religiose colere (Axrpedew) dieendus esset (Trall. 7.). 
Haec de ofliciis erga Episcopum, secum a Spiritu. Sancti communicata. esse afhır-- 
mat: (Phil.:7.). 
Praeter illa, alia quoque haud'pauea praestanto, quae ex religionis, quam profitentur, 
vineulo sequuntur.. Debent enim conjunelim. omnes precari, quia hac ratione preces 
ma- 


(s) Hic sensus esse videtur verborum ädw räs EuxAyalag, 89 wis Evaaıy EbXopmı Gapxös TE.nal mYeöpareg- 
EX — rioreng nal dydrns, To DR zupirepov I, al warpis. Recte monuit Smith ea ex Joannis Euangel« 
X#VIL, ar. et Epist, I. cap. I, 3. explicanda esse, quae loca magnam.loco nostro lucem afferunt, 

(2), Similis locus est in Clementis Epist. L cap. 46, 
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'majorem vim habeant (Eph. 5.) (1), pro Episcopo et sociis, praesertim iis, qui in 
miseriis versentur (Magn. 14. Rom. 3.) non solum, verum etiam pro iis, qui nondum 
eonversi sint.(Eph. 10. ). Ceterum se invicem revereri, nemini imponere,, se invicem in 
Jesu Christo amare; qui‘ moneant, in amore 'audire (Trall. 12, 13.) ; 'omnium com- 
moda cordi habere , uli viduarum, ‚orphanorum', oppressorum, eorum, qui in vincula 
conjeeti sint, qui fame sitive laborent'((Smym. 6.) , verbo, miseris omni studio et oficio 
adesse, et ubi opus sit, non dubitare in 'usum aliorum vitam deponere (Phil. 11.) et 
pro alüs vietimam fieri (Eph. 8.). Christi enim -exemplum,, in passione nobis exhibi- 
tum, auimo voluntario (zödarerwg) imitari, mortemque subire magnopere Christianos 
decet; quippe quo clare palam faciunt, "Christum ‘in 'iis vivere (Magn. 5.). Ceierum 
quisque 'sua sorle eontentus sit, dignumque 'sese gerat, in quocunque munere  positus 
sit (Pol.’4.); cum alüs, 'sive Christiani 'sint, sive minus,‘ ita' 'omines agunto, ut coelus 
Christi ,omni reprehensione liber, gentilibus non praebeat, ‘ob quod Christi adseckas 
‚calumnüs affieiant (Phil. 6, 8, 9. Trall.9.), ita semper agentes, ut si gentiles institu- 
tione. sua haud valeant docere, quanti sit Christum: profiteri, 'moribus certe tantam in 
eorum animos, vel invitos, vim exerceant, ul convieti, et pudore de :morum suorum 
pravitate ducti, ad Deum reversi, ad Christi parles transire , ipsiusque adseclis annu- 
merari , honorem sibi ducant (Trall. 3. Eph. 10.). 

Uli sic coelus, ad quem pertineant, res cordi habere iis incumbit, ita ‘aliorum 'quo- 
que commodis varia ratione inserviunto (Magn. 4. Pol. 8.), palam testantes, quo erga 
alias Ecclesias animo affecti sint. Quodsi ergo alias miserüs et calamitatibus, quibus 
anica premerentur, liberatas noverint, Episcopum, Presbyterum, Diaconumve mitlant , 
qui Ecclesiae nomine legatum se annuncians, eas salvere jubeat, simul affirmans, Chri- 
stianos, a quibus legatus sit, gaudio et laetitia ob earum"salutem exsultare ; ut sic cum 
iis in uno loco congregatis, Dei honori eonsulat , eumque promoyeat (Phil. 10. Smyrn. 
11.). Caeterum per se patet, Christianos, ubi Numini Supremo res suas commendaturi 
sint, Aliorum  quoque coetuum memores Tore (Eph. 21. Magn. 14. 'Trall. 13.). Sie 
Christiani , -omnia''coram Deo et hominibus (x«} em yis xadıv oöpzua)perfecte agentes 
(Smyrn. 11.) , eo»tendant, ut in.omnibus Christiano nomine digni ‚ad Dei »honorem re- 
periantur (Eph. 7, 21.). 

Paucissima denique hic addimus officiorum praecepta, quae ex societale civili 


profluunt. 
Et 


(1) ’Erl zo air. Ch. Smith adh.1. De yariis horum verborum significationibus, Pearsonus ad 
ap. 13. hujus Epistolae. Ch. et Act ‘II, ı. Etiamsi &ri 73 airö etiam de animorum consensu occurrat, 
ut Actorum Cap. Ill, ı. tamen h. 1. et alibi apud Ignatium,subaufiendum xöpv, quod saepius omit- 
titur. Cf. L. Boos. Ellips..Gr. voce x&p. Hesychius en zö,aurd explicuit, öuod, Eis Töv aurdv. röwov. Sic 
Symmachus in Psalmo XXX Il. vs. 38, N interpretatus est oo , ubi Sepluaginta Er ri aurd, 


H2 
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Et primum quidem quod ad matrimonium attinet, eliamst conjugium nequaquam jim«- 
probari potest (1), tamen si quis in carnis castitate permanere malit, in Domini hono- 
rem faciat, ab omni superbia vel jactantia longe remotus; nec .etiam ideo, quod castus 
maneat, se Episcopo praeferendum ducat, in qua si staret sententia, caslitas sua ipsi 
cederet in perniciem (Pol. 5.) (2). Si quis autem matrimonium inire cupiat, non 
temere agito, prudentiorem, v. c. Episcopum, ante consulat, ut sie nupliae non secun- 
dum cupiditatem, sed benedictione sacerdotai (xar& dev) (3) locum habeant 
(Pol. 5.) (4). Matrimonio semel inito, maritus et. uxor se invicem , etiam tum, quum 
alteruter aliam profiteatur religionem, sincero ampleetantur amore (Pol. 5.), caste 
viventes nee illieito vel nefando indulgentes concubitui (Eph. 16.). 

Caeterum quemque, in quacunque vitae conditione positus sit, ad Christi praecepta 
vitam inslituere par est, eliam cum conditio sit servilis, in qua non inflatus esto, sed 
patiens, ut sie in Dei, a quo semel aliquando meliorem naneisci speret libertatem , glo- 
riam serviat; quam ob causam contentus erit, nec a communi Christianorum aerario (5), 
in libertatem vindicari cupiel, ne suarum cupiditatum servus deprehendalur (Pol. 4. ), 
Alia plura hie addi possunt, ut de amore erga patriam et obedientiam, quae magisira- 
tibus praestanda est, (ex exemplo Ignatii): ceterum unumquemque oportere, in 
omnibus ita sese praestare, ut communem promoveat utilitatem, bonos aeslimet, pravos 
in meliorem viam ducere conetur, omnium sortem cordi habeat, iisque bonis moribus 
praeeat, aliaque, quae ex supra allatis locis et officiorum pracceptis leyi negotio. duck 
possunt. 


8. 8. 
De Incitamentis. 


Incitamenta, quibus Ignatius Christianos ad virtutem impellere solet, ducit praeter alia 
ex duobus praecipue fontibus; sive ex iis, quae Jesus Christus in salutem generis humanı 
praestiterit, sive ex praemiis et poenis, unumquemque, prout in vita egerit, manentibus, 

De 


(1) Cum Vossio et Smitho r7s oapxös cum äyvelag eonjungendum putamus. Cf. Vossius et 
Smith ad h. l, Putaverim tamen leciionem quoque vulgarem defendi posse. Cf. Cotelerius ad 
b. 1. et inprimis locus e Tertulliano ibi eitatus, 

(3) Ef. Smith adh. 1. 

(3) Cfl. Pearsonus et Smith. 

(4) Ef. Neander I cit. Tom. II. p: 190. 

(5) "Ard tod xowod, hie sensus reliquis omnibus praeferendus videtur. Temeritatis foret, si juvenis 
im tanta Virorum doctorum dissensione cerli quid statuere yellet, E& otelerius ad, L 
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De singulis breviter videamus, quum jam supra suo loco pleraque altingere necesse fuerit, 

Quum hominum genus ita Dei legibus - sese opponere soleat, ut jam diu perlisset, si 
Deus cum eo eadem, qua hoc contra ipsum , ratione agere vellet, et in aeiernum mi- 
serum fuisset, nisi Filium suum , qui mundum sibi reconciliaret , misisset ; quantopere 
inde Christianis incumbit, ut in Dei: honorem "ad Christi praecepta vivant et moriantur | 
‘(Magn. 10.). Christus enim , qui meliora eos docuit, et pro hominum salute mortuus 
est, genus humanum ad gloriam extulity, iisque ‚ qui ipsi fidem haberent,, & RiMpSRaTE 
. vivere concessit (Eph. 1, 2, 18.); tales, ut membra eorporis, cujus ipse esset caput, 
eonsiderans, (Trall. 9.) et simul jure meritoque ab is postulans, ut, qui omnia per 
misericordiam  eonseculi essent, et sese Dei ecclesiae socios eonsiderare possent (Phil. 
10.), cuneta ita agerent,, ac si ipse in iis habitaret , quin ipse in animis eorum sedem 
collocasset (Eph. 15.) Deus, cui tanta accepta referre deberent, et eujus omniscientian 
nihjl laterei, quique pro summa sua benignitate iis, qui virtulis viam ingredi, in eague 
pergere cupiant, suo auxilio adesse paratus est (Smyrn. 11. Pol. 1.): quidni ergo Chris- 
tianus, unice per Dei amorem ad permanentem gloriam per Jesu Christi merita ante 
eleetus, intimae menti sublimem imprimat vocationem, seryatoris sui exemplum, «ui 
omnia Patre digna feeit, imitandum sibi proponens (Eph.15.), ut paratum sese reddar, 
qui novissima, quae instant, tempora (Eph. 11.) (1), placido et quielo auimo exspec- 
tet, etiamsi in multis deficere sese sentiat (Trall.5.), poenitentiä ductus ad Jesum Chris- 
tum quem peecata remitlere novil, accedens (Phil. 8.), ipsius praecepta in posterum 
nullo non tempore perficiens, coelestia unice respiciens, quae, quum terrestria brevia 
sint, aeternitate gaudent; persuasum sibi habens, totum mundum lucrari, si animus pu- 
niatur, nihil juvare (Rom. 3, 6.). } 

Homines enim Christiani, eliamsi ipsa Dei benignitate, yirtulisque praestantia moli, 
virtutem amare debeant, id quoque reputanto, virtutem cum felicitate non posse non 
jJunelam esse; peccata vero necessario poenas sequi; non tantum in hac, verum ma- 
gis eliam in altera vita. Qui enim virtutem colant, et in unum locum eonveniant, 
non tantum habebunt, quo Prineipi hujus saeculi' resistant (Eph. 13.), verum etiam 
honorem naneiscentur (Phil. 11.), et in altera vita mercedem reportabunt incorrup- 
tionem et vitam aeternam (Pol. 2, 6. (2) Magn. 5.): et etiamsi hie in honorem 
Dei pati debeant, quin mortem subire, sperare poterunt, fore ut Deus sese remunera= 

tu« 


(1) Christianos haud paucos credidisse, omnium eonsummationem non: procul abesse, constat. 
Etiam Ignatius hac in opinione fuisse videtur ‚ ut patet ex h, 1, et ex Magnes, 5: del odv ra; 
7% zpäyuara &xeı, ubi Ch. Smith. 

(2) O:%a idem. quo Bpxßeis. Ch Cotelerius ad h, Enisi cum Vossio depositwn verti male 
CF. Viri annot, ad h. 1, 
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turus sit, persuasum sibi habentes, Christum de talibus non erubescere (Smyrn. 10.) , sed 
quo plus laboris, ‚eo majus luerum sibi futurum esse (Pol. 1.); se semel Dei partieipes 
fore (Ephes. 4.), qui eos, qui in Jesum Christum crediderint, ipsiusque praeceplis ob- 
seeuti fuerint, ad similitudinem, qua Jesum Christum resuscitavit, ‚excitaiurus (Trall, 
9.) (1) et aeterna beatitate donaturus est (Eph. 11. Kom. 3.). 

Uti haee pios manent, ita, qui hac in vita gratia iis concessa non. utantur, iram (£p- 
yyv) Dei sentient (Ephes. 11.). Quare is, qui Dei nomen blasphement (Trall. 8.) aut 
Jesum Christum non revera passum vel resuseitatum ajant, doctrinam corrumpentes et 
schisma facientes, iisque, qui ab horum partibus stent, pro merito oblinget, nee Dei 
regnum haereditabunt (Smyrn, 2. Eph. 16. Phil. 3.) : sed a Jesu Christo ‚abnegabun- 
tur (Smyın. 5, ), uti ipsi quoque angeli coelique incolae (Smyrn.:6,.), ommes, qui do- 
mum corrumpant (0x0060p,), qui mollitiei dediti, illiei!is et nefandis eoneubitibus in- 
dulgeant; verbo, omnes, qui impiorum vesligia sequantur, in aeternum miseris ‚et poe- 
nis afligentur (Ephes. 16. Magn. 3. ). 


$. 9. 
De Subsidkis. 


Quxod denique ad -auxilia altinet, quae Ignatius in virtute colenda, adhibenda 
praccepit, huc in universum redeunt. j _ 

Praeter meditationem incitamentorum,, quae modo exhibuimus, spem ponant in ipsius 
Dei auxilio (Pol. 1.), Jesu Christi (divagıg (2) Eph. 4.) et Spiritus Sancti (Eph. 9.), 
qui ne in devias aberrent, vel seducantur, praecayebit (Phil. 7. (3) Smyrn. 13.); non 
tamen negligant auxilia, iis concessa, in suum usum adhihere ; quamobrem cognilionem 


Sı- 


(1) Ignatius resurrectionem pios tantum et fideles, manere putare videtur. ı Eodem modo saepe 
Scriptores N. T. loqui solent, 

(2) Auvzgız ita interpretari placet. Cf. Act. IV. 7. 2 Corinth, XII. g. XII. 4. 

(5) Ignatium verbis @A& 75 mueöun — &rkyxeı, significare , se Spiritu Sancto falli nescio aflatum 
esse,‘ satis clarum est. Quid autem sibi voluerit verbis, oidev yap woher ipyersı war mod uriya,(quae 
eliam Johann II. 8. occurrunt), minus patet. Verba apud Johannem occurrentia denotant « veluti 
e ventus quidem auditur, eliamsi eum non videamus, et unde veniat et quo abeat, ignoremus, sic Spi- 
« ritus Sarctus interne imvisibili ratione in hominum animos operatur” CÄf, Grotius et Palmius 
ad h. 1. Si igitur sumanıus Ignatium haec verba eadem ratione accepisse, significaret: se, efiamse 
alii nescirent, invisibili ratione Spiritu Sanclo duclum fuisse, occulta in lucem protraxisse, (C. 
Schleusner im v. &Atyxew) et propterea de unione sub Episcopo locutum esse, Utrum tamen Igna- 
tius haec verba ita acceperit, quaeritur, Periliores judicent, 
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sibi comparent religionis Christianae, qua in Jesu et Apostolorum doctrina confirmentur 
(Magn. 13.).. Hunc in finem sacras legant Seripturas, easque meditentur (Phil.5.) (1); 
ex exemplis-porro aliorum discant, ipsius Dei et Jesu Christi exemplum (Phil. 7,11. Eph. 
10.), hominum quoque sibi proponentes, ut Pauli (Eph. 12.), boni Episcopi (Eph.1.), 
“omnia, unde usum sibi capere possint (Smyrn. 12.). Malis contra exemplis absterrean- 
tur, ab is discentes, quantopere hi sese divinae voluntati in Euangelio patefactae , oppo- 
nant (Smyrn. 6.) ; Haereticis quoque, quorum exemplo doceantur, quam ipsis difficile 
sit ad poenitentiam redire (Smyrn. 3.). Praeterea sui ipsorum rationem habeant, sese 
accurale explorantes, bene attendentes, quot quantaque sibi desint (Trall. 4, 5. ). Caete- 
rum precibus vacent, aliorum quoque magnum pretium statuentes, cum exinde bonos suc- 
‘cessus sperare liceat (Phil. 5.). Saepius baptisma meditentur, quippe sacramentum in 
remissionem peccatorum per sanguinem Christi, et quod peccalorum sordes abluat (ivx 
ro mäleı ro Üdap wabapioy (Eph. 18.) (2), unde iis esse possit pro scuto (Pol. 6.). 
Praecipue tamen iis commendatam voluit sacrae coenae celebrationem , sive ipso Epis- 
copo praesente, sive quem. praeesse ille voluerit (Eph. 20. Smyr. 8.); qua‘ in fide non 
tantum confirmarentur (Eph. 18. Trall. 3. Smyrn. 7.), verum maxime eccelesiae unita- 
tem sub uno Episcopo alerent et promoverent (Phil. 4.): hac ralione ex Dei praeceptis 
agentes (Phil. 4.), (quum Haeretici huie dono divino contradicentes, perniciem sibi 
pararent Smyrn. 7.) pignus haberent, quo aliguando in mortuorum resurreetione sus- 
eitarentur (Smyrn. 7.), quum- remedium sit immortalitätis et. vitae aeternae in Jew 


Christo (Eph. 20.) (3). 


CAPUT TERTIUW 


GENSURA, 


En offieiorum praccepta,. quae Ignatii Epistolis contineri-putamus, sive ex is, quae’ 
disertis verbis praeceperit, sive quae laudare vel vitiperare soleat, sive denique ex ipsius‘ 


exemplo,.quatenus vitae suae historiae mentionem faciat , deducenda.- Qui- enim doeio-- 
riss 


(2) Sponte sequitur, hoc intelligendum esse, de üs-libris et Y. et N, T. quos cognitos habebant! 
(2) C£. Smith, ad h. 1; 
(3) ©£. hie Munscher, Dogm; Gesch. Tom. II. pag: 337. 
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ris ecclesiae aliusve doctrinam moralem exponere in animo habeat, maxime sibi ca- 
velo, ne plura, quam revera scriplis insint, ex is pelal; sed aliis loeis, idem spec- 
tanlibus argumentum, inter se collatis, minime conlentus generaliora lautum exli- 
buisse, id explorato, quid auclor sibi vuluerit, quid minus. Hoc, quanium polui- 
mus, facere conati sumus, nullumque, ut opinamur, oflieiorum praeceplum Ignatio 
tribuimus, quod Christianis, ad quos lileras daret, non ex ipsius dielis consequi vi- 
derelur. “ 

Ad horum Praeceptorum Censuram jam transitum facimus. 

Uti in Clementis Romani scriptis virum agnoseimus, qui morum doelıinam pro- 
poneret plane Euangelicam, nativa simplieitate et puritale nulli non sese commendan- 
tem, ila rerum faciem in Ignatii seriptis paullulum commutatam conspieimus, Episco- 
palem dignilatem, quam Apostoli ignorarunt plane, ad coelum usque sublatam, martyrii 
studium magnopere commendalum, illudque inter oplima, quae homini Christiano con- 
lingere possint bona, enumeratum ; aliaque fortasse, quae intriealius proposila, nimis ob= 
scura et Christi doctrinae morali contraria, dieta esse videantur! unde facile efficeres, 
dochinam morum, quam Ignatii Epistolis contineri videmus, longe CGlementis 
doelrinae postponendam esse. Verum meluo, ne, qui ita censeat, Episcopo Antioche- 
no injuriam' faciat ; nam etiamsi diffiteri nolimus, Ignatii Epistolis inesse, quae 
minus eum Euangelica doctrina conveniant, tamen, re bene-considerata, consiliique , 
10 Ignatius scriberet, ratione habita, (ad quod non attendere ‚nefas sit,) non 
dubitamus, quin docirinae moralis Ignatii purilas, nisi ex loto, magna cerle pro 
parle, vindicari possit; certe, quae minus pura, quin religioni Christianae contraria, 
(Episcopalem dignitatem excipio) videantur , haud ita obstant , quominus Igna- 
tiım virum pium, in Johannis schola institutum‘, ecelesiis, quibus scriberet, Euangeli- 
cam docirinam moralem, paueissimis exceplis, praecepisse, statuamus. Quod quo lueu- 
lenlius appareat, de Prineipiüis et Pracceptis singulis deinceps, quid censendum sit, vi- 
deamus, 

Prineipia pura et plane Christiana esse, vix opus est monere.: Idem de notionibus 
del et amoris dieere, haud dubitamus (1). Ignatii enim tota doctrina moralis ni- 
titur fide in Deum et Jesum Christum ; id imprimis agit, ut Christiani hanc fidem habeant, 
ex eaque incitamenta capiant gravissima ad Dei amorem, vita pia et sancla conspi- 
cuum. Uti hine apparei, Ignatium ca fuisse sententia, nullum non ofliciorum genus, 


ex amore profluentium, in fide fundamentum habere, ita id manifestum fit, Ignatio 
; alc- 


(ı\ Cf. de notione fidei, Van Hen gel, iz Disput. Teileriana, Tom. XXVI. pag. 57: de notioni- 
bus fidei et amoris, Reinhard, Christ. Zedek. Tom. 11], pag- ı7 sqg. Koppe, in Excursu VI, In- 
terprelalionis Epistolae ad Galat, 
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arctissimum, quod fidem inter et amorem esset vinculum, bene perspeetum - fuisse ; eum- 
que prorsus ad Christi et Apostolorum doctrinam monita sua conformasse (1). Uti 
porro Clemens in ofliciis erga Deum prae reliquis multus est, ita apud Ignatium 
perpauca tantum deprehendimus, quae id omnia agunt, ut Deus, tanquam Pater benig- 
nus, cultu, ut ex summi Numinis reverentia ‚Ita ex amore profluente,, 'colatur. At for- 
tasse quis nobis oceurret (2): Ignatius in Epist. ad Eph. Cap. 9. verbis, x27° #aAov 
Blov oüdtv dyamärc, & u Rövov zöv deöv, -id sibi voluisse videtur, ut reliqua oflicia, 
quae ex variis vitae rationibus oriantur, vili pendenies, amorem quasi mysticum 'habe- 
rent, arctam cum Deo communionem -quaerentes, reliqua omnia nihili aestimantes. Sed, 
ne dicam Ignatium posuisse, verum Dei amorem in eo conspiei, ut in omnibus ‘ad 
Jesu Christi praecepta vita componatur » (ut ex hocce capite patet): haecce objectio sa- 
tis refutatur reliquis, quae Ignatius praescripsit oficiorımm praeceptis: ex quibus quis- 
que persuasum sibi habebit, Ignatium, etiamsi Deum et Jesum Christum omnibus vitae 
Fepior&senı ante oculos obversari voluerit, et si opus esset, nihil non Dei Christique cau- 
sa ferendum jusserit, ut dixi, id voluisse, ut Christianus, in quacunque vitae conditione , 
omnia secundum Christi praecepta ageret, suam et) aliorum sortem qQuantumpote premo- 
vens, et rebus terrestribus,, quae ipsi concessae essent, modice uteretur; semper Dei 
Christique honorem quaerens. Quae porro de ipsius Jesu Christi vita, merilis ac morte 
attulimus, non ea quidem gaudent simplicilate, quae in Clementis Epistolis regnare 
solet, verum nil tamen, nisi quis minutiora earpendi studio teneatur, Euangelicae  doc- 
trinae repugnans offenditur (3). Id quisque videt, Ignatium de Jesu Christi natura 
divina, de consilio, quo in mundum venerit, plane biblica ratione cogilasse.  Ratio- 
nem, quare ita urgeat Christum natura humana indutum fuisse et. sudaismum rejiciah, 
facile quisque intelligit in eo positam fuisse, ut Haerctieos refutaret, Docetas nempe et 
Ebionitas; quorum illi negabant Jesum vero eorpore indutum fuisse (Ephes. 7, .18.), 
ia ut non reyera passus el morluus esset (Magn./9, 11. ubi C#£. Smith. et Pearson.), 


hi 


(1) CH. cum üis, quae de vinculo fidem inter et amörem habet, Reinhard I, €., quae ibi longius 
isputantur, breyius idem Vir Summus exposu't in libro egregio, cui titulus est: Proeve over het 
plun, hetwelk de Stichter des Christendoms tot heil der Wereld ontwierp. Pag. 80 sqq., versionis Bel- 
gicae, quam curavit et annotatione auxit Rev, J. L. Wolterbeek, 

(2) Quae suspicio facile cui oboriri posset, cum ex argumento hujus capitis ‚et pluribus in ejus Epistolis 
obviis dictis, tum quod a Saec. II. plerique Patres Ecclesiastiei in illud. vitium. inciderint. Cf: praeter- 
Jean Barbeyrac, Traite de la Morale des Peres de P’Eglise, eiam Munscher in Henkii Neues 
Magazin für Religion’s Philosophie, Exegese und Kirchengesch. Vol. I. Pag. 365. Vol. II, pag. 108, 
Muntinghe, Historia Eccles. Christ. P- 71. De tali amore, quo viri ceterum egregii Deum aman- 
dum putarunt, Cf, Reinhard, Christ, Zedekunde, Tom. II. pag. 47 sgg. 

(3) Huc foitasse quis referat, quae de stella, Eph. 19. leguntur; sed probabile est de ve mira 
mox alia ficta, eaque a simplicibus Christianis credita fuisse, 


. 
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hi Judaismum introducere volebant (Phil.5,8,9.), divinam Christi naturam rejicientes, 
eumque merium hominem habentes (Magn. 8. ), quo praeter Ebionitas etiam Nazaraei et 
et Cerinthiani pertinebant (1). Mores horum hominum pessimos habitos fuisse, pateat ex 
Phil. 2. Trall. 11. Smyrn. 2, 6. (2). De ofliciis erga Jesum Christum ejusque doctri- 
nam satis clare et copiose exposuit. Fidem prae reliquis omnibus postulat, eamque ta- 
lem, quae' cognitione pura,: e literis omnibus sacris haurienda,. nitatur, omnibus hu- 
manis fictionibus exulare jussis; deinde amorem erga Christum sectatoribus ejus esse 
vult'quam: maximum, quo ducti omnia reliqua officia facile praestent.. Quae porro 
exhibuimus, plane cum Euangelica doctrina convenire credimus; unum martyrii studium, 
quod magnopere commendat, plerisque offensioni erit. De hoc igitur paulo uberius vi- 
deamus. 

Unusquisque statim animadvertit, Ignatio nusquam non Marfyrium ante oculos 
fuisse , ejusque saepius mentionem factam, etiam ubi contextus minime pateretur (Phil. 
5.); illud praeclari quid haberi voluit, thesauri instar oplimis Christianis reconditi , 
eumque , qui Christi causa martyrium non subiret, minus dignum esse Christianum (Magn. 
5. Eph. 12. Smyrn. 11.). Hine indignum se censet, qui tanto honore afficiatur, et ma- 
xime Jesu Christi auxilio et coetuum precibus indigere (Trall. 12.). In tota Epistola 
ad Romanos id egit, ne qui Romae esseat Christiani, Episcopi Antiocheni amore ducti, 
efficerent, ut martyrio liberaretur: ex qua quidem Epistola apparet, eum nimium de 
martyrio praedicasse (Cff. Gapp. 4, 6, 7, 8.), verum simul inde videmus, Ignatium 
fanatico non adeo;ardore martyrium' cupivisse, omni humano sensu excusso, quales, 
eheu! postera. aetas haud paucos cognovit; continuo enim animi sui constantiae difh- 
dens,, metuit, ut in sententia sua perstiturus, mortemque Christi causa subeundi auda- 
ciam habiturus sit (Rom. 3.). Quod luculentius etiam patet ex Epist. ad Trall. Cap. 4. 
ubi quemvis martyrium subire eupientem antea.se explorare jubet.. Sit ita, quod negari 
vix potest, eum nimium martyrio tribuisse; si autem Ignatii vividioris indolis, vitae et 
temporum eonditionis ralionem habeas, uli eliam eorum, quibus ad martyrium subeun- 
dum ineitaretur, vix- alias apudeum de martyrio sententias exspectaveris. Nam, qui 
quanti esset religionem Christianae. profiteri, intimo sentiret animo ‚totamque suam vitam 
id. egisset, ut; homines pura ejüs.doetrina imbuerentur, Christique honos promoyerelur, 

ubi. 

(1) Ch. Pearson.ad h.]. 

(2) Ad omnia haec loca Ci. Vossius et Cotelerius, uti et Pearson in Vindieiis Part. Il, pags 
1-29. Qui satis clare ostenderunt, nisi Haereses huc tempore, saltem semina eurum, easque sen- 
tentias, quas hae postea profiterentur, cognitas fuisse. Nonne Joannes Jam ab iilem, Asiae Minoris- 
Christianos sibi cavere. jusserit? Ex Epistola enim priore, Cap. 4. palam fit, eum monuisse eonlra. 


eos, qui Jesum aliım quam Christum. h.beri vellent, ubi Ci, Palmius ad Cap. IV, Comm» 2, item « 
Ay Brink, over den .eersten Brief van Joannes ‚pag, 276 sy... 
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ubi audivisset, se jussu Imperatoris fidem suam martyrio confirmaturum, quid mirum, 
eum hane  avide arripuisse occasionem, quä studium suum, quo pro Christo flagraret, 
palam faceret; praesertim cum jam mature martyrio multum tribuere ‚solerent? Quodsi 
Porro in causas accuratius inquiras, quae ipsum ad martyrium incitarent,, stupeas plane 
necesse est Ignatii pietatem, Voluit nimirum martyrium: subire, quo sic fidem non 
verbis tantum, sed faclis quoque palam faceret (Rom. 1, 2. Trall. 12.), ut inde Deo et 
Christo honos cederet ( Ephes. 21.). Quum in omnibus Christum imitandum statueret, 
etiam in hoc, ubi necesse esset, Christianum se verum Christi sectatorem ostendere vo- 
luit (Rom. 6.) (1); hinc se dusiav roö eco ( Rom. 4.), äyvirpz (Trall. 13.) (2), duel- 
Luxov (Pol. 6.) esse eupit. Praeierea. Christiani ‘esse sciebat,. omnmi peecato immunem 
esse; quamdiu tamen corporis vinculis teneretur, multa ipsi obstare,, quo minus in omni- 
bus Christi praeceplis sese accommodaret (Rom. 2, 4, 7.), verum si martyr ‘perlisset, 
coram Deo et Christo hominem fore perfectum (Rom. 4, 6.) (3). Persuasum sibi ha- 
bet, ubi alios cum martyrio pereuntem novissent, eos de veritate religionis Christianae 
conyicium iri (plus semel),, et Ecclesiam Antiochenam ‚pro qua dyriuuxov sese dixisse. vi- 
detur, persecutionibus liberatum iri (4). (Hoc enim ex Martyrio, et Smyrn. 10 et 11. 
colligi posse videtur ). } 

His eum incitatum fuisse ex: Epistolis comperimus: verum nonne hie ex conjectura ad- 
dere possumus, Stephani, Jacobi, Petri, Pauli, aliorumque exempla, magnam in ejus 
anımum vim habuisse? Nonne multa- quoque dieta in $. S. Jesu et Apostolorum, v. c. 
Act. V. 41. XX. 24, XXL. 13. ' Rom. XVI.4. Phil. I. 21. 2 Timoth. IV. 6—8. Matth; 
X. 28— 33, 37— 39. Luc. IX.26. XII. 8,9. Hebr.X, 26, 27. 2 Tim.II. 12?. Nonne 
alta Ignatii mente ‚repostum manserit ‚magistri Joannis effatum ; Zu zeurg ‚Eyvarıev ryy 
&yamyvı.örı Exsivos Ümep yaav Tav Duxav abrou Enns‘ var yusis ÖDeidopsev umep TÜV :dder- 
Düv vis Vuxäs ıdevaı, 1.Joan. 3, 16. alia? Fatemur quidem, etiamsi Christi doctrina 
sit, quemyis Christianum, et imprimis religionis Christianae doctorem, mortem Christi 
causa perpeli non dubitare debere (5), Christum et Apostolos id simul voluisse, ut Chris- 
tiani martyrium non ayide exoptarent, Matth.X.16, 17. (6), quaecunque vitae servan- 
dae inservirent , adhibentes, Rom. XV. 30, 31, nec aliorum ‚curam, ut vilam aliorum 
seryarent, spernentes, Act. XX. 23; Ignatium vero in Epistola ‘ad. Romanos | con- 


ira- 


(x) Simili fere ralione Paulus, ad Rom, VII. 17. 2 Timoth. H. ı2. 
"{»)’Ch Vossius adh.L 

(3) C£ Smith, ad h, 1, PEN 
“(4) Plane ad religionis Christianae praecepta. Cf. Reinhard, |, c. Tom. III, pag. 735.384 sq. 
‘(5)Cf Reinhard, 1. c Tom. V. pag. 525. 
"(6)-C£. idem, Tom. I. pag. 4.1. Toın. IV. pag. 19 sqg. 
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trarium feeisse; negatum etiam nolumus, Ignatium, praeter honorem divinum et alio- 
rum, suum simul commodum- ante oculos: habuisse ; verum viro Christiano pio lubenter id 
condonamus, reputantes, unum esse Jesum Christum, qui purissimis inductus momentis 


ita mori posset ut, quod vel religionis hostes fatentur, non tantum Socrate, sed et futuris 


Martyribus superior evaderet; quare non dubitamus Ignatium cum tota Antiquitate (l), 
egregium, in quod Christiani intuerentur, martyrii exemplum, praedicare (2). 

Facile igitur efieimus, Ignatium nimis quidem magnifice de martyrio judicasse,, 
at simul ipsius de eo sentiendi rationem ex vitae conditionibus, in quibus versaretur,, ex- 
plicandam esse. 

Simili modo judicandum videtur, si aequi velimus esse judices, ubi ad’ oflieia, quae 
erga Jesu Christi doctrinam praescripsit', pergentes, eum interdum minime Christiana ra- 
tione de Haeretieis sentientem et loquentem videmus. Quem, Ignatii vitze et condi- 
tionis rationem minus: habentem, non oflendat, ubi Haereticos appellat, dyplx, zuves 
Auorävras, Aalpodyeras, dvodepzweirous (Ephes. 7.), aumydpovs Tod duvdrov, verpoßdpous 
(Ep. ad Smyrn. passim-), aliisque convitiis eos consectatur, quod minime quidem cum 
religionis Christianae praeceptis, amorem spirantibus, convenit (3). At vero fingas tibi 
Ignatium Dei amorem in Jesum Christum mittendo mirantem , salutem per Jesum 


Christum hominibus datam stupentem, ipsius doctrinä, cujus divinitatem et veritatem 


persentiret , imbutum ‚nil magis cordi habentem, quam, omni discussione missa, omnium 


in uno loco degentium Christianorum, sub uno Episcopo conjunctionem, Deo et Jesu: 


Christo gratias agentem, qui dignum eum aestimassent, ut fidem morte in honorem Jesu 
Christi confirmaret; fingas, inguam, Ignatium hac mente; ecce animo ipsius obver- 
santur Haeretici, negantes Dominum naturae-Divinae participem, vel phantastico corpore 
indutum,, non re vera passum esse, adfirmantes, plures Christianos falsis suis placitis sedu- 
centes, ita ut' maxima inter Christi sectatores, quos amoris vinculo aretissime conjungi 
oporteret, schismata loeum haberent; suo adeo consilio- quam maxime oppositi: — Quid 
mirum, eum justo vehementius in eos inyehere, quos Christianorum pestes considerare 
deberet? Ne addam, ipsos saepe Apostolos Paulum , Petrum, Judam, simili egisse ratio- 
ne. Nonne laudandus potius ob summum illad studium, quo Christianos, ut sibi a pra- 
vis istis sententiis caverent, exhoriatus est‘? 

Quod ad oflicia, quae erga se ipsum et alios praescripsit, in universum nil monendum 


habemus, nisi. quod in illis. animadvertatur, quantopere id semper urgere soleat, ut- 
Chris-- 


(1) C£. G. J: Planck, Gesch: des Christendoms gedurende het tijdvak vun deszelfs eerste invoering 
in. de wereld door Jesus en de Apostelen , Tom.1. pag. 173. 


(2) Cf. praeter testimonia Veterum, Streso, over den vroegeren staat van het at 210) Pag: 134=- 


(3) Cf. Reinhard, Cr, Zedekunde I]. ‚pag. 346. et III. pag. 305 sqg« 
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Christiani sui ipsius notitiam sibi comparent, ex quo utilissimo studio, jam a Pytha- 
gora, Catone, aliis commendato, uberrimos fruetus sibi sperare lieeat. Qui; caeterum 
mutuam charitatem Christianis commendans, eos simul admonet, ut alios hospitio exei 
piant, quod eo tempore maxime necessarium erat, quum plures‘ religionis Christianae 
eausa vel peregrinantes vel exulantes, ad. vitam sustentandam, ejusdem religionis socio- 
rum ope indigerent (1). 

Transimus ad oflieiorum elassem, quae minus cum Christiana doctrina conveniat: ad 
ea dico, quae et Episcopis et Christianis erga se mutuo praestanda praecepit. Nam, 
etiamsi Ignatius, qui se continuo rdvrav Erxarov et semel modo Episcopum‘ vocat 
(Rom. 2.) (2), non tantum exemplo‘ suo ostenderit, verum etiam in Epistolis diserte 
dixerit, Episcopum non eo audaciae et arrogantiae procedere' oportere, ut reliquorum 
Christianorum dominium sibi appetat, sed contra ab omni dominandi studio alienum , 
id agere debere, ut reliquos religionis Ghristianae peritia antecellens, et pietate vitam 
exornans, Jesu Christi optimi Doctoris exemplum imitans, illud ita referat, ut omnes, Ah 
quod intueantur, habeant, seque lubentes sub eo conjungentes, ab omni schismate sint 
alieni; — tamen originem Episcopatus plane habet divinam, et Christianis talia‘ erga 
Episcopum praestare jussit oficia, quae cum religionis nostrae praeceptis minime conve- 
niant. Haec enim vult, ut doctores ministri sint Ecelesiae, nullam sibi arrogantes aucto- 
ritatem,, uique Christiani, non ab eorum sententia pendentes, ipsi, quae vera sit Je- 
su doetrina, investigent; doctores autem habeant, ex querum labore et opera uberrimi 
in Christianorum emolumentum fructus redundent, adeoque omni ratione plurimi aesti- 
mandos, et’ quo magis prodesse queant, eorum' admonitiones audiendas; unumquemque 
porro decere, quantumpote doctoris sublevare munus; Hebr. XIII, 17. 1 Thessal. V, 12, 
13. 1 Tim. V,17. 1 Cor: IX, 14. Gal.IV.6. alia (3). Si vero ad haec optimae nostrae 
religionis praecepta exigamusea,quae Ignatius ecclesüs mandayerit, eum omnino justo 
nimia 'sensisse et praecepisse, nemo' non videt. Nam de Episcopis loquitur, tanquam 
viris falli neseiis, quorum quaecunque dicta Christianos, quasi ex tripode, observare par 
esset, iisque, eundem, quem Deo et‘ Jesu Christi ‘tribuere honorem, reverentiam et amo- 
rem;in eo unicam salutis consequendae sitam esse viam ; quique: eorum praeceptis non ob- 
temperent , non tantum non veros esse Christianos, verum diabolo , ut cum Ignatio loquar, 
servire. Horum ut auctoritatem et dignitatem stabiliat, et Christianis erga Episcopos in- 
eulcet oflicia ,undique, haud raro inyalida prorsus , congerit argumenta. Qüod ex supe-- 

; a . rio- 

(1) Cf. Borsius, in Disse't..De vita privata Christ. pag. 48: 

(2) Ubi omris dynin.tioni; vel gloriae affectatio abest, Cfi Vossius et Cotelerius ad h. Is. 

(3) Ch Berge", Geloofs- en Zedeleer pag. 299. N. €. Kist, in Disputatione Teileriana- XXX: 
oser de Cir, Kirk op aarde, pag. 150 sqqg. Reinhard |, c, pag. 392 sqgq. 

1i3: 
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:riore Expositione salis apparet. Sed et hie, uli supra de aliis Ignatii praeceptis mo«» 
nuimus, consilii, quo Episcopalem dignitatem adeo extulerit, quod ex ipsius mente Chris- 
tianis esset ulilissimum, ralionem. habendam esse putamus; unde facile est concludere , 
etiamsi Ignatius multo majorem is tribuendam censeret auetoritatem, quam Christus 
vel Apostoli unquam iis esse voluissent, ‘et Christianis oflieia erga cos praestanda prae- 
seripserit, indoli divinae religionis contraria; tamen, lemporum, quae viveret, et consi- 
li, quo duceretur., ratione habita, oflieia, quae hue faciunt, si non probanda, certe 
excusanda videri. 

Quod ad reliqua 'praecepta, quae ex civili oriuntur ratione, viclemus ex iis, quae de 
eonjugio praecepit, jam tune ‚temporis opinionem invaluisse , qui a conjugio sese absti- 
neret (&yvelz enim contextus ralione habita, vix aliter intelligi polest), prae reliquis 
castitate excellere (1). Igmatium tamen neminem impedivisse, quominus uxorem 
duceret, et voluisse, ut ne ullus quidem ob äyvsiay isiam elatum sese praestaret, patet ex 
verbis, &&v yvwody maeov rou Emisrömov, EDbapraı (Pol.5.). Quod porro Episcopi munus 
eatenus extenderit, ut sese rebus quoque matrimonii immisceret , temporis iterum ratio ha- 
benda est, quo nimirum Episcopus, 'pastoris instar, omnium commoda, ut.quae religio- 
nem, ita quae res ceiviles et domeslicas speclarent, cordi habere soleret: quod quidem 
eo tempore necesse aliquatenus erat, quia saepius (uti ex ipso hoc Cap. 5. apparet) 
fiebat, ut viri Christiani uxores gentilium religioni addietas ducere sibi vellent, vel vi- 
eissim Christianae mulieres viris nubere, qui gentilium proßitebantur religionem (2). 

Incitamenta denique et auxilia simplieitate, perspieuitate et facilitate omnibus sese 
commendant: laudandum imprimis censemus, Ignatium prae reliquis inter auxilia ha- 
bitam voluisse Sacrae Coenae celebrationem; quid mirum? uti enim Sacra Coena omni 
tempore, verum praeeipue Ignatii aetate, qua Christiani haud raro multis periculis 
obnoxü erant, hoc imprimis habet egregii, ut Christiani fide in Jesum Christum servato- 
rem «confirmentur, qua facilius calamitates, quibus exponantur, perferant, (hoc etiam 
eximie patet ex eo, quod Ignatius Smymae apud Polycarpum, cum aliorum coe- 
tuum legatis, 8, Goenae celebratione sese in fide confirmaret, erigeret, et solatium inde 
caperet); sie Ignatii maxime consilio conducebat, quippe qua concordia inter Chris- 

tia- 


(1) C£. Streso,l.c.pag. rıo. Borsius, in Dissert, De primorum kominum Christianorum vita pri= 
wata, pag. 54, sqq, Rationes, quibus primi Christiani ducebantur, ut nuptias interdum minus proba- 
rent, eo facilius excusari nobis posse videntur, quo certius constat, eos ea stelisse opinione, qui a’ 
nuptiis abstinerent, hos castius mayisque pie vivere posse; praeterea temporum ;hic ratio habenda 
‚est, quae Christianis omnino periculosa, nuptias magis dissuadere quam quidem, commendare_ debe; 
bant. Sic deinde quoque raliocinatus est Clemens Alexandrinus, Strom. p. m. 7ir, 

(2) Cf. Tertullianus, ad Uxor, Lib, IL, Cap. 2, Paulus, ı Cor. VII. ı2. Concilia ‚deinde veinere, 
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tianos valde augeretur, ex quo explicandum videtur , quod nimis fortasse magnifice de 
vi S. Coenae senserit (Eph. 20. Phil. 4.) (1). 

Haec- de Ignatii officiorum praeceptis monenda habuimus. Ex quibus id sequi qui- 
vis intelligit, doctrinam , quam Ignatius proposuerit, moralem et practicam , puritate 
et perspicuitate excellere ; quaeque his virtutibus minus conveniant » ex Ignatii vita, 
Ecclesiae Christianae conditione, er: tempore, quo scriberet, explicari posse. Unde haud 
est quod mireris, Polycarpum, virum pura religionis Christianae notitia et sensu im- 
butum, has Epistolas Philippensibus commendasse , ex quibus, cum ziorıy xx} Ümopoviv 
au mäsay olnodopdv, Tav eis Tov Kypov Yacv Kvykouoay , continerent, multos utilitatis 
fructus perciperent (2). 


(7) Eo et agapae faciebant, quas eo tempore (ut jam antea Apostolorum aetate C£. ı Cor. XI. '20, 
21, 33, 34. Jud. ı2.) post $, Coenae celebrationem institutas esse, ex variis locis apparet, Ceterum de 
vi et eflicacitate S. Coenae in hominum animos, Cf. Reinhard ‚lc. VII, Pag. 78 sq. Quantum aga- 
pae ad mutuam charitateın alendam valerent, pateat ex Justini, Irenaei et Tertulliani iesti«- 
mMonüs, Cf; imprimis Tertullianus, Apologet, Cap. 39, 

(2) Polye: Ep. Cap. 13, 
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PARS. TER TIXA. 


POLYCARPUS. 


CAPUT PRIMUM 


DE POLYCARPI VITA ET SCRIPTIS. 


S; fabulas, quae multae exstant, excipias, perpauca de Polycarpo memoriae prodis 
ta reperimus. Annus, quo natus sit, plane incertus est. Alii anno aerae nostrae 146, 
alii 165, alii 167, Polycarpum obiisse narrant (1); si postremam sequamur senten- 
tiam, ex Epistola, quam Smyrnenses de Polycarpi martyrio scripserunt Cap. 9, eum 
anno 81. lucem vidisse, fere efhieias. Quidquid hujus rei sit, ex Irenaeo Lib. IM. 
Haer. Cap. 3, quem et citat Eusebius H. E. IV. 14, et Martyrio 1. Id. constat eum 
valde senem martyrio periisse (2). Est constans Patrum ecclesiae traditio, Polycar- 
pum Joannis Apostoli disciplinae nomen dedisse, ipsaque familiariter usum , Smyrnae 
deinde Episcopum coöptatum esse (3). 

Ex Veterum de eo honorifice semper judicantium testimonüs, et ipsa, quae superest 
Epistola, facile est concludere, Polycarpum vitam piam, integram et vere Christia- 
nam vixisse, eumque Smyrnensium commodis egregie inserviisse. Haereseos oppugnato- 
zem fuisse acerrimum, patet ex is, quae Eusebius I. l. ex Irenaeo exhibuit (4). 

Doc- 


(1) C£. Venema ZH. E. Tom. II. pag. 360. 

(2) Usserius etiam ex verbis in Epistolae hujus Cap. XI, nos autem nondum cognoveramus , pu= 
tat Polycarpum vixisse, quum Paulus suas scriberet Epistolas , liceet tum nondum Christo nomen 
dedisset, Quod fortasse nimis argutum, et melius ad Smyrnenses referri possite. Ob difficultates ta- 
men, quibus hie locus premitur, nil afirmare volo. 

(3) CE. Eusebius H. E. III. 36. IV. ı4. Hieronymus in Catalogo, alii, quos citat Cotelerius 
in edit, P. A: Tom. IL pag. 184, quibus adde Ignatium in yariis Epistolis. 

(4) Ex Ignatii etiam ad Polycarpum Epistola, multa de ipsius indele et charactere colligi 
possunt, 
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Doctrinam, quam praedicaverat, vitamque, quam egerat, mariyrio confirmayit, in 
in quo ita sese praestitit, ut Smyrnenses dignum censerent, quod memoriae mandarent, 
omnibusque Christianis, eum, ut exemplum, in quod intuerentur, proponerent. — Tan- 
quam veteris aevi monumentum Hanc Epistolam de Polycarpi martyrio jam attulit 
Eusebius, Hist. Eccl. IV. 15, deinde alü (1). Praeter externa haec pro hujus Martyrüi 
authentia argumenta, interna quoque haud pauca eandem defendunt, stili simplicitas , 
omnia Polycarpi indoli et temporibus congrueatia; quare minus recte Basnagius 
aliique hane de ipsius Martyrio Epistolam,, lectu dignissimam, spuriam habuere. Licet 
diffiteri nolimus, nonnulla inesse , quae seriori aetate addita videantur, v. g. quae Capp: 
15 et 16. narrantur. Ceterum de vita Polycarpi Cf. Cave et Le Moyne (2). 

Licet hodie una tantum ad Philippenses Polycarpi supersit Epistola, videtur tamen 
plura seripsisse: quum enim Irenaeus (3) Erisrorüv, Hieronymus (4) Volu- 
minum et Suidas. Fragmentorum Responsionum beati Polycarpi mentionem fa- 
eiat, haud sine verosimilitudine id statuitur. Ad Philippenses autem Epistolam, variis 
temporibus varii memorant sceriptores, fide dignissimi, Irenaeus, adv. Haereses, III. 3. 
apud Eusebium, H. E. IV. 14. Ipse Eusebius, H. E. III. 36. IV.14. in fine. Hie- 
ronymus in Ca/alogo, ex quo simul patet,, tantam hujus Epistolae fuisse auctoritatem,, 
ut ad Hieronymi usque tempora in Christianorum coetibus lecta fuerit; Photius in 
Bibl. Cod. 126. Ut argumenta haee pro authentia hujus Epistolae externa, valida es- 
se nemo non aequus judex videt, ita internis maxime confirmatur. Nihil continet, quod 
vir Apostolicus scribere non potuerit, nullum Haereticorum genus memorat, praler id, 
quod in Pauli et Joannis Epistolis memoratur. Doctrina et dogmatica et moralis, sti- 
lus, res, ! verbo, omnia mire spirant aetatem Apostolicam ; quare nulli dubitamus hanc 
Epistolam ab ipso Polycarpo, Johamnis discipulo profectam, agnoscere; et miramur 
qui nonnulli ejus authentiam in dubium vocare potuerint, ut Centuriae M agdebur- 
senses, Dallaeus, Blondellus, Semlerus, alii, qui talia opposuere, quae vel 
aullius pretii sunt, vel facile componi posse mihi videntur. Quod tamen hujus loci non 
est uberius 'exponere, r 

Dolemus textum Graecum ad nonum tantum eaput hodie superesse, ceterorum capı- 
tum (13. excepto) versionem, misera latinitate coufectam, superstitem habemus (5). 


Quod 


(1) Of. Cotelerius pag. 193 sq. 

(2) Cave, Historia Literaria, et Apost, Oudheder, I. pag- 150, Le Moyne in Prolegomen, ad 
Varia Sacra, 

(3) In Epistola ad Florinum, apud Eusebium, Hisz. Eccles. V. 20, 

(4) Epistola ad Eucinium, 28. ; 

(5) De Versione Latina et Editionibus ‚ Ch Usserius in nota 1, edit, Gotel, Tom, II. Pag. 186 
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Quod ad consilium hujus Epistolae attinet, videntur in Ecclesia Philippensium .nonnulli 
fuisse, qui Jesum Christum x2r& rd doxeiv mortuum esse opinarentur et doctrinam de 
resurrectione in dubium vocarent, quos meliora instituere cupiens, simul praecepta mo- 
rum addidit ita numero multa, ut iis praeciperet quomodo Ethica Christiana üs dux vi- 
tae esse posset. Tempus, quo Polycarpus eam seripserit, post annum 116. fuisse vi- 
detur. Scripsit enim (uti patet ex Cap. IX. coll. XIII.) paulo post mortem Ignatii, 
quem a Trajano damnatum, anno 116. martyrio obiisse esse , supra vidimus. 

Paucis his de Epistola Polycarpi praemonitis, ad ipsam doctrinam moralem et 


practicam transimus. 


B = Ya = = yZ a ——. 


CAPUT SECUNDUM 


DOCTRINA MORALIS ET PRACTICA, 


Bee 


De Principiis. 


Ipse Polycarpus disertis verbis dixit, omnis doctrinae moralis tria esse prineipia; 
fidem, spem et amorem (3, 4.): qualem singulis notionem tribuerit, videamus. 

Si varias in Epistola oceurrentes enuncialiones consideremus, Polycarpo plane 
Christianam rloreous notionem adhaesisse comperimus. Is enim, ex ipsius mente veram 
habet fidem, qui credit Jesum Christum , Dei filium , in salutem generis humani in mundum 
venisse, meliorem doctrinam docuisse, revera morluum et in vitam reversum, semel alı- 
quando judicium omnium hominum acturum esse; caeterum huic firmiter adhaeret, tan- 
quam pignori, per quod apud Deum justus haberi sperat, omnem spem in eum po- 
nens, omnibusque, quae dixerit vel praeceperit, fidem et obedientiam praestans (Capp. 
2, 3, 8, 9, 10, 12.). Fides illa porro firma sit, immutabilis, laeta, fructus in 
honorem Christi proferens (F, 9.). Sie fides omnis virtutis ipsi mater erit (3.) 

Deum, 

Cı) Ilivrov ögöy,. Junius et Smithus hic legendum putant Auöy pro Ur. Nobis maxime ar» 

ridet Röszleri conjectura, qui legendum conjecit xaAöy: quam suadent opposita, apxy dE mäyruy xu- 
Asräy, Cap. 4. Ch Röszler ad 1, 
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Deum, Jesum Christum se ipsum et proximum amanti; qui amor purus sit, quo ductus, 
non dubium, quin ab omni peccato remotus futurus sit. (ö y&p ixuv dydmyv, manrpkv 
gorı maons anaprlas, wlorıs Earl) mirnp advrwmv nurav, Emanorouboueys TAs EAmidos, mp0a- 
Yovoys Tas Ayamns, Tas eis Deöv uai Xpiordv #21 eis Töv mAyclov). His principiis ductus 
omnem dixziosüvyy impleto (3.) (1), quae continetur praestandis ofliciis erga Deum, 
Jesum Christum, se ipsum et proximum, ad quorum expositionem nunc transimus. 


RD 


De Ofhcis erga Deum e! Jesum Christum. 


Quum Deus Numen supremum sit omnipotens omniscius, qui cuneta nostra videt 
(4.) (2), quem ne: hilum ‚quidem latet, neque ratiocinalionum , neque ' cogitationum, 
neque eorum, quae intimo corde abdita sunt (4, 7. zavrsroatyg), semper  co= 
ram Deo versemur (‘6.); gquem ‚etiam”tognovimus Patrem benignum ,; qui nobis per Je- 
sum Christum_tribuit beneficium, et nos- ante elegit,. sed simul justum sanetumque , 
quippe qui illudi se non palitur (kurryplgerzi) -(5.); oporlet, ut: semper Dei ratio- 
nem habentes,, eum ‚omni timore et reverenlia submisse colamus; non: vero quacun- 
que nobis placuerit ratione , sed vero, Dei naturae et summis virtutibus: congruente ‘cul- 
tu,  qualem ‚, Jesus Christus humano generi, praecepit‘ (2.),,, omne bonum aemulantes 
(6.), ipsius honorem nullo tempore non promoyere studentes (5.); quapropter non tan- 
tum interne a nobis Deus colendus, mente ei animo quaecunque volyamus, Dei omniseii 
rationem habentibus (4.), verum etiam externa religionis professione, nostrum roü deoü 
@&ößov declaremus, par est, Deum precantes (7, 11, 12.), nostram vivendi rationem 
ad ipsius praecepta componentes (5.), ubi opus sit, in Dei honorem vincula aliaque 
damna sustinere non dedignantes (1.). 

Cum oflieiis erga Deum praestandis arctissimo vinculo cohaerent ofhicia erga Jesum 
Christum ipsiusque doctrinam: in quibus praecipiendis omnino multus diei potest. 

-Quum: Jesus Christus näturde'' Divinae parliceps, quippe Dei filius sit (12), qui na- 
turam humanam'induit‘, ut’pro hominum’ peccatis in cruce poenas lueret,, easque‘, quam- 
vis-ipsenünquam: peccata  commisisset, 'et ne dolus quidem in ipsius ore repertus esset, 
exımero.erga homines: amore’ sustinuit,, ut Jaeternam consequerentur sälutem (1, 8, 9.), 

qui- 


(1) Omnem virtntem indicat. Cf. Schleusner in V. Inprimis a Tim, III, 16, 

(2) Pro ywöv oxoreircı cum Mss. potius legendum videlur pwporworerrai, viclimas inspicit, quae est 
elegantior et omnino egregia lectio, placeique plerisgue wiris Doctis.! Utra sautemi’ leclio "praeferatar, 
sensus manct idem, 
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quique adeo sempiternus Pontifex diei potest (12.), quum porro Pater ipsius e mor- 
tuis eum resuseitaverit (1, 2, 9, 12.), gloriam et thronum a dextra sua ei concesserit, 
omnia coelestia et terrestria ipsi subjecta sint, judex denique vivorum et mortuorum re- 
diturus sit (2.); sequitur, Christiano multa erga Jesum Christum officia praestanda 
esse, quippe cui non tantum fidem habere debet, verum eliam spem suam firmam 
in uno Jesu Christo ponere, eum pignoris instar justitiae considerare, per quem 
unum peccatorum veniam adipisei sperel (8.); ipsi porıro obedientiam praestare (2.), 
ipsius gloriam ubique quaerere, vel tum, quum ob ipsius nomen calamitates pati, 
necesse sit (8, 10.), eum ut Dominum (xuprov) habere, ab ipsius benevolentia mise- 
ricordiam omniaque bona (1) exspectare, in eo fiduciam ponere fore ut in ofliciis, 
quae Christiano incumbant, praestandis, auxilio sibi futurus sit ; Jesu Christi exem- 
plum, quale nobis perfectum exhibuit, imitari, praecipue in amore erga Deum et 
homines; verbo', omni justitiae praecepto obsequi (9.), Christiani nomine dignum se- 
se praestans, et ita vitae rationem iistituens, ul nemo habeat, quod merito ini a 
ret (10.). 

Qui hoc erga Jesum Christum affectus sit animo, sponte ipsius doctrinae fidem habe- 
bit, quum illi, qui Jesu Christo fidem denegare ausi fuerint, graves audaciae suae 
Deo poenas luituri sint. ‘Non solum wvero fides ipsius doctrinae habenda, verum eliam 
continuo meditanda,, et ita quidem, ut quicunque se Christianum profiteatur, in vera 
Christi doctrina maneat, omni errore et inani sermone missis, vitaque ad ejus praecepta 
eomposita (2, 7, 10.); palam caeterum hane religionis doctrinam profiteatur, eamque 
ubi opus sit, morte confirmet (1.). 


8. 5. 
De Ofieüs erga se insum. 


Christianum quidem. vıtam decet servare integram, verum quando in Dei et Jesu 


Christi honorem in vitae diserimen ducatur, et in vincula conjiciatur, his se subtra- 


here non oportet; haec enim coronae instar consideranda eorum, qui a Deo et Jesu 
Christo electi sunt (1). Porro vitae sustentandae et conseryandae: studio teneatur; 
quare. sobrie ‚vivat et castitas ipsi cordi sit (11, 12.). Quamvis autem Christianus 
ea, quae ad vitam sustentandam necessaria sunt, comparare sibi debeat, terrestrium 
rerum curae tamen longe praeponenda est animi et salutis acternae. Illae enim vita de- 

func- 


(3) Eipjy, Ch, Le Moyne, in Lib. cit. Tom, II, pag. 98. 
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funetis nulli inserviunt commodo yel utilitati (4.) ; id igitur maxime agat, ut omnes 
pravos animi affectus opprimat, sibique imperet, ab omni sese abstinens avarilia, quae 
omnium peccalorum est prineipium (4, 11.) (1), injustitia, concupiscentia (2.). Di- 
vina potius exsequatur mandata, ut in Scriplura $. proponuntur (12.). Diligat, quae 
Dominus Jesus Christus dilexit , veritatem amplectens , superbiam fugiens , nunguam 
se efferens, sed cuivis se modestia commendans, quia_ spiritu pauperes beati sunt 


(2, 10, 12.). 
S. 4. 
De Ofieüs erga alios. 


Sequuntur officia erga alios, qualia Polycarpus vel generalia, vel particularia 
praescripsit. De illis primum videamus. 

Ut Jesus et Apostoli amorem, prineipium, ex quo omnia erga alios homines manarent 
oficia, proposuere, ita etiam Polycarpus; quapropter amore ad unum omnes ample- 
cti, Christianos jussit (10.). Quum nimirum nullus non peccati reus sit, et non nisi per 
gratiam divinam ob Jesu Christi in genus humanum merita, salutem aeternam consequi 
valeat, sequitur nullum ei licere despicere, ne illos quidem, qui a virtutis via aberrave- 
rint, et peccatis indulserint; tristitiam potius ex eorum erroribus capere , in precibus eo- 
rum meminisse, Deumque precari, ut veram iis donet poenitentiam ; nunquam istiusmodi 
homines in inimicorum numero habere (10, 11.), nec iis irasci, eos longanimitate fer- 
re (12.), eorum misereri, ut et Deus nostrum misereatur (2.), meliorem iis viam indi- 
care, et sic eflicere, ut ab erroribus et peccatis liberi in virtutis viam redeant (11.) ; ce- 
terum erga omnes alios clementem esse, quemvis Christianum decet, neminem judi- 
care, a praecipiti maxime judicio sese abstinere, de omnibus hominibus testari vera, 
eorum malefacta non deferre (xzrzr@Ala); etiamsi ipse laesus vel injuria, contumelia, 
aut maledictis offensus sit, aliis ignoscere,, nec vindietam de offensoribus sumere, remit- 
tere, ut et Deus ipsi remittat (2, 6.), quin imo pro iis, qui eum persequantur ve} in 
odio habeant, Deum precari (12). Quid multa? omnes diligat, ab omni in alios sese 
abstinens injuria, nec aliena cupiens, omnibus benefaciens, mandata divina et virtutem 
exercere et exsequi docens (2, 10.). 

; Prae- 


(3) ’Apxı dE mäytam xareräv piAapyupla, Becte avaritiam ommium malorum principium. habet. Cf, 
Reinhard, Chr. Zedek. Tom. II. pag. 256 sqgq. 

(2) Tpöv; proprie pugnus. Licet rarius hoc vocabulum occurrat, lectio tamen non mutanda est, 
C£, Junii annot, ad h. |, in Edit, Cotel, U. pag. 186. 
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Praeter haec erga omnes omnino homines, ofieia alia quoque sunt, in variis vitae 
repioräoesı praestanda, quaeque parlicularia dici possunt; parlim ex religionis, parlim 
ex societatis civilis ratione promananlia. 

Uli supra vidimus ($ 2.), omnes Christianos doctrinam, quam Jesus et Apostoli pro- 
posuere, eamque integram servare oportet; tamen ut deinde, sie jam Polyca rpi aela- 
te reperiebanlur, qui vel veritatem historicam, vel nonnulla 'religionis placita in dubium 
vocarent (1); qua ratione cum üs agi voluit? Vi et armis eos persequi et conyitiis ma- 
ledicere, uti Patres plerique Ecclesiae et posterae actatis homines, insaniä quasi abrepti, 
tam saepe voluere? Utinam ad Polycarpum attendissent, multo leniorem cum Hete- 
rodoxis agendi rationem Philippensibus praecipientem ! quippe a quibus abstinere quidem 
jussit, tanquam falsis fratribus, a quorum consuetudine perieula iis instarent,, verum nun- 
quam eos despicere praecepit, cum jam satis essent miseri, quod unicam ad salutem 
aeternam viam spernerent, summumque Dei beneficium contemnerent, pro hac sua auda- 
cia poenas olim luituri gravissimas: contra multo magis suos adhortatur, ut clementes er- 
ga eos essent, ex eorum periculo discentes, ne vanas falsasque doctrinas admitierent 
(2, 7, 10.), quin Deum omniscium pro iis, ut resipiscerent, precarentur (12.), et ab 
ejus summa benignilate peterent, ne ct se in tentationem duceret (2, 8.). 

Ubi plures Christiani religionis vineulo conjunguntur,, et se alieujus coetus socios pro- 
fitentur, plura jis saneta sunto ofhieia, parlim doctores et Ecclesiae ministros (quos 
Presbyterorum et Diaconorum nomine complectitur), parlim reliquos socios spectantia. 
Sie doctor Christianus sive Presbyter munus, quo fungitur, omnium gravissimum ‚habeat, 
necesse est (11.), ex quo seqnitur, eum omnia in honorem Dei ac Jesu Christi_fa- 
cere debere, malos animi affeetus opprimere, corporis. voluptatibus renunciare, omnia 
peccata fugere, pericula, quin moriem, si Dei Christique causa agatur, paryi ducere 
(1, 9.), veram et incorruptam Christianam doctrinam annunciare, suamque agendi et 
vivendi rationem plane ad Christiana praecepta componere, reliquisque praeire; quod 
nisi faciat, nullam in auditorum sociorumye ceterorum animos vim exercere poterit (11.); 
quare virtutem cordi habens, in condonandis alteri injurüs facilis sit (edsmrzyxyos) (2) , 
misericors, omnem iram missam faciens, personas non respieiens, nee parlium, studio 
ductus (mreswmornbiz), nunqguam injustum de aliquo judicium ferens, nec eliam justo 
severius, cum omnes homines peccatores esse sciat; qua de causa sibi cavelo, ne nimis 

Ci= 


(1) Videtur Polycarpus significasse illos, qui Docetae, a Marcione originem ducentes, diceban- 
tur. Ch, Le Moyne | 1. pag. 403 sqgq. Nisi quis malil ipsum Märcionem, qui eodem tempore' visit‘ 
Cf. idem Le Moyne ad h, ]. Oceurit etiam Cap. 7. ubi dicilur pwröroxog Ted varavä, quo nomine a 
Polycarpo Marctionem notatum fuisse, narrat Eusebius, II. 2. IV. ı4. 

(2) Ch, Schleusner in V, 4 ! 
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cito, rationibus sufficientibus non adduetus, male de aliquo,.cogitet, 'potius ex aliorum 
malefactis tristiiiam capiat, uti laetitiam ex benefactis. Imprimis autem coelus, cui 
Deus eum, qui praeponerelur,,‚dignum censuerit, curam habeat, id agens, ut Christiani 
in fide et amore crescentes, Christi doctrinam puram servent et integram. Quodsi non- 
nulli in errores inciderint, meliora docens, ‘eos conyertere conelur; si qui sint in- 
firmi, visitet eos; viduas non negligat, orphanorum denique et pauperum curam habeat 
quam maximam (1, 6, 11.). Non tantum vero coetüs sui negotia et commoda cordi 
habeat, sed aliorum etiam, epistola ad eos scribendä, aliave quadam ratione eos con- 
soletur, hortetur et admoneat, ut in fide maneant, et ad Christianae religionis praecep- 
ta vitam instituant: siculi egregie suo exemplo, missa ad Philippenses Epistola , probavit 
pius Polycarpus. | 

Ut Presbyterorum munus est gravissimum, ita’Diaconi quoque se Dei et Jesu Chris- 
ti, non hominum consideranto ministros (2). Hos quoque de muneris dignitate per- 
suasos, ineulpatos (Zu£errovs) esse decet, non calumniatores nec bilingues (UyAsc- 
cou5), non avaros, sed continentes in omnibus, misericordes, sedulos (Erırersiz;), in 
omnibus ad Christi exemplum sese gerentes, qui omnium fuit minister (5.). 

Socii quoque cujusque coetus erga se invicem oflicia praestanda habent. Se invicem 
fraterno amplectuntor amore, omnia in comm unem agant utilitatem , se invicem do- 
ceant, alter alteri subjectus sit, nemine sese efferente (4, 10.). Bonorum exempla om- 
nes sequantur (9.), doctorum, si a virtutis via deflectant, miserentes, exinde tristiliam 
capientes (11.). Si fratres sint, qui doctrinam Christianam corrumpant, vel pravae vi- 
tae ralione Christianorum Ecelesiae dedecori sint, ab iis abstinento, quippe qui alios 
eliam in 'errorem abducere soleant; tamen pro iis, ut ad meliorem mentem redeant, pre- 
centur (7, 11.); si denique miseros offendant Christianos, non tantum suae Ecclesiae , 
verum etiam aliarum, qui Dei Christique causa incommoda pati debent, eos suscipiant , 
suam erga eos benevolenliam significantes (1.). 

Superest, ut paueis agamus de ofliciis, quae ex societatis, civilis et domesticae ratio- 
nibus ortum ducunt. Spectant conjuges, liberos et magistratus civiles. 

Uti quemvis Christianum decet, omnes omnino homines amare,; eorumque salutem 
promovere, ita eorum imprimis, quibuscum arctiore vinculo jungitur. Quare maritorum 
est, uxores in fide iis data confirmare, amorem et castilatem praecipere; quae vieissim 
maritos in omni veritate diligunto, omnes omni continentia amantes; si, qui matrimo- 
niali vinculo juncti, liberis donati sint, eos Deum revereri et in omni disciplina vivere 
docento : liberi parentibus et omnibus majoribus natu obsequantur ; juvenes in omnibus 

F sint 


(1) Pro 7& drorerravyuiva legendum droreriavyevous. 
(2) Pro ©cö &9 Xaiora legendum videtur, ©: «ai Xpıorevs 
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sint inculpati, casti, ab omni peccato abstinentes, Presbyteris et Diaconis subjecti. Vir- 
gines inculpatä et casta conscientia ambulanto. Viduae se tanquam Dei altaria, in 
quibus nihil immundi inesse debet, consideranto, circa fidem sapientes, pro aliis sine 
intermissione intercedentes, ab omni calumnia, detractione (1), falso testimonio, ava- 
ritia, verbo, omni peecato immunes (4, 5.). 

Regibus quoque potestatibus et principibus obedientia praestanda, et in precibus Deo 
illi commendandi (4, 5.). 

In universum Christiani omne malum fugiant, vitam sine ulla viluperatione, qua Do- 
mini gloria quaeratur , instituentes (10, 11.). 


Roh, 


De Incitamentis et Subsidüs. 


Videamus quoque, quaenam incitamenta et auxilia ad virtutem Christianam praestan- 
dam, in hac Polycarpi Epistola occurrant. 

Ineitamenta ex triplici potissimum fonte repelit; ex eo, quod ipsa virtus sua sese 
praestantia commendet, ex meditatione Numinis Supremi, virtutum et Jesu Christi in, ge- 
nus humanum meritorum; ex praemiis denique et poenis pios et improbos in hac et in 
altera vita manentibus. 

Quod ad primam speciem attinet, eupiditatibus rerum_terrestrium resistere pulchrum 
est (5.), non tantum quia omınia terrestria fluxa sunt (4.), verum etiam quia, si quis. 
uni peccato indulgeat, alia mox inde sequantur (11.).: contra si quis virtutis desi- 
derio teneatur, eamque colat, conseientiam, justum actionum judicem , inculpatam ser- 
vet (5.). Uli hace jam safis gravia sunt, quibus ad virtutem incitari queat Chri- 
stianus, ita graviora habet, quod Deum justum, sanctum et omniscium, verum simul 
Patrem benignum in Jesu Christo cognoyerit. Quodsi porro amorem et merita Jesu 
Christi erga peccatores consideret, quippe qui Dei filius pro mortalibus indignis in cruee 
poenas luere non negaverit, omniumque minister fuerit, quique suum auxilium sectatori- 
bus pollieitus sit, fieri non potest, quin ad gratum Jesu Christo. animum praestandum. 
et ad ipsius praeceptis obsequendum impellatur; quantopere illi virtutis amor crescat 
necesse est, si ad praemia et poenas attendat, quae illos manent, qui virtutis amore fla- 
grant, vel eam spernunt. Qui enim hac in vita Christi praecepta obseryat, non tantum. 

j con- 

(1) I. e. omni calumnia in animo et per linguam: itn enim differunt diaßary ‚et zurararıı Ch Th. 


Smith ad h. l. Minus recte Vetus Interjres habet diadernys zararzaiaz, verlitgue, ab omnibus dia= 
holicis, detractationibus.. : 


‘ 
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eontentus et beatus animo boni rectique sibi conscio, in omnibus vitae wepordeessı, vel 
in calamitatibus, vitam degit (5, 10, 11, 14.), Dei Christique gloriae et honori con- 
sulens; verum maxime post fata in altera vita summa manent bona et felicitas. Cum 
omnibus piis e mortuis resuscitabitur (1), et vitam consecutus aelernam cum Domino 
regnabit (2), et sic regni Dei particeps erit (2,5, 7, 11.). Quum contra peccatores, 
qui mala suä vivendi ratione hie Dominum calumniis objecerunt, non tantum in hoc 
aevo miseri sint et calamitatibus, peccatorum sequelis, affligantur; sed etiam ubi coram 
Judice supremo comparere oporlebit, ‘condemnati, omnis illius, qua pii gavisuri sint, 
felicitatis expertes futuri sint (7, 10.). 

Quod denique ad auxilia atlinet, etiamsi Polycarpus in hac sua Epistola, nullam 
auxili Spiritus Sancti mentionem faciat, tamen de fide hominibus data (1, 3, 4.) lo- 
quitur, ex qua loquendi ratione, ut et alüis, v. c. Cap. 12. (aedificet. cet.) merito col- 
Iigimus, Polycarpum hominum imbecillitatem in virtute colenda agnovisse, omniaque 


quae homines bona praestarent, divino auxilio tribuisse; quod tamen non ita eum accipi ° 


voluisse, quasi homo ipse suas vires intendere non deberet, vel auxilia reliqua negligere, 
manifestum fit ex locis, ubi Philippensibus auxilia commendat. Nerepetam, quae modo dixi 
de incitamentis ex medilatione diyinae sanctitatis, justitiae, benignitatis, consideratione 


‘Jesu Christi in genus humanum meritorum, quibus Christianus fidem in Christum po- 


nens, seryili melu liberatur, et omni desperatione abjecta, adıtum ad Deum planum 
apertumque comperil; — alia eiiam commendat, uli conlinuam Literarum S. lectionem 
(2, 12.) et meditationem , scıiptorum quoque, quae pios viros, ut Ignatium, aucto- 


‘res habent (1, 3.); porro in exempla bona intueri, maxime Jesu Christi (8, 10), 


Pauli et reliquorum Apostolorum (3) nec non aliorum (9.); contra malorum exemplis 


“absterreri (11.) (4), neque talium consuetudine uti (7.), ceterum preces (6, 7, 11.) 
‘et jejunia (7.). 


° CA- 


(1) Cl. Röszler ad h.. 

(2) An nescimus , quia sancti mundum judicabunt: quae verba ex altera Pauli ad Corinth. Epist. 
‚Cap. VI. 2. petita suut. Ad quem locum recte monuit Palmius, ex figuratis Jesu diclionibus, Matıh.. 
IX 28. Luc. XVIl. 50. primos Christianos summam sibi proposuisse felicitatem , quae etiam in eo con- 
staret, ut hrisliani gentiles judicarent, 

(3) Quae hoc capite de Ignatio leguntur, obstare dicunt:iis,.quae Cap. 13. «ef de ipso Ignatio 
a et de his, qui cum eo sunt, quod certius agnoveritis, significate” Ci. Röszler ad Cap g. Negari 
nequit locum esse difficilem, verum non ita, quin cum iis, quae Cap 13. leguntur, componi queat, 
Facile enim fieri potuit, ut Polycarpus quidem rumorem de Ignatii marlyrio sparsum audiyerit, 
yerum non: omnia accarate sibi-tradita esse putaverit,, quare a Philippensibus postularet, ut cerlius 
ipsi significarent, Cl. Venema, Hist. Eccl. Tom, Ill, pag. 361. 

_.£4) Valens, iste, quid, mali patraverit,, non ‚recte.constat; ex .b. 1. merito efliei posse videlur, eum 
in Nagitium 77 wAeovefiag-et illieiii concubitus lapsum: fuisse.  Uxor jejus 'ejusdem: Nagitii' rea fuisse vi- 
delurs 


L 
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CAPUT TERTIUM 


CENSURA, 


Recte jam veteres Christiani Scriptores monuerunt, hane Epistolam utilissimam (1) pla- 
cita theoretica et praecepta moralia verissima praestantissimaque conlinere, atque adeo, 
quieunque vellent, salulis viam inde cognoscere posse (2). Est enim, ut apırızurzrog 
Photius (Bibl. c.126.) dixit, &wısrory yEwousz morads voubeoixs merk cadnveias nz) dmäd- 
ryroz. Uti his testimoniis nil detractum volumus, ita nobis ansam praebent Censurae de 
doctrina morali et practica Polycarpi instituendae. 

Polycarpus virum sese probat pium, modestum, Christianae doctrinae vindicem; nil 
antiquius habentem quam Christianorum emendationem. Ex praeceptorum expositione id 
quivis intelligit , hancce Epistolam compendium dici posse omnium fere ofliciorum Christia- 
no homini praestandorum ; mirum omnino videlur, quomodo in tam parya Epistola tot 
oflicia praecipere et incitamentis urgere potuerit. Licet hoc non ıta accipi velimus, ac- 
si ea essemus sententia, Polycarpum, uli nonnulli putarunt, in sua Epistola omnem 
doctrinam Christianam theorelicam et praclicam sublili ratione exposuisse (3). Sie profecto 
nimii essemus, et exspectaremus quod pro temporum illorum simplieitate praestare vix po- 
tuit (4). Sunt tanlum morum praecepta universalia quidem, sed conditioni ‚in qua Chri- 
sliani um temporis versabantur, congrua', simpliei’ratione proposita, quorum Philippen- 
ses memores, scirent, qui veram vitam Christianam viverent. Polycarpus in morum 
diseiplina praecipue Paulum secutus est, ita quidem, ut omnia merum spirent ingenium 
Apostolicum, et nihil in ea deprehendatur, quod Joannis discipulo non plane dignum 

sit; 

(1) Hieronymus, in Catalogo Script. 

(2) Irenaeus, Lib, III. Cap. 3. adv. Haer, apul Eusebium,, eam vocat, Eriorory» Isavardkryr, 28 
45 Kal To wipuypum Tas drybeias ci Povröpsvor, ul ppovzigoyre; Th5 Eauray awrypiaz, divayraı gadeiv, Hist, Eccl, 
Lib, IV. Cap. ı4. 

(3) C#. Röszler, in Introductione ad Polycarpum, et J. H, Balthasar in libro De doctrira 
Polycarpi de praecipuis Chr. fidei Capitibus , Jenae 173%. 

(#) Ci Munscher, Handbuch der Dogm, Gesch. 1. pag. 107—115; idem in Henkii Neues Ma- 
gasin für Religion, Philosophie, Exegese und Kircheng. Tom, I. pag. 337 et 338, 


| 
| 
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‚sit; saepe issdem, quibus Jesus, et Apostoli, verbis utitur (1), "et, ut hi’ religionis Chri- 
‚stianae doctores, noster Polycarpus egregie vidit, summum religionis consilium esse 


in docirina morali positum, unde.vix ullum dogma de industria explicuit, sed ex üs dog- 
matibus, leviter adumbratis, praecepta deduxit moralia,. quae ita puritate excellunt, ut 
religionis divinae doctrinae plane. conveniant; in offieiorum praeceplis erga Deum, Jesum 
Christum et; se ipsum, nil est, quod aliter dietum velis. Id agit, ut Philippenses virtute 


„omnigena colenda, firmiter Christi doetrinae ad haerentes, ostenderent quantam eamque 


esimiam in ipsorum vitam religiosam , publieam et privatam , vim religio Christiana habe- 
zet, ut sic -Summi Numinis honos, Christique gloria augesentur, sibique ipsi felicitatem 
pararent terresirem et aeternam: hine est, quod. Christianis amorem, abstinentiam , eas- 
titatem et maritis et uxoribus, ad. quae domeslicam vitam agerent, praecepta intimo 
impressa animo voluil; persuasus ‚esse 'videtur, yitam ‚esse domeslicam, ex qua omne 


-virtutum  ‚genus ‚profieiseatur; conjuges hinc admonet, ut se suosque liberos ita infor- 
‚ment, "ut veri Dei cultores, boni cives, beatique olim evadant coelicolae. Quod eo 
-potius monemus, ubi rationem habeamus 'causarum, quibus gentiles ducti matrimonium 


inire solebant;: hi enim  libidinis ‚ergo magis uxores ducere, liberosque , ut aliquando 
fortiter strenueque patriam defenderent, educare solebant. Quantum 'hine differat matri- 
monium a veris Christianis initum, legatur.apud Tertullianum (2).  Durius forsan dieta 
putabis, quae Cap. 7... (mäs yap 5 Bu pr ömoroyf ”Insodv Xpioröv Ev var) EryAubkvaı, dv- 
TIXBIOTOG Eorı" vol 05 &v a 2 To Aaprüpov ToU oraupov, Eu Tou dunorou Earl" ua 06 

5 c 127 


(1) Utrum lamen Euangelistarum scripta noyerit , dubitari possit, Nullum diserte memorat. Provo- 
cat quidem ad verba Jesu in oratione montana, quae dicitur, reperiunda, apud Polyc. Capp. 2, 6, 7. in 
Euangel. Mätthaei V. 3. VI. 12, 13, ı4. VII. 1. XXVI.4r. Quae tamen ita citat, ut potius credas initio 
fuisse Tapkdesi «et edayyEAov äypapor. | Epistolae plures ipsi notae fuisse videntur, v, c. Ep. ad Romanos 
utraque ad Corinthios, Ephesios, Galalas, ı ad Timoth,, ı Joann., ı Petr. ut ex. mullis citatis locis 
apparet: maxime. tamen usus «est Epistola ad Philippenses,'quam et diserte memorat, Capp. 3 et-6; 
licet priori loco plurali numero, ntatur, quem tamen pex numeri enallagen etiam de. una epistola 
usurpari nolum est; nisi cui Salmeronis praeplaceat conjectura , Philippenses eliam utramque ad 
Thessalonicenses Eeielann quippe qui in eadem Macedonia non procul a se invicem commoraren- 
tur „‚ad.‚se, scriplam 'agnoscere debere, Cl. Usserius et Cotelenius,in Viri ‚edit. ad.h,L Smith 
pag: 336. edit. Frey. Le Moyne l.c.,p. 332. ’ j j 

Veteris Testamenti libros cognovisse quidem videtur, sed nullum locum exinde attulit, nam, in Cap. 
ubi occurrunt verba, quae etiam in Psalmo Il. v. ı1. offendimus, samsisse, ea videtur ae Petri, 
13, et quae occurrunt Cap. XII. e Pauli ad Ephes, Epist. IV. 26. Conferri hie potest Less l.c. pag. 
141. [Et K. A, Credner, Beiträge zur Einleitung in die Bibl. Schr. Tom.I. pag. 29.] 

(2) Lib. II. Ad Uxorem, Cap. 9. Polycarpus Gentilium vitia ante oculos habuisse videtur et a 

Christianis de industria postulasse, ut contraıium facientes ostenderent, quantopere Christianorum re« 
ligio praestaret Gentlilium religioni, 


una en 
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Ev neocdeun T& Adyın Too Kuplov mpös Täg Dies Emibunlac, naı Ayy wure dvdoraciv, WATE 
xplsıv elvaı, olrog mpwröronög Earı ToU Zxrav&.) de aliter sentientibus habet: facile ta- 
men ea excusabis, si temporum, quae vivebat Polycarpus, rationem habeas; ne di- 
cam, lectorem sibi videri Joannem Apostolum in Epistolis audire ; et ubi conferas cum 
hoc capite, quae habentur Cap. 12, alia, ubi pro erueis doctrinae infensis, quin eam 
persequentibus , preces fundere Philippenses jussit, Polycarpum non tantum nihil 
contra religionem Christianam praecepisse, verum admiralione etiam diguum esse depre- 
hendet, quippe qui sciens, quanti sit, amore ductum omnia agere, ex amoris princi- 
pio, omnes, quin hostes etiam , diligere admonuerit (1). Quod Polycarpus Cap. 
7. jejunia praeceperit , nemini sit offensioni: Polycarpi enim actate ex Apostolorum 
exemplo, Act. XII. 2, 3. XIV. 23. 2 Corinth. VI. 5. quisque magis ex arbitrio, nulka 
vero lege jussus (2) jejunare solebat, non, uli putaverim, quod sancti vel pü quid in 
eo cernerent, sed polius, ut praeparatos sese redderent, qui rite Deum colerent et quae- 
vis bona agerent: quae et causa esse videtur, ob quam Apostolorum itidem vestigiis in- 
sistentes jejuniis preces addere solebant (3). Id unum fortasse mirum cui videatur, nul- 
lam in hacce. Epistola Episcopi fieri mentionem, nullumque erga Episcopum praescribi 
offieium ; unde, ut hoc obiter dieam, haud pauci contva Ignatii Epistolarum authen- 
tiam argumentum pelierunt; sed haec facile componi posse pulamus, quum Ignatius 
primus fuisse videatur, qui in Asia Minore, non vero in Macedonia, Erf nuee Occo- 
nomiae causa, Episcopatus dignitatem instituerit.. 

Ecclesia Philippica jam perpessiones passa vel in eo fuisse videtur ut pateretur. Hine 
animos erigit, Jesu Christi exemplum proponit, et beatitate, qua semel in coelis beandi 
forent, ad constantiam et veram virtutem Chrislianam incitat. 

Hacc pauca de doctrina morali Polycarpi dixisse sufficiat ; concludere facile est, 
cum moralem et practicam, quam Polycarpus praescripserit, doctriinam, amabili gau- 
dere: "simplieitate ‚ tum hancce Epistolam quantivis pretii ex aetate Apostolica esse monu- 
mentum, minimeque mirandum, Christianos ad Hieronymi usque tempora dignam 
eam eensuisse,, quae publice in Christianorum coetibus praelegeretur.. 


(t) Polycarpus talia praecepta dedit, quae facile ad amoris prineipium omnia referri possunt. 

(2) Ne Tertulliani quidem tempore jejunia lege sancita fuisse videntur, Cl, de Jejunis Cap. » 
et 10. Venema, Hist. Eccles. Tom. III. pag. 386, 

(3) CH, Act, XUL 3. XIV. 23, ı Cor, YIL 5 
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PARS QUARTA 


BARNABAS. 


—— 


CAPUT PRIMUM 


DE VITA ET EPISTOLA BARNABAE, 


Pe ea, quae in Actis Apostolorum de hoece Barnaba, cui vulgo haec adscribi- 
"tur Epistola, memoriae prodita reperimus, vix quidquam fide dignum literis consignatum 
est. Quae Clemens Lib. II. Strom. et Eusebius H. E. I. 12, et II. 1. alü habent, 
paucis additis, confirmant, quae in Actis leguntur. 
 Proprium ejus nomen erat Joses, honoris causa ab Apostolis appellatus est Barna- 
bas, filius consolationis (1). Natione Cyprius, gente Judaeus, tribu Levites, Act. IV. 
‚86. Apostoli nomine insignitur Act. XIV. 4, 14. (2). Utrum tamen, sicuti Clemens 
"narrat, unus e LXX, Jesu discipulis fuerit, dubitatur; Beda et Grynaeus nimirum valde 
verosimile putarunt, quum demum Act. IV. 36. ejus mentio fiat, post Christi adscensio- 
nem, religioni Christianae nomen eum dedisse (3). Quidquid hujus rei sit, argumen- 
tum allatum non satis auetoritatis habet, ut Barnabam LXX. Apostolorum numero exi- 
mamus. Constat, eum una cum Apostolis Euangelii propagationi sedulam navasse ope= 
ram, Paulique in itineribus comitem , Christianum: sese praestitisse, religionis sensu im- 
Butum, eamque qui propagaret, plane dignum (4). 
Epistola, quae ejus nomine eircumfertur, utrum hunc Pauli: comitem auctorem habue-- 
rit 


(x) De Nomine Barnabae, legatur J. B, Cotelerius Tom. I. in edit. Pat; Apost; pag. 5: 

(2) Quid de Apostoli appellatione, qua Barnabas, qui non nisi Euangelista fuit,: insignitur,,, 
sentiendum sit, cf. Van Hengel in Arnotatione in loca nonnulla N. T, Pag. 153:- 

(3) C£ Röszler in Prolegomen, ad Barnabam, 

(4) Plura qui cupiat,.adeat Acta Apostolorum, Venemam in H.E, Tom, III, pag, 299; Gaveumy, 
‚Anostol, Oudheden Tom, I. 
J L3 
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rit, hodie a Viris Doctis haud paueis dubitatur, quae dubia non adeo ab externis, quam 
quidem internis argumentis profluxerunt. De singulis quid sit, paueis videamus, 

Clemens Alexandrinus (1) et Origenes (2) hanc scriplionem, tanquam sa- 
tis cognitam, cilarunt, ex eaque loca altulerunt, quae hodie eadem fere ratione .in 
Barnabae Epistola leguntur. Deinde Busebius (3), qui eam inter Nothos, et 
Hieronymus (4), qui inter Apocryphos libros eam recenset ; quod tamen non signi- 
ficat, eam non a Barnaba conseriptam esse, sed non Ecclesiae auctoritate pro cano- 
nica esse receptam (5). Ex quibus testimoniis id certe evineitur, hanece Epistolam ad 
ultimam antiquitatem perlinere, et ab antiquissimis scriptoribus Barnabae haud abju- 
dicatam esse. 

Quod ad interna argumenta attinet, fatendum multa inesse inepta et viro Apostolico 
plane indigna. Quem non offendaut ineptae istae allegoriae et, contortae locorum Sacrae 
Scripturae interpretationes, JudaicuM plane ingenium spirantes? Hine plerique verosimile 
esse putarunt, Epistolam a Christiano Judaeo in ritibus Mosaicis bene versato scriptam, 
et Barnabae, quo major ipsi conciliaretur auctoritas, tributam esse; vel, quod Bar- 
nabas ejusdem fere argumenti opus, hodie deperditum, conscripserit, vel quod jam ab 
antiquissimis inde temporibus, Epistolae ad Hebraeos, eodem consilio scriptae, auctor 
habitus esset (6), Alü a viro quodam, item Barnaba diclo, homine quidem pio, 
sed exili ingenio saceuli secundi ortum duxisse opinali sunt (7). 

Licet levitatis foret in tanla virorum dissensione certi quid statuere,, tamen observe- 
tur velim, plerasque dubitaliones exorlas esse, antequam melior historiae Ecelesiasticae 
lux affulsisset, quo tempore omnes fere ca erant opinione, primaevam illam Ecclesiae 
Christianae eonditionem, omni vitio et macula fuisse immunem, Christique sectatores 
purissimas de doctrina Christi foyisse opiniones; a qua quidem sentenlia jure meritoque 
jamdudum omnes, qui accuratius rem inquisivere, recesserunt. Praeterea, ne dicam, 
ipsum Apostolum Paulum (etiamsi fatemur Barnabam longe ulterius processisse) in 

Epi- 

(1) Stromatum Lib. IT, Cıp. 20: Lib. V. Cap. 8. 

(2) Origenes, de Principis, Lib. III. Cap. 4, Cor!ra Celsum Lib I Cap: 63. 

(3) Hist. Eecl. Libro Il. 26. Vl. 13, ı4. 

(4) De PViris illustribus , Cap. 6 

(5) Cl. Henke, de Epistolae, quae Barnabae fribuitur, Authentia, pag. 12 —3o. 

(6) CH, Cotelerius ad Barnabam, P. A. Tom, I. Venema H. E, Tom, III. pag. 300. Mos- 
hemius in Commenit. De rebus Christianismi ante Constantinum M. Le Moyue habet Polycarpi 
opus in Prolegom. ad Varia 'Sacra. Nuper ‚Ullmannus demonstrare conatus est, Barnabam eun« 
dem esse, qui Barsabam, et Epistolam ad Hebraeos ab eo consıriptam esse, Gl. Theolog. Studien 


und Kritiken, pag: 377 i ' 
(7) Lange, Dornen Geschichte, Tom, I. Pag. 5 P ashalkiıd } “ 


Co 
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Epistolis haud raro allegoricam interpretandi ralionem 'secutum esse, stih simplicitas , 
parcae locorum Novi Testamenti citationes (1), argumehti, praeceptorum, seribendi 
denique norma, qua primum theorelica, deinde practica exponuntur, similitudo cum 
Paulo Apostolo, alia, haud ita prorsus vero absimilem eorum reddunt sententiam, qui 
putant Barnabam viventem tempore, quo, et inter populum, cui allegorica inter- 
pretandi ratio grata esset et accepta (2), in hac facile modum excedere potuisse., 
adeoque causas non sufficere, ob quas haeece Epistola Barnabae abjudicelur (3). 

Quod ad annum ‚> quo scripla fuerit, non cÖnstat: vulgo ad A. 70. aerae nostrae re- 
fertur; ex capite tamen 16 (editionis Cotelerii) patet, eam demum post dirutum 
templum Hierosolymitauum \seriptam' esse (4), quare si Barnabam auctorem hujus 
Epistolae statuas, paulo post A. 70. eam conscripsisse putaverim. 

Consilium,, quo eam dederit, est, ut leges Mosaicas et ceremonias Judacorum abroga- 
tas esse eyincat (5). Fuerunt nimirum plures Christiani, ante Judaeorum religioni ad- 
dieti, qui legem Mosaicam una cum Euangelio relinendam esse putarent, idque mullis 
Christianis persuaderent: a qua perversa opinione, ut eos abducat, auctor, Paulum imi- 
tatus (6), multis Sacrae Scripturae locis ac figuris, legem Mosaicam abrogatam esse, 
"eique Euangelium successisse, docet; praeceptis deinde nonnullis moralibus adjectis ; un- 
de haee Epistola, ipso Barnaba praeeunte (Cap. XVII.), in duas partes dividi pot» 
est, quarum altera est didactica, paraenelica altera. 

Dolendum non integram hanc Epistolam Graeco textu ad nos pervenisse; a capite enim 
I. usque ad 5. non nisi versionem Latinam, quae 'barbara et misera Latinitate confecta 


diei meretur, superstitem habemus (7). 
- Pri» 


(1) Ch Henke pag. 59 sgq. 

(2) CH, Less pag. ı13 sqq. Henke pag. 64 sqg. 

(3) Ejus authentiam nuper defendit E. Henke; quae Ullmann in Theologische Studien und 
Kritiken pag. 382 sqg. illi opposuit, non satis argumenta ab Henkio allata infringere videntur, 
Cf. J. C. E. Smidt, Kirch. Gesch. Tom. I, pag 437. : 

* (4) Contextus ratione habita yix (ut Henkius yult pag. 44.) metaphorice hunc locum intelligi pos« 
se putamus. Melius placet viri sententia, Barnabam post templum desolatum vixisse, pag. 45 Sqgs 

(5) Typica interpretandi ratione hoc demonstrare conatur. Cf. de ipsius interpretandi ralione D, 
J. G. Rosenmuller, Hist. interpret. librorum Sıerorum in Ecclesia Christ. inde ab Apostolorum 
aeate usque ad Origenem. Parte I. pag. 42 sqq. 

(6) De Pauli hac in parte egregiis meritis, cf. D, van Heyst, in Dissertatione doctissima, de Ju- 
daeo-Chrislianismo ejusque vi et eficacitate, quam exseruit in rem Christianam, seculo primo. Lugd, 
Bat. 1838, 

(7) Saepe illa versio cum textu Graeeo non convenit; nonnulla sunt omissa, 'uti patet non tat“ 
tum ex ipso textu Graeco, verum eliam ex locis Glementi Alexandrino ex Barnabae Epi« 
stola citatis, 
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Primus illam e tenebris eruit, et annotatione illustravit Hugo Menardus, monachus 
Congregationis Sancti Mauri in Gallia (1). 


re u 0 m Te en ER ER Rn nm 


CAPUT SECUNDUM 


DOCTRINA MORALIS ET PRACTICA, 


8 1. 


De Principüs. 


U; apud tres priores Patres Apostolicos disertis fere' verbis enanciatum vidimus, quas 
omnis virtutis principia habenda censerent, ita in hac Barnabae Epistola vix ullum 
locum offendimus, ubi clare et perspicue doceatur, ex quonam fonte omnis doctrina mo- 
ralis et practica petenda sit. 

Ex ratione tamen, qua de de, spe et amore loqui solet, haud adeo diflieile er#t 
eruere, quaenam principia haberi voluerit. Ex Capp. enim I.2,3 et 12. inter se collatis 
id apparet, fidem in Deum justum sancetumque, et in Jesum Christum generis humani ser- 
vatorem, adjunctum sibi non posse non habere sanctitalis studium, quo unica pateat 
Deum vere colendi via (2), quippe quae Dei reverentiam, palientiam, temperantiam, 
sapientiam, intelligentiam et interiorem religionis Christianae cognitionem (yväsız) Se- 
cum afferat, necesse est; (75 iv oiv mierews yuav elsıv ıh ouanymropes, Dößos ai Uror 
faovg" TE 88 oumaaxodvre Aalv, warpolunla al Eyapdrteiz. TOUTwV 00V, T& mpds rev Köpiov, 
kevöyrav Eyvas, ouveuhpaivovrei alrtois 00Pie, aiverıs, Emioriay, Yvücıs. Cap. II.) : cujus 
adeo fidei sequela sit, ut omne peccatum missum facias, eaque ducius vitam tibi com- 
pares aelernam. 

Qui ita fidem habeat, non potest non spe quoque ductus esse (Zrmirdro Tioreisae) , 

quae 


(ı) Hanc editionem secuti sumus. Ex ipsius annotatione facile quisque videt Menardum haud 
zaro plus in Barnabae Epistola sibi reperire visum esse, quanı reyera inest, 
(2) Barnabas vocare solel ödiy od yärcg. Cap. 18, 
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quae arclissime cum fide juncta (1), unica via est salutem consequendi (9.). Signifi- 
asse hoc etiam videtur verbis ab initio Cap. I. occurrentibus; fines ergo sunt const- 
tutiones Domini, vilae spes, initium, el consummaltio, 

Qui ita ide et spe incitatus, vitam aeternam consequi speret, non potest non Dei, 
Jesu Christi et humani generis amore duei, et ex principio illo triplici omnia agere, 
quae Dominus Jesus Christus a se fieri velit (1, 3, 5, 6.). Haud diffiteor de amore 
hoc non adeo disertis verbis legi: verum ex ralione, qua plerumque de amore ratioci- 
nari solet, ex arcto vinculo, quod fidem inter et amorem esse ponit (2), ex prae- 
ceptis, quae praescribit (3), haud temere colligi posse videtur, Barnabam eä fuisse 
sententia, ex amore omnia oflicia, quae erga Deum, se ipsum et alios praecepit, es- 
se praestanda; eumque ia fide et spe fundamentum habere: quis etiam aliud quid a 
viro Christianae religionis sensu imbuto, ne dicam Pauli discipulo, qui nil magis urgere 
solet, 1 Cor. XIII. Rom. XIII. 8, 9. et cujus docirina moralis una cum Joanne hoc prae 
aliis habet maxime privum et proprium, exspectet? 


8. 2. 
De Ofieüs erga Deum et Jesum Christum. 


Etiamsi Barnabas in Epistola sua misere allegoricae interpretationi indulgeat, et 
omnia, quae de Christo docet, locis ex Vetere Testamento per accommodationem ad fas- 
tıdium usque demonstrare velit, tamen attendenti facile in oculos incurrit, Barna- 
bam non tantum Euangelica ratione de Jesu Christo, Dei Filio et generis humani ser- 
vatore cogitasse; verum etiam causam, cur omnia de Jesu Christo ex Mosis et Pro- 
phetarum dictis probata cupiat, in eo quaerendam esse, cum, quia ipse in Vetere Foe- 
dere omnia de Jesu Christo praediceta putaret, et facile in opinionem duci posset, ut 
homines, ad quos has literas daret, itidem ea crederent, tum quia hac demum ra- 
tione lectoribus Veteri Codiei multum tribuentibus persuadere posset, quis quantusque 
Deus esset, quidque et quantum Jesu Christo deberent. Has enim sententias eum lec- 
torum animis instillare voluisse, in propatulo est. Hinc in ejus Epistola plura deprehen- 

di- 

(1) Spem et fidem hand raro permutare solet, Cf. Capp. 5, 6, 9. 

(2) Cf. Cap. II. ubi haec habeıtır: «Projecit Moises tabulas lapileas, et confractum est testa- 
mentum Israelitarum, ut dilectio Jesu consignetur in praecordis vestris, in spem fidei illius. CE. 
Menardusadh.l. 


« (3) C£. v. c. Cap. XIX. ubi ad moralia praecepta transiens, omnium primum ponit Ayamyaeıs 2dy 
P p P ’ P P , 
GE MONCayza. 
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dimus ofhieia erga Deum, et Jesum Christum, quae ex Barnabae mente huc fere re- 
dire mihi videntur. 

Cum Deus omnium rerum creator et gubernator, justus omnium judex, simul pro sum=- 
ma, qua gaudet, misericordia, homines non tıntum innumeris beaverit beneficiis, sed 
eos simul a Diaboli vi per filium suum Jesum Christum liberaverit, omnes, qui Jesu Chri- 
sto fidem praebituri sint, paterno prosequens amore (1, 2, 3.); quis non perspieit, jus- 
tum esse el aequum, Deum ex animo revereri, timere et amare, diligenter ad benignita- 
tem et dona cum hominibus communicata atlendere, ejusque beneficia medilari et ob- 
lvioni eripere (1, 8, 19, 23.); ut sic Christianus fiduciam in Deo ponat, sciens, qui 
hoc faciant, Deo uti auxiliatore, omnibus cumulatos bonis, e gravissimis periculis eripi, 
el nil iis nimis esse arduum ; atque adeo laetus in Deo, lubenter se ipsi subjiciat, quae- 
eunque Deus sibi immiltat, animo accipiens grato (8, 9, 19.), semper demisso cd=- 
ram Deo animo accedens, Eumque bona conscientia precans, cum piorum preces 
Numen supremum exaudire soleat, et Christianus exspectare queat Deum sapientiam, 
scientiam,, eorumque, quae ab hominibus perfiei cupiat (Iıxaidparx), intelligentiam sibi 
daturum (2, 21.), quibus mandata divina cognoscens, ea peragat, et omnia, quae Deo 
displiceant, odio habens, Deum puro corde in Jesu Christo, omnibus ritibus caerimonja- 
rum vel animalium sacrifieiis missis, colat et veneretur (I. 2, 11.). 

Cum his erga Deum officiis conjungat alia, quae erga Jesum: Christum praestanda 
habet. 

Jesus Christus Dei est filius, quocum, ante mundum condilum existente, Deus con- 
silia sua communicare solebat, quique deinceps mundum condidit, ila ut omnia in ipso- 
et ad ipsum sint. Quum omnes omnino homines in Dei’ gloriam et sanctitatem creali, 
Evae, quae peccaverat, vestigiis insistentes et peccatis iudulgentes, morli obnoxii essent, 
per Prophetas annunciari curavit, se ipsum in mundum venturum, mortem inanem reddi- 
turum, populumque sibi paraturum privum, per sua merita justum redditum ,. et fide in- 
se et vilae pielate, omni cerimonia missa, Deo suoque Domino dignum sese praestantem. 
Quem-in finem in carne apparuit, et hominibus rerum. abditarum scientiam et cogni- 
tionem. praebens‘,. legalionem suam- divinam dilueidis signis palam faciens et confirmans, 
amorem suum erga Isra@litas, quibuscum Deus foedus pepigerat, patefecit (4, 5, 9, 12.). 
His peractis, varia-malorum genera perpessus, voluntarie sese morti obtulit, et pro homi- 
num peccalis obüt, ut, cum haee unica sit via, per guam hominum genus salutem consequi 
possit, peccatorum remissionem naneisceretur, atque hominis imago ad divinam olim ef- 
formata restilueretur (&re} oüv,.dvanawiozs huäs Ev va adosı Tüv dnaprıny, Emolnsev Yeks 
Errov Tumov, ds maldlov Exsv av Wuxiv, ds Äv ua Zvamiasoduevos autos ünäs) (As 
5, 6.). Ut Jesus Christus: hac- quidem. ratione sese revera. Dei filium esse monstravit, 
et: eflecit, ut suam majestatem perferre possimus, ita omnes omnino homines, non tan-- 

. tum: 
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tum Judaeos, qui peccatis indulgentes foedus fregerunt , verum eliam gentiles sui regni 
haeredes vocavit (1), ut sanguine suo justi reddili, peccatorum poenitentia ducti, po- 
pulum se considerarent Deo sanctum, animo mutatum et renovatum , in quibus per fidem 
in Jesum Christum sanetum quasi templum_ et corruptioni non obnoxium referentibus, 
ipse Deus et Jesus Christus habitarent (2) (4, 5, 6, 12. ). 

Uli haec omnia antea a Prophetis diela erant, ita quae docuerat et fecerat, plane di- 
vina confirmayit resurreclione e mortuis, a quo inde tempore ad Dei dextram sedens, 
Ecclesiae suae caput, suorum commoda tuelur et promoyet, brevi inde ‚ morluorum re- 
surreclione praceunte, vivos et mortuos Judicatum rediturus (3, A, 6, 9.). 

_ Huic ergo suo Servatori ante omnia fidem habeant, et baptismatis ritu peccatorum re 
missionem (3), fide et spe in mortem Jesu Christi expiatoriam erecli, in simplieitate 
eredant, in Jesu Christo unicam viam quaerentes, qua Deum recte colere ct sibi sapien- 
tiam vitamque aeternam comparare possint; eam servare studeant, ut sic simul spem in 
Jesu Christo omnem ponenles (&irısirw Fisreioz;), cum ex animo ament, quo multo 
melius, quae per Prophetas annunciavit, perspicient et intelligent; gratum ipsi animum 
omni lempore praestantes, omnique ratione ejus gloriam celebrantes, (3cE£rsıs röv 08 Av- 
Tpwodpevov Ex davärov, Cap. 19.) cum imitentur, amorem Jesu Christi animo impressum 
habentes, ipsius mandata perficientes, Christique causa calamitates ct miserias perferre 
non dubitantes (vürw 05 derovr&; we Ideiv ul äbasdal wov müs Basıreias, 5Deirouoı Hrßev- 
TEs na) maldures Außerv ae. Cap. 7.1,5,6,9, 19.). Qui ita Jesum Christum ceolit, 
doctrinam , quam proposuit, donum considerabit divinum, de cujus indole jam praedixe- 
runt Prophelae, quamque Apostoli jussu divino praedicarunt: quare omni fiducia, Dei 
verbis fidem praebens, de ejus veritate nunquam judicabit, sed cam semper puram et 
integram seryabit, nil ei addens, nil demens ab omni erzore abstinebit, continuo eam 
meditans, veram salulis viam inquirens, perfectam yyäcıw sibi parare studens, fide pro- 
missionum et verborum sese nutriens, et sperans fore ut Deus sibi intelligentiam et cog- 
nitionem eorum praebiturus sit, quae ex sua voluntate peragi cupiat, ut sic Christi doc- 
trinam firmiter animo inseriplam (£2®urov) habens, a Diaboli vi liber, mandatis ejus per- 

f- 


(1) Käyporeuon zus dabieyg xuplov yerkoszı. Sic Cap. 6. Eodem moJo Cap. 14. dixit ars JE wal 5 wbps 
YpI Edwnev Eis Andy vAypovopiaz, di hucäg Üropeivag. } 

(2) Naös pip Ayıs, ddeAgoi ou, =o xupla , ro Karoımmhpıv yaay Ta; zupdias, Cap. 6. Breyius vix totius 
Ethices Christianae consilium indicare potuisset , quam his verbis: mposexste, Wa 5 vads wuglou Evdokog 
olxodorydy, Cap. 16. 

(3) Etiam Barnabam nin:iam vim bajtismati tribuisse, pateat ex ejus verbis: cr; Alpe, Evi HpeTg 
pkv warußzivouev eis zo Üdup YEpovres Apeprıav xal für, wal üvaßaivopev MupmepopUnE; 9 Ty wapdig Toy pi- 
"Pov, wal 739 Eirida El; zöy Iyoodv Exovres &y 75 aveögar , Cap. ır. 
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fieiendis animum conservet, idque eo magis, quum sciat, legem a Jesu Christo latam 
‘ab omni jugo necessitatis alienam esse, cum nec sacrificia, nec cultum externis caerimo- 
niis constantem praecipiat, sed animum velit ad Dei mandatis obediendum paratum, 


justeque illum periturum, qui veram Dei colendi rationem cognitam habens, erroribus 
indulgeat (1, 3, 4, 5, 6, 8, 10, 21.). 


8. 5. 
De Oficiis erga se ipsum. 


Quum nullus non homo, qui ad Dei imaginem creatus lege morali tenetur, sibique 
ipse leges ferre debet (1), peccayerit, sed per fidem in Jesum Christum novus quasi 
homo factus, Dei templum spirituale referat (2); sese eonsiderato, non tanquam ho- 
minem, sed talem, in quo ipse Christus habitet et in quo loquatur, dignumque sese prae«» 
stato nomine Christiano ; quare sapientiam, rerumque Divinarum interiorem cognitionem 
sibi comparans, et veritatem amans, quae virtuti prosint, quae minus, inquirat, ut sie 
animum purum reddens, ab omni iniquitate aversus, cor circumcidens, Jesu Christi prae” 
ceptis obsequens, semper in virtute persistens, animum reddat sanctum, nunquam ore 
injusta loquens, cum sciat os esse mortis Jagueum ; non igitur bilinguis,, sed cor simplex 
et sincerum servans, neque alius hominibus videri cupiens, quam revera sit, omnem Si- 
mulationem odio habens, semper humilis, nee se exultans vel gloriam sibi sumens, (oöx 
dpeis Emi veaurdv Exv, Cap. 19.), ab omni superbia et arrogantia longe remotus, ani- 
mo constans et quietus, semper ut in rebus prosperis ita in adversis Deum ante oculos 
habens, cum probe seiat, si quis beatitatem sibi parare velit (deruv ödevew Emi Töv üpiawe- 
vov rdaov) , semper virtutem ipsi cordi esse debere (5, 8,19, 20.). 

Non tantum autem animi, sed etiam vitae el corporis curam habeat. Sit igitur conti- 
nens, ab omni impudieitiae genere sibi eaveat, adullerium refugiat: ceterum labore sibi 
vietum quaerat, non vero ita bonis terresiribus sit deditus, ut avaritiae accusari queat , 

vel 


(2) Nopeodkrys. CA. Paulus in Epist. ad Romanos Cap. II. 14. Indieium, hanc formulam jam ante Kan- 
tium in usu fuisse, Licet Barnabas arcvogiag placiti haud ignarus fuisse videtur, tamen, exiis quae 
de Deo legislatore et hominis natura morali habet, apparet qui nexum Deum inter el hominem ex 
Christianae Ethices consilio perspexerit, 

(2) Barnabam veram Christi doctrivam moralem percepisse, et Pauli vestigia anxie pressisse, 
patet inter alia ex verbis: zveumarıol yercuede , vaös rireng To Oo, &9' ünov Early &' Yuiv. Helstöues 
ziu pißos Tod bb, zul gurdasem Ayavızapeda Tas Errohä; aircd, Ur &u Tas dinmamacım Mur) EigpavaHREr. 
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vel, ubi rerum majoris momenti causa mori deceat, vitae studio non ita teneatur, ut 
eam deponere non audeat (1, 5, 8, 19, 20.). 


8 4 
De Ofkcüs erga alios. 


Quum omnes homines Deum habeant creatorem (rdewarz deoö), et ejusdem naturae 
sint participes, omnes, quin saepe majore quam se ipsum amore decet amplecti (2, 20.); 
quare Christianus. omnium commoda omni ratione promoyere conetur, neminem despi- 
eiens, nec contra proximum male affectus, nullo malo consilio duetus, ab omni dolo, 
malitia, magia liber, nemini detrahens (xxrzra@Ai&) vel alicujus rem concupiscens aut 
per ihjuriam eripiens ; sed contra non tantum vitae aliorum curam habens, verum etiam 
alios tolerans, summa patientia et longanimitate usus et facile remittens (1,2, 19, 20.); 
aliorum. porro misereatur , injuste tractatis auxilio sit, jus viduabus et orphanis vwin- 
dicet, oppressumque liberet (20.). Si alios sibi praepositos habeat, sese iis subjiciat,. 
eos timore et verecundia prosequatur , simul ab iis jure postulans, ut nihil acerbe, sed 
comiter praecipiant et mandent. Ubi alios indigentes videat, eos. sibi cordi habeto, 
euivis, qui petat, aliquid ex suo donans, quum turpe foret, accipere 'et non vicissim. 
alüs dare (My yiveu mpös wir Tod Aaßelv Eurslvmv Tas Kalb, mpös d& Td dodvaı ausmäy , 
Cap. 12.): quare nihil sibi proprium dicere oportet, sed lubenter et sine tergiversatione 
sıa cum aliis communicare, ut sie a Deo remuneretur (2, 19, 20.). 

Non vero Christianıs omnia erga alios oflieia explevisse dieendus est, ubi. aliorum vi- 
tae ei commodorum terresirium curam habet, iisque debita praestet submissionis et obe- 
dientiae officia: animi quoque cura ipsi incumbit; quare de aliorum profectibus in vir- 
tute et bona interna animi conditione eximie laetabitur, errores, in quibus alios versari 
videt, evitans, aliorum omnium, sine personarum acceptione,, delicta reprehendens, sin- 
gulos pro captu docens et admonens‘, ommi tamen: mansuetudine et lenitate, ut alii lu- 
benter institutionem accipiant eäque gaudeant, et ipse sic multos inde utilitatis fructus 
percipiens, suam salutem promoveat (I. 2, 19, 20..). 
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85. 


De Ofheis, quae Christianis, ut sociis ejusdem religionis , nec non in 
vita domestica praestanda incumbunt. 


Praeter haec, quae vidimus, erga omnes omnino homines praestanda oflicia, Christia- 
nus iis, quibuscum religionis vinculo jungitur, qui a Deo sine personarum acceptione 
vocati, in eundem spem suam posuerunt, alia etiam debent. Omnes quippe simul id 
agant, ut sublimem suam per Jesum Christum vocationem sibi ante oculos ponentes, no- 
mine, quo insigniuntur, omni ratione dignos sese praestent, (od ah Adßys Emi waeraigp 
eis Övoue xupiov, Cap. 19.), ideo se invicem summa prosequantur caritate, religio- 
nis cognitionem promoyentes, ita verbis in fide et amore enuntiatis loquentes, ut al 
quoque spem inde habeant, et, ubi a recta via deflexerint, revertantur. Euangeli- 
ca praecepta (nereröv eig To ücaı wuxiv TS Adyp, Gap. 19.) sese admoneant, ab er- 
roribus cavere jubeant, virtutem suji invicem cordi habeant, peccata confiteantur, ut 
sic, ab omni discidio alieni, contentiosos in concordiam redigant, in unum locum 
conveniant, omnium commoda, quantum fieri polest, promoveant , et lubenter ver- 
bum divinum annunciantibus aures praebeant, eos ut oculi pupillam amantes (1, 3, 
9, 19, 20.). 

Nonnulla denique in vita domestica praestanda oflicia hie nobis memoranda sunt. 

Parentes vitae liberorum sedulam habento curam, bene eos educanto, a juyentute 
inde Dei timorem docentes, Domini seryas et ancillas, praecipue si eandem profiteantur 
religionem, benigne tractanto (Capp. 19, 20.). 


8. 6. 
Incıtamenta et Subsidia, 


Barnabas dici potest incitamenta de industria praeceptis suis subjecisse; in quo a 
reliquis Patribus Apostolicis differt, simul cum praecepta darent, incitamenta adjungere 
solitis, quod hie et illie etiam fecit Barnabas. Ea autem, cum ex dignitate generis 
humani, praecipue vocatione per Jesum Christum conspicua, tum ex diversis virtutis 
et peccatorum sequelis petita, huc fere redeunt. 

Quum homo Christianus ratione praeditus, ad imaginem Dei formatus, per Jesum Chri- 
stum haereditatem Domini acceperit et ad sanclitatem vocatus sit, quippe qui ideo san- 


gu- 
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‚guine suo homines justos reddidit, ut vitam agerent sanctam et justam, eosque docuit, 
qua ratione vitam instituere debeant, aequumque esse, in omnibus Dei se accommodare 
voluntati; fieri aliter non potest, quin hujus sul Domini mandatis et praeceptis ex animo' 
obsequatur', reputans summum illum Servatorem brevi venturum,, ut omnes sine persona- 
rum diserimine judicet, pro suis cuique meritis tributurus (3, 4, 5, 9, 19, 20, 21.).- 
Verum eo magis ad virtutem incitetur, necesse est, ubi cogitet beatitatem terrestrem et! 
aeternam inde pendere: guum enim duae ipsi proponantur viae, altera lucis , tenebra= 
rum altera, illam si ingrediatur, Deo et’ angelis ducibus vadet, Deique favore beatus, 
multis cumulabitur benefieiis, et semel corporis vinculis solutus,.deinde e mortuis resusci- 
tatus, promissa divina, quibus hie fidem praebuit , vera expertus,. vitam aeternam acci- 
piet et haereditatis Domini parliceps, in regno' Dei gloria affieietur (do&xcdycerzı) , et Deum 
et Jesum Christum multo perfectius colens (1), aeterna fruetur beatitate (2,5, 6,8, 
21.). Si vero tenebrarum viam , quae est via mortis aelernae, et in qua non ambulant, 
nisi qui animos perditum eunt (2), sibi eligat, Diabolo ejusque angelis comilibus ute- 
tur , Deus eum deseret, et post fata e regno Dei excludeiur , m aeiernum misere periturus 
(3, 9, 19, 20.). 

Ne autem hanc ineat viam, non tantum sperato ut Numen Supremum pro summa 
sua benignitate eorum sibi concedat notitiam, quae ex sua voluntate peragenda sint,- 
sed et ipse subsidia, quorum ipsi copia facta est, adhibeto. Quare sedulo inquirat ,. 
qua ratione: salutem consequi valeat (yivesde d: beodidzuror, Enfyroüvresg TI EyTel KUpIos 
&d” üaäv , Cap. 21..), verbum divinum audiat, ipsique fidem praebeat, semper diyinam! 
benignitaiem, Dei reverentiam et: Euangelium meditationi subjiciens,- verbum Dei non 
ad mäla consilia adhibens (3) nec cor obdurans, sed judicii extremi diem nullo tem-- 
pore non ante oculos habens (1,7, 8, 19, 20, 21.). Ceterum, diligenter, quae' 
usui sint, quae minus, inquisitis, a loco et tempore, quibus vel ad malas opiniones vel 
ad pravam agendi rationem seduei possit; abstineat;, qua de causa non iis familiariter 
utatur, qui in. mortis via ambulant, qui superb& et injuste agentes, ab humilitate' 

alie-- 


() Addi hue possit opinio Barnabae de regno millenario, Chiliasmi enim vestigia in Barnabae 
Epistola occurrunts Cf. Munscher, Dogmen-Geschichte Tom. II. pag- 416: de iis, qui Barnabae 
hanc opinionem tribuerunt, cf, Henkius, pag..67. Quid de hac opinione apud Barnabam sen- 
tiendum sit, cf iderm pag. 68. ; 

(3) Brevius et eflicacius peccatorum turpitudinem eorumque sequclas noxias yix enunciare potuis- 
set, quam his verbis: 'H d& zoo geravos ödig Eorı amAık, kal narägus peorg. "Ertı yüp öcis Tıd Havdrov wiwvige 
KET& Tıpmelxs. & ©. A. Capı 20, 

(3) OB 14 01 6 Acyog vod Herd EEEry Ev dezdapeig wi, Cap. ıg. fortasse intelligendum est de iis, qui’ 
dubitarent, utrum promissiones divinae quidem eventum haberent, suasque dubitationes etiam in’ aliis 
excitarent, sic efhcientes ut Dei cultum relinquerent, Hine mox: magis perspicue ait: od u dußyays: 
zörepwv iorzı y ob, Tales jam Apostolorum aetate fuisse, patere videtur ex Eph. V. v5, 6, ı Petri, II: 3.- 
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alieni, sunt (oödE xorrniycy Ex Wuxüs aov nel" üdnrav, Err& werk Iırzlav x Tu= 
mewöv dvaypadyoy, Cap. 19.), sed malignum in odio habens, consuetudinem habeto 
cum sanclis, iisque, qui Deum metuunt; quo facilius his subsidüs adhibitis, Jesu Chri- 
sti omniumque piorum vestigiis insistens, verum sese praestet Christianum (9, 19 


20, 21.). 


nn nn m Cr rn 


CAPUT TERTIUM 
CENSURA 


Mer praeceplis, quae vel in altera suae Epistolae parte de industria proposuit , vel 
quae Theoreticam partem exponens addidit (1), exhibitis, ad eorumdem censuram 
transitum facimus» 

Ubi, postquam diu in priore parte in allegorica $. Sceripturae interpretandi ratione, 
haud raro ad nauseam usque, oberraveris (2), ad alteram Paraeneticam partem, alio 
prorsus stilo conscriptam transieris, grato revera sensu animum affectum sentis, quod 
moralia praecepta videas, virum spirantia pium, lenem, de religionis Christianae prae 
‚Mosaica praestantia persuasum, Christianis ineulcandi flagrantem ardore, ut fide et amo- 
re ducti, ubi Dei Patris, Jesu Christi vel communis Christianorum utilitatis agatur causa, 
nil sibi nimis arduum censentes, Dei gloriae et Christianorum honorifico nomini consulant. 
‚Etiamsi enim nulla prorsus demonstratio in hac Epistola insit, neque communis ofi- 
eiorum fons indicelur, sunt tamen omnia praecepta plane egregia, universalia, simplici 
et perspicua ratione proposita, saepe nalivis et lectoris animum moventibus effatis 
iusignia, porro brevitate et facilitate sese cuivis commendantia, quae Christianus me-« 


mo- 


(1) Barnabas Dogmaticas yeritates exponens, Ethicı praecepta omisisse dici nequit; contra saepe 
Moralia praecepta in ipsa parte priore ex Theoıeticis consequentia, prostant egregia, 
“ (a) Eo magis prior ılla pars fastıdium paiit, qui saepe sine ullo ordine ratiocinatur et summa 
imis miscuisse dicendus est, licet ab altera parte rationem habendam .esse existimemus consilii, quo 
‚Barnabas ducerelur; qui enim Epistolam mod. leviter inspiciat, statim anımadvertit, Jesum Chri- 
stum centrum esse, ex quo omnia exeunt, eordemque redeunt, Intimo lectorum animo impressum 
_cupit, quis quantusque sit Jesus Christus; hine Eum omni sua majestate ob oculos ponit. 
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moriae infigat, eorumque memor in omnibus vitae repisr&oesı ad ea voluntatem flectens, 
vitam dirigat. Hacce praecepta moralia breyiter proponendi ratione, quae in veteribus 
morum doctoribus et Paulo laudari solet, Barnabas reliquis omnibus Patribus Apostoli- 
cis praeponendus videtur. Omnia pura et plane Christiana diei merentur. Dominatur 
enim in ejus Epistola Ethice, quae vere Christiana diei meretur. Pauli vestigüis insistens,, 
homines sibi proponit Judaeo-Christianos , qui religioni Judaicae, cui elim addicti fuisse 
videntur, non ita facile valedicere poterant. Ipsas illas opiniones, quae obstabant, quo- 
ıninus Numen supremum mveiparı et &ıy0elg colerent et plane Christiani evaderent, debellat. 
Cultum Mosaicum abrogatum esse demonstrat, et eos qui Christum sectantur, Deum non 
cerimoniis, sed pura mente et spiritu colere decere, ita demonstrat, ut Pauli socium 
facile agnoscas, 

Unum locum (Cap. 19.) %& röv zepäy ood Epydey eig Abrpusıy rüv duzpriau 000, 
nostrae sentenliae non adeo obstare putamus; non enim opus-est cum Munschero lo- 
cu mde eleömosynis accipere, peccalorum remissionem afferentibus, et verba ex opi- 
nione veterum Christianorum explicare, Epyaoiav TBV xeipöv 0 maxime inseryire, ut 
peccata post baptismum commissa aboleret, prioribus baptismi ritu sublatis (1); cum 
simpliciter ita accipi possint, Barnabam opus manuum commendasse, tum quo de- 
sidia, foecunda vitiorum parens, evitaretur, tum ut pauperibus bene fieret, exerce- 
retur porro humilitatis virtus et corpus redigeretur in servitutem , peccata denique ta- 
li severitate redimerentur (2). Mirabitur forsan quis Barnabam Christianis inter 
alia quoque praecepisse, ne essent Goveis TErvmV, Dboreiz TAdSuRTOoG ©eod, &mostpehi- 
evor Tv Evdeogevov, crimen sane horrendum et infandum (Cap. 20.); quibus in opi- 
nionem induci possit, primos Christianos hujus criminis haud immunes fuisse: ve- 
rum ne moneam vero esse similimum, Barnabam in hoc capite magis gentilium 
perstringere crimina ac vilia, eaque ideo tantum proponere, ut ab iis similibusque se- 
se abstineant; ex Apologetis Juce clarius apparet, sine ulla idonea vel Justa causa 
Christianos horum similiumque criminum accusari solere: attendatur polius velim, qui 
Barnabas, uti reliqui Patres Apostolici (3), probe scientes ad gravissima Christiano- 
rum officia pertinere liberos &v masdeie nal voudeoiz Kupiov, Ephes, VI. educere, paren- 
tum animis id inculcatum voluerit, liberos iis non patriae tanguam possessionem, ut Ro- 
mani eos considerare solebant, habendos, nee educationem flocei pendendam esse, sed 

id 

(x) Quod deinde latius explicuit Cyprianus in libro de Opere et Eleemosynis. Cf, Munscher 
in Henkii, Neues Magazin, pag. 341. 

(2) Sunt verba Cotelerii, quem vide ad h. l. quocum fucit quoque Ittigius; difiteri tamen 
nolumus mature jam justo nimiam vim Ele&mosynis tributam fuisse, 


(3) Clemens, Epist, I. Cap. ı9. Polycarpus Epist. Cap. 4 
N 
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id imprimis omni studio ipsis agendum,, ut liberos a teneris inde Dei reverentiam doceant, | 
(dmd veiryros Mddonev Dßov Kuplov, Cap. 19.), eosdemque modestia et omnigena virtute 
ornent, ita ut pii Christiani et boni cives evaderent, prae reliquis omnibus hominibus 
excellerent (quod ex Clementis et Polycarpi maxime Epistolis patet), atque sic 
gentilibus indicarent, quam eximiam quoque vim religio Christiana in liberorum edu- 
cationem exerceret. 

Etiamsi nullus prostet locus, quo publice lecta fuisse haec Epistola indicetur (1), non 
est, quod dubitemus, quin et Barnabas his morum praeceptis lectoribus utilissimus , 
eos ad vitam vere Christianam incitaverit. 

Si Barnabas eadem simplicitate in priore scriptionis parte placita Theorelica ex- 
posuisset, ejus Epistolam unum ex veteris aeyi praestanlissimis monumentis habendum 
fuisse, persuasum nobis habemus. | 


(1) Ch E. Henke de Authentia pag. 31. 


PARS 
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PARS QUINTA 
HERMAS. 


a 


CAPUT PRIMUM. 


DE HERMAE VITA ET LIBRO QUI IPSI TRIBUITUR, 


Nini plane memoriae dignum de nostro Herma Veteribus proditum reperimus. Sunt, 
qui putent eundem esse, quem Paulus in Epistola ad Romanos (1) salvere jubet. Ex opere 
ipso, quod ejus nomine eircumfertur, constat, scriptorem, quieunque fuerit, Clemen- 
tis Romani tempore Romae versatum, antea“mercaturae deditum, mägnas sibi com- 
parasse opes et divitias, deinde ad paupertatem redactum, Christo nomen dedisse, vi- 
tamque suam pietate ornasse (2).. Ex ratione, qua scribere solet, allegorica, ex. lau- 
datis libris Heldami et Modoli (3), ex appellatione angeli Hegriae (Y1) (4), pu- 
tatum est, scriptorem Judaicae cogitandi rationis prodere specimina, adeoque verosimile 
esse, auctorem origine fuisse Judaeum. 

Opus, quod ipsi tribuitur, Pastor (row4v) dieitur, cujus hodie Latina tantum super- 
est versio, quae si cum Graecis fragmentis, quae collegit Fabricius et versioni Latinae 
addidit Cotelerius, in sua hujus operis editione, Patr. Ap. Tom.I. pag. 75 —126, confe- 
ratur, verosimile fit, versionem esse ejusdem libri, qui Hermae olim tributus est. - 

Constat liber tribus partibus: quarum prima Pisiones inscripta, quatuor exhibet Vi- 
siones, in quibus Angelus, persona anus sumta, Hermae apparet, Dei Ecelesiam ipsi 
eonspiciendam praebens, variaque notissima vero monita praeceipiens, Christianos denique 
multis subjectum iri vexationibus, quas precibus et patientia perferrent, vaticinans. — 
Altera, Pastoris titulum gerens, unde totum opus nomen accepit, duodecim ad vitam 
Christianam pertinentia continet mandata, quae angelus, sub speeie pastoris ipsi calamo 

ex- 


(1) Ad Romanos XVI. ı4. (2) Libro. Visio 2. (3) Visio 2. (4, Visio 4. 
N2 
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excipienda dietat; in tertia Srmilitudines dieta, idem, qui libro II. dietatoris partes 
agit, veritates exponens, quae vitae Christianae beatae promovendae inserviant, quaeque 
Ecclesiae Christianae fata forent, edocet. 

Quodsi quaeras Hermae ne Apostolico an alii posterioris aevi auctori hocce opus 
adseribendum sit, argumenta ut exferna,, ita interna circumspicieada sunt. 

Quod ad externa, negari nequit ante medium Saeculum II. conscriptum esse, Ire- 
naeus enim (1) et Clemens Alexandrinus (2) ex eo, ut libro divino, Hermae 
tributo, loca afferunt, quae et hodie eodem modo in illo habentur (3); hine interdum 
libris N. T. adjectus reperitur (4). Tertullianus, licet, antequam Montanistarum se- 
veriori et rigidiori doctrinae faveret, hie et illic haud abjecte de eo statuerit, tamen in 
libro de Pudieitia (5), inter Apocryphos et falsos libros communi Ecclesiarum Latinarum 
eonsensu recenseri ait (6). Origenes licet quoque saepe honorifice de eo censeat, loca 
ex eo afferat, et (7) Hermam Apostolicum, divinitus inspiratum , opus hoc conscripsisse 
opinetur, tamen alüs locis (8) dubitanter de eo loquitur: ipse quoque Eusebius (9) 
inter vddous referens, (id autem est in canonem $. Librorum non receptum) ita de eo 
loquitur, ut appareat sua aelate, etiamsi in Ecelesüs publice praelegerelur, jam fuisse, 
qui, ulrum ipsius Hermae esset an minus, dubitarent (10). 

Ex his testimoniis id appareat, ad ultimam certe pertinere Antiquitatem, sed simul jam 
a Tertulliani tempore fuisse, qui falso Hermae tributum putarent. 

Si quaeras argumenta interna, difliteri non possumus, rationem, qua dogmata et mo- 
rum praecepta proponuntur, minus Apostolicam videri, et inesse placita, quae ab Her- 
mae, Pauli amico, vix exspectaveris: v. g. duos homini adesse genios, bonum et ma- 
lum; Deum illi dare spiritum, quem eo recte usurum esse praevidit; nimias illas de bap- 
tismo opiniones, regni millenarü vestigia in Libro I. vis. 2, alia, quae ad doctrinam: 
moralem pertinent, de quibus postea dicendi locus erit; unde haud pauei Viri Docti 
auctoritate Fragmente librö de Canone Sacrae Seripturae, quod edidit Lud. Ant. Mu- 

ra- 


(ı) Lib. IV. advers. Haereses. (2) Stromatum Libris I, II, IV, VI. 

(3) CA. loca apud Gotelerium, (4) C£ Röszler in Introductione ad hunc librum, 

(5) Cap. X et XX. 

(6) Ex eo, quod secundum Eusebium Lib. III. Cap.3. H. E, in Ecclesiis Graecis praelegeretur, 
et secundum Hieronymum in: Catalogo, apud Latinos pene ignotus esset, nonnulli conjecerunt ex 
Orienle, et ex Semleri quidem senteutia, ex Aegypto ortum duxisse, 

(7) Lib. X. Explanationum ad Epist, ad Kom. ad Cap. XV]. vs. 1% 

(3) Homil. VILT. in Numeros, Hoin. I. in Psalmum XXXVH. Hom. XXXV, in Lucamı 

(9) H. E. Lib. III. Cap. 3 

(10) Aliorum Veterum keclesiae seriptorum teslimonia exhibet Coteleriusl. 1. 

(11) Antiquit.. Italicae Medi Aeyi, Tom, Ill, Dissert. 43. pag. 853 seqq. 
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ratori (11), opinantur, auctorem habendum esse alium „itidem Hermam dictum, qui 
frater Pii primi Episcopi Romani Saeculo IT, anno 140. floruerit. Licet et huie opinioni 
jure metritoque talia opponi possint, quae si non Hermam Apostolicum auctorem esse 
evincunt, eorum opinionem haud validis satis argumentis niti probant (1). Fortasse 
unus ex Apostolorum discipulis, nimia abreptus imaginatione, et nonnullis falsis placitis. 
ümbutus, initio Saec. I. hune librum eonscripsit, 


CAPUT SECUNDUMm 


$ DOCTRINA MORALIS ET PRACTICA. 


8. 1. 
Dep rincipüs. 


H ermas plerisque in locis tam magnifice de fide et spe praedicat, ut in aprico sit‘, 


eum in fide omnis virtutis fontem posuisse. De amore uno alterove loco ita agit, ut ad 


illum,, ex fide quippe profluentem, omnia erga Deum, se ipsum et alios, officia referri 
queant. Quod postremum tamen ex ralione, qua de amore et morum praeceptis loqui- 
tur, polius suspicamur, quam ut ita perspicue eum hac de re sententiam exposuisse di- 
eamus; ut loca, ubi clarius de amore, tanquıam prineipio ageretur, haud desideraremus, 
Quod ut appareat, videamus, quid de fide et amore apud eum habeatur: 

Fides in Deum , unum omnium creatorem, et Jesum Christum, per quem omnibus salutem 
eonsequendi copia facta est, ejusque doctrinam, si sit: firma omni dubitatione et simula- 
tione missa, (Vis. 3. Mand. I. Simil. 3.); non potest non magnam virtutem habere. Quippe 
cum fides filias habeat abstinentiam ‚simplicitatem, innocenliam, modestiam,; disciplinam, 
eharitatem, virtutes, quarum una ex altera profluit, ille, qui ea: instruetus sit et ex ani- 
mo credat, viam rectam ingressus, omnia mandata divina poterit custodire et malorum: 
affectuum dominium habens, ab omnibus operibus malis abstinens ‚ ita semper aget, quasi 
ipsa. Dei virtus in. eo sedem collocasset (Vis. 1,3. Mand. 5,.6.), cum Diabolus et: mali 


spi- 


: Apparatus ad Bibliothecam maximum Patrum: 
Graiz, Disquisit. in Pasiorem Hermae,. Barti. 


N 3 


(1) Plura in ntramque partem dabunt Le Nou rıy, 
et Anliquiorum Seriplorum Ecclesiae Pag 4770. 
U Bounae ‚; 1820.- 
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Spiritus in eum, verum Dei cultorem, toto animo fidem habentem, nullam vim exercere 
valeat (Mand. 10, 12.). Ex hacce fide profluit spes, qua qui indutus, Dominum, omnia- 
que futura bona exspectans, non virtute vacuum animum habebit, sed vitam sibi parare 
eonabitur aeternam; ex charitate, quae est fidei filia , nullum non ofliciorum genus prae« 
stans (Vis 1, 3. Simil. 9.) (1). 


8. 2. 
De Ofieüs erga Deum. 


Quum Deus unus universorum capax, solus immensus, qui nec verbo definiri nee mente 
concipi potest, omnia ex nihilo sımma sua virtute creaverit, et mundum ob sanctam suam 
Ecclesiam multiplicaverit (2), summa gaudeat majestate et potentia, quippe qui salvos 
reddere et perdere valet, in cıujus manu omnia nostra, ne sanitate quidem excepta, po- 
sita sunt ; porro ila omniscius sit, ut hominum cogitationes et infirmitatem noyverit: sed 
simul injuriarum immemor, misericordia plenus, elementia sua magna et omni honore 
praedicanda, per Filium suum declarayit_suam esse voluntatem, ut ad unum omnes vi= 
tam nanciscanlur, simul autem justus judex, qui non potest non üs, qui peccatis indul- 
geant, iratum sese exhibere (Vis.1. Mand.1, 4, 12. Sim.8, 9.); hine magnopere dede- 
cere unusquisque intelligit, simulacra facere vel idola divino honore prosequi, sed cujus= 
vis hominis et maxime Christiani esse, Deo credere, in eo fiduciam ponere, omnibus, 
quae dixit vel promisit ‚erectum stare ; ejus honorem et gloriam in omnibus quaerere , cum 
rerum nalurae, quae est pulchra ei magnifica, contemplatione, tum nemini non magnis 
Dei factis enarrandis, cum sciat Angelos quoque, quos primos Deus creayerit, quique 
jam saneti, in Deo consilio versentur, Numini supremo honorem praebere, et summum 
peccatum esse, ullum in Deum nefandum verbum pronunciare (Mand. 2, 4, 10, 12. 
Vis. 4. Sim. 6, 10.); quare nınquam a Deo discedat, sed semper Dei memor eum ve- 
neretur, quum reyerentia Dei, si bonum operari cupias, sit gloria plena; quippe qui 
Deum reveretur, aliter non polest, quin veritatem de Deo perscerutans, non nisi de -sum- 
mo Deo cogitans, ab omni peccalo sese abstineat el omnia bona opera peragat, Hae 

Dei 


(1) Unus hiece locus est, nisi fallor, ex quo suspicari lieet, Hermam amorem inter principia 
habuisse. Postquam omnes Christianos nomine Dei filii vocatos esse, dixisset, sequentia addit: aaccepio 
«igilur ejus sigillo (baptismo), eandem omnes prudentiam, eundemque sersum acceperunt, et una 
a fides alque charitas eorum fwit, et spiritus virginum (i e. omnem virtutem,, cf. praecedenlia) cum 
« ejus nomine ferebant.” Locus inspiciatur et cum iis, quae de virginibus habentur, couferatur. 

(2) Dignus est qui hie legatur Baumgarten, T'heolog. Sireiligk, Tom, IL. pag. 13. 


PB 


m 
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Dei reverentia armatus, mälae cupiditati resistet, et diaboli, in quo nulla est virlus, fa- 
cile dominium exercebit (Mand. 2, 4, 7, 10.). Qui sic Deum reveretur, lubens sese 
ad eum convertet peccata sua confitens, quum Deus multiplieem Diaboli nequitiam , qua 
hie in Dei cultores agere iisque insidiari sole, cognitam habens, hominis a se creati 
misertus, ab iis, qui peccata, confitentur et poenitentia ducuntur, placari, jisque suo 
auxilio adstare soleat, ut sie Christianus, peceata confessus, omni dubitatione ex pecca- 
torum multitudine missa, Deum invocet, pro acceptis beneficiis gratias agens et ‚precibus 
se suaque ei commendans (Vis. 1, 3. Mand. 4, 12. Sim. 9.). Orato tamen, omni ira- 
cundia et tristitia fugata, cum tristis oratio ad Dei altare adscendere nequeat, praeci- 
pue vero animo a peccato immuni, cum sine hoc nil a Deo impetraturus sit, qui non 
nisi cultores suos, maxime si jejunent, pro summa sua benignitate lubenter exaudiat, üs- 
que omnia praebeat, quae sine dubitalione pelant; quae dubitatio ne tum quidem Chri- 
stiano oborialur, ubi voti non compos fiat, confidenti Deum sapientissimum forsitan pro+ 
pterea, quod petiverit, non largiri, ut Christiani constanliam exp°riatur; vel’ quod 
inseius peccatum eommiserit, Deo sanctissimo invisum. Pergat tamen pelere, et a Deo 
omnipotente et benigno, ubi’causa non adsit, ob quam jetenti haud morem’ gerat, 
nanciscetur (Vis, 8. Mand. 9. Sim. 4, 5.). 


$. 5. 


De Ofieiis erga Jesum Christum ejusque doetrinam. 

Licet haud adeo facile sit ex Hermae libro oflicia erga Jesum Christum eruere,, quum 
syb Domini nomine fortasse multis. in locis. .ipsum. Deum patrem intellexerit ; tamen, 
tontextus ratione habita, et ex attributis, quae Domino attribuit, putavimus oflicia erga 
Jesum Christum ex Hermae mente ad sequenlia referri posse. 

Jesus Christus Dei filius, patri suo carissimus, omni ereatura anliquior, qui patri in 
consilio de mundo condendo adfuit, cujus nomen magnum est et immensum, qui provi- 
da sua cura lotum terrarum orbem sustentat, in salutem generis humani servus factus est, 
et cum hominibus lege, quam a Patre acceperat, communicata, qua ratione vilam sibi pa- 
rare possent‘, iis monstravit; postquam 'yitam omni modestia et castitate ornasset, spiritum= 
que Sanctum, in ipsiuseorpus, in ‘quo Deus habitaret, infusum , nunquam maculasset , 
plurimum perpessus, ut delicta hominum aboleret, obtulit corpus, ut sic, omnium pee- 
calorum redemtione facta, omnibusque, quae fecerat, a Patre probatis, hominum genus 
summo Deo purum et gratum redderet; pro quo jam coclicolis adscriptus, seryitulis mer. 
cede fruens, summa polestate, et ‚imperio gaudet, et. Ecelesiae, quae omnium prima est 


creala ct ob quam ip:e mundus ‚conditus. est, Dominus: dignitate conspicuus ,.‚suorum, eak- 
con» 
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.conservator et adjutor, semel rediturus, ut suos exploret , quinam pii ceu turri exstruen- 
dae lapides apti, quinam improbi rejiciendi sint, ut sic in rerum omnium consumma- 
tigne cum iis, qui nomen suum acceperint, per eumque tanqguam portam intraverint, 
laetitia affieiatur ( Vis. 2. Simil. 5, 9.). 

Huic Servatori et Domino benigno quisque fidem habeto, ab omni dubitatione et simu- 
latione procul remotus, omnem fiduciam in eo collocans, eumque, precans, ut peccala 
remittat, cum Christus üs, qui ipsi fidem habeant, lubens peccata condonet et non nisi 
pravi homines increduli esse  soleant. Si fidem Christo habet, ipsius mandatis semper 
obsequatur, Christique sectatoris nomen, (cum per baptismum et fidem Dei filii nomine 
insigniri possit) sibi honori ducat necesse est (Vis. 1. Mand. 4, 10. Simil. 9.) : quare 
Dei Christique causa, promto animo nihil non perpelietur, mortemque subibit. Semper 
confitens se Deum Dominum habere. In persecutionibus nunquam sit timidus dubiusve 
incommoda metuet (Simil. 9.), semper firmiter Jesu Christo adhaerens (Vis.2, 3. Simil, 
8.), non tantum confessione, verum martyrio maxime Christi honorem promovens, salu- 
tem sibi comparabit aelernam, cum martyrium magnum esse opus, eosque qui subeant, 
felices et Dei electos habendos esse sciat (1). Uti haec marlyres manent, sic qui Deo 
Christoque renuneiavit, miseriis et poenis aflligelur. Quidni enim Numen Supremum tales 
puniat, quum omnes gentes, servos dominum suum abnegantes, iis aflicere soleant: 
quare et Deus, qui defecerunt vel male dixerunt, poenitentiae locum non dabit, praevi- 
dens tales se non ex animo culturos, sed peccatis sese tradituros (Simil. 8, 9.). 

Qui hoc erga Deum ejusque Filium animo affeeti sunt, doctrinam, quam reyelavit , mag- 
nopere aestimabunt. Quum enim Prophetae vita et operibus divino Spiritu se duetos esse 
ostenderint, et Apostoli ab ipso Jesu Christi ad praedicationem ablegati fuerint, quemvis 
oportet iis fidem habere omni dubitatione, quae filia Diaboli est perniciosa et mullos a 
fide abstrahit, longissime remota (Mand. 9. Simil. 8, 9. )- 


5. 4 
De Oficks erga se ipsum, 


-:Homo Christianus ubi reputat orbem terrarum in hominum usum creatum, omni anima- 
kum genere is subjecto, Deumque is potestatem concessisse, quä sua mandata perfice- 
went; eos per Jesum Christum vocatos, baptismo iniliatos, peccatorum remissionem acce- 


pis- 

(1) Ad causas, ob quas Hermas adeo martyrium commendet, fortasse et haec referri debet, quod 

Christiani, ad quos hune librum scripsit, calamitatibus premerentur religionis Christianae , quam pro» 

fitebantur, causa; ut sic gentilibus monstrarent, Christianos adeo de veritate et praestantiı suae pro- 
#ssionis persuasos’esse, ut'morte cam confirmare minime dubitarent, 
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pisse, ut ab eo inde tempore Dei servi in ejus honorem sancte et inculpate viverent, in 
quibus ipse Dei Spiritus habitaret (Vis.1, 4. Mand.4, 5, 6.); facile intelligit, cujusvis 
Christiani esse nihil agere, quod Spiritu illo Sancto indignum sit, nunquam iniquitatis 
Genio, qui varia peccatorum genera secum fert, locum tribuentis; cum bonus Spiritus, 
siuna cum malo habitet, hominem deserere, vel si una in hominis animo sedem ha- 
beant, maximis hic inde malis atque miserüs affligi soleat (Mand. 3, 6.). Quae cum 
ita sint, quä via veram virtutem.et salutem sibi parare queat, sedulo inquirat: majo- 
rem semper quaerens intelligentiam, rerumque, quae captum suum superant, a Deo 
petens intelligentiam, si ex animo Deum colat, quod pelivit, certo certius impetra 
iurus. Quodsi vero, quid verum, aequum, justumque sit compererit, stulte ageret, si 
meliora videns, cor tamen obdurans, a vera via deflecteret, Spiritumque Sanctum con- 
tristaret, Deo non nisi iis, qui inscilia peccarunt, remedium praebituro ; omni peccandi 
licentia justi gnaris abnegata; quare virtutem cordi habens, in ea ad rogum usque 
pergat, ad summum yirtulis fastigium tendens, ab omni peccato, quod mente, verbis, 
faclisque commilti potest, sese abstinens, pravis animi affeetibus et cupiditatibus frena in- 
jiciens, iisque resistens, animum semper purum integrumque servans; quum male con- 
cupiscere jam grande sit peccatum, quique äs indulgeat, non possit non in peecata 
labi, et in perpetuum merlis yiam sibi planam et apertam reddere (Vis. 1, 3. Mand, 2, 
3, 6, 12. Simil. 5.). His oppressis, aequo sit animo; aequanimitas enim,-quae est va- 
lida ac fortis, eorum est, qui fidem habent; quä instructus, nulli non peccatorum ge- 
neri resistet ; porro quietus,-serenus, hilaris, nunquam tristis dubiusye; homo enim hi- 
laris, bona sapiens, injusta contemnens, quovis tempore bene agit et apud Deum gra- 
tiam-habet; cum contra tristitia sit soror dubitationis et iracundiae, et homo dubius, 
ubi res ipsi non ex voto succedant , tristis factus, facile irascalur, et Spiritum Sanctum, 
laetis tantum hominum animis datum , contristans, offendens et vexans, talia agat, quo- 
rum mox poenitentia ducetur (Vis. 3. Mand.5, 8, 10.), unde ne calamitatibus quidem 
oppresso (Simil. 6, 7.) tristitiae indulgere licet. Ceterum sit patiens, innocens, ut in- 
Jans, malitiae plane ignarus, sincerus, expers omnis simulationis, constans, humilis, ut in 
agendo ita in cogitando, nunquam superbus vel se exaltans,-aut honorem et gloriam sibi- 
quaerens, nunquam nimio gloriae caplandae studio teneatur (Mand. 3, 5, 6, 12.). 

Uli haec ofieia animum praecipue spectant, sic Christianus corporis et vitae sustentan- 
dae quoque curam habeto. 

Quod ad corpus attinel; temperantiam cordi habeat, a cibo poluque nimio , laulitia 
et ebrietate abstinens, non pluribus utens, quam opus sit, ne corpus infirmum reddatur. 
‚Sie. quoque deliciarum et comessationum malignarum non sit cupidus, quum talia Dei cul- 
toribus superyacua esse noverit. Ceterum verecundiam et castilatem seryet, ut sie, corpo- 
te nunquam plane interituro, ei post resurrectionem immortali future, puro et absque 
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maculis seryalo, Spiritus Sanetus in corpore habitans cum eo. fuisse judicelur, et ipse 
mercedem naclus in aeternum vivat (Mand. 6, 8, 12. Simil. 3, 5.). 

Corporis aulem alendi gralia, quae necessaria sunt, sibi comparato, Quum vero ho» 
no non sit nisi peregrinus omniaque terrestria bona peritura sint, si ex animo in suam 
e’vitatem redire cupiat, non vano rerum hujus saeculi, ab homine alienarum, desiderio 
tenealur, nee diyiliarum sit cupidus, quippe quae virtutlem impediunt et possessorem dis- 
irahunt, cum pauper multo melius ac facilius, quae ex Dei sunt voluntate, cordi habeat 
et perficiat (Mand. 6, 10, 12, Simil.1,3. ); eliamsi vielus quaerendi causa laborare 
debeat,, tamen non nimium negdtüs implicetur; quia sie facile delinquit, nec Deum, ut 
oportet, colit (Simil. 4, 8.). Ex his quisque intelligit, etsi non licet vitam parvi du- 
cere, tamen ubi religionis vel alius magni momenti causa vita deponenda sit, non dubi- 
iare ca de re decere. His ofliciis praestandis, paratum sese exhibebit, qui, quum Deus 
velit, in veram patriam abeat, Spiritum Dei integrum reddat ct aelerna prosperitate frua- 
tur (Simil. 1, 9.). 

Si aulem digniorem et honoratiorem Deo sese praestare cupiat, non tantum diyina 
jussa exsequelur, verum praeterea boni quid adjieiat (Simil. 5.). 

Quodsi vero homo Christianus contra mandata divina peccaverit, exinde tristitiam ca- 
piens, poenitenlia ducatur. Poenitentiam enim agere magna est sapientia, quia Christia- 
nus sie recordatur et senlit se coram Sancto Deo deliquisse. Pocnitentia autem sit cx 
animo, pura et firma, quique eä ducatur, animam aflligens, humilem sese praestato, et 
multas vexaliones perferat; quae omnia si perpessus sit, Deus forsilan pro summa sua 
clementia, cor ejus ab omni malo purum eonspiciens, remedium, quo prioribus peccatis 
liberetur, largietur, omnem poenitentiam iis, quos in posterum sibi non toto animo ob- 
temperaturos noverit, denegans (Mand,. 1, 3, 4, 12. Simil. 7, 8). Quodsi sie ex ani- 
mo poenitentiam agat, quae anlea commisit, quantumpote corrigat, ut sie semper virlu- 
icm colens, prioribus peccatis deletis et remissis, justus reddatur. Ne putet tamen, se 
subinde peccare et poenitenlia duci posse; longe absit; baptizatis enim semel tantum 


poenitentia concessa est: quam qui non egerint ei in peccalis steterint, mortem sibi 
parabunt (Vis. 2, 3. Mand. 4, 5, 12. Simil. 6, 8.). 


& > 
. De Oficüs erga alios, 


Quemadmodum haec erga se ipsum ineumbunt oflicia, sie alis quoque plura oflicia 
praestare tenelur: quare alios caritate amplectens nemini invideat, cum quovis juste et 
aeque agat, sciens justum recta via incedere et bealum fore; injustum contra tali via 
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vadere, qua non possit non ad interitum duci; quodsi ita justitiae studeat, a furto absti- 
neat nec res alienas appetat, sed ab omni perfidia liber , nemini molestias creöt, ne debi- 
torem quidem premens (Mand. 4, 6, 8. Simil. 8, 9.). Non tantum ea oflicia, quae 
alius ab eo strieto jure postulare potest, praestabit, verum praeterea, cum Christianum 
deceat lenem esse et mansuetum , nec non lubenter veniam dare , contumelias feret' et in- 
jurias obliviscetur, memoria earum mortem efläiciente, oblivione vitam aeternam : qua de 
causa nemini irascetur, cum iracundia, ex rebus nullius plane momenti ortum ducens, 
et apud homines, qui sunt animo infirmo, locum habens, sit inutilis, prava, noxia, Dei 
eultoribus indigna; quippe qua Spiritus bonus ab iis recedere cogitur, et sic ipsi con- 
turbati, non tantum, quominus mandata divina perficiant, impediuntur, verum etiam in 
furorem ducti, magna peccata comittunt,in perniciem ruituri acternam. Omni potius ira» 
cundia missa, patiens sit, cum quovis pacem alens (Vis. 2, 3. Mand. 2,5,6, 8); 
alios peccantes videat, eos admoneat, ut poenitentiam agant, quia eos adhortans, ex- 
spectare potest, fore ut ad meliorem viam redituri sint. Si ipse ab aliis admonealur, 
non contra dicat, sed dignum sese praestet, qui ab aliis instituatur, eos audiens, manda- 
ta eorum seryans, et in suum usum adhibens (Mand. 2, 4, 5, 8.). Si alii in miseriis 
versentur, dolorem exinde capiens, benigne de suis labore partis bonis imperliens, aliis 
succurrat (Vis.3. Mand. 2.), sive hospitio exeipiens, sive eorum indigentiae subveniens; 
non tanium quoniam, quae acceperit, tanguam dona divina, quorum aliquando ratio 
ipsi reddenda erit, considerare debet, sed etiam, quia Dei est voluntas, ut omnes ab 
is, quos locupletavit, dona aceipiant: et illius, qui indiget, innumera passi incommoda, 
res se non aliter habent, quam ejus, qui in vincula conjectus est, qui ubi miserias susti- 
nere non yaleat,nec yiam sese expediendi cognoverit, mortem siki conseiscit; ita ut ille, 
qui, cum sit opulentior,, pauperiori non opituletur, magnum peccatum committat et san- 
guinis ejus reus dici debeat; quare Christianus pauperes minime despiciens, fame laboran- 
tes inquirat, üsque, dum adhuc tempus beneficia praestandi ipsi conceditur, omnibus 
promto animo sine deliberatione, quae iss desunt, praestet (1). Quodsi fecerit, mini- 
sterium, a Domino ipsi impositum,, in gloriam Dei explevisse censebitur. Uti haee illi 
incumbunt, qui aliis sese ditiorem videt, ita alium ab eo petere dedecet, ubi opus non 
habet; et si a ditioribus dona acceperit , preces pro iis fundito; quia divitis oratio ple- 
rumque sit iners, pauper contra in eadem dives sit, ut sic, precibus suis ad Deum fusis, 
efficiat, ut omnia bona diviti praebeantur (Mand. 2. Sim. 1, 2, 10.). Si hoc animo 
erga alios affectus sit, cerie neminem ementielur,nec alicui, ne absenti quidem, detra- 
het; 


(1) Cum Hermas ipse ad jauperlalem redactus esset,, facile scire poterat, in quce vitia homines, 
Qui necessarlis indigent, proni sint. Hinc indigentium mientem adeo ex vero descripsit, ei diliopie 
bus praecepta, secundum quae ali,s suceurrerent , omnino egregia deilily 
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het; sciens ita agentem, semper cum aliis discordem, nunquam in pace consistere; qua- 
re et ne alios quidem, ubi male loquuntur , Jubens audiet, quippe sie, idem cum his 
.peccatum committens; sed semper veritatem adamans, omnes veri certiores reddet, idque 
eo magis, quia Spiritum in omni verbo veracem a Deo acceptum, si mentitur, abnegans, t 
eum mendacem reddit, atque adeo mandata divina inquinans, et fraudatorum nume- 
ro adscriptus, summo Deo, quod depositum acceperat, reddere non polest (Mand. 2, 


3,4,8.). 
Ceterum omnes ad unum, majores imprimis natu, digna ratione colito, aliis omnibus 


suum cuique locum cedens (Mand. 8.). 
8. 6. 
De Ofieüs, quae sive ex religiosa sive ex civil ratione profluunt. 


Exposuimus ($. A et 5.) oflicia magis universalia, jam videndum de specialioribus,, 
quae sive religionis, quam profitentur, socios spectant , sive ex rationibus civyilibus 
oriuntur. 

Quod ad primum genus attinet, in Hermae Pastore praecepta reperiuntur, sive ad 
eos pertinentia, qui Ecelesiae praesunt, sive ad reliquos socios. 

Cum nonnulli ab ipso Domino praepositi sint, qui religuum populum Christianum re- 
gerent, nempe Episcopi, Doctores (1) et Diaconi; hos animo omni malo purgato, a 
_ quovis peccato alienos esse oportet, singulosque munere sibi imposito ita fungi, ut reli- 
qui habeant, in quos intueantur. Quare Episcopi, qui Eeclesiarum sunt praesides, Pas- 
torum instar, curanto, ne Christiani discordia dissipentur; quem in finem eos doceant, 
et viduas et orphanos monentes, sancte et modeste agant; quum, nisi hoc faciant, 
alios ad, virtutem instituentes, parum eflicacitatis in eorum ‚animos habituri sint. Diaco- 
ni, qui ministeriorum praesides sunt, inopes et viduas tuentes, omnia summa castitate 
et pietate faciant (Vis. 2, 3. Mand. 2. Simil. 5, 9.). 

His ducibus, Christiani ad unum corpus vocali, una conveniant ad Deum preces fun- 
dentes,et singuli, quae sibi revelata sunt, cum reliquis communicantes. Ilie maxime lo- 
quatur,, qui Spiritu Sancto ductum se affırmat, vita operibusque talem sese exhibens, 
humilem nimirum , quietum, ab omni desiderio vano hujus saeculi abstinentem, nemi- 
ni respondentem interrogatum, sed tum verba facientem, quae et quo tempore Deus ve- 


ht. Hune audire par est, uti omnis fides neganda üs, qui falso se Spiritu ductos jac- 
tant . 


(1) Episcopi et Doctores iidem fuisse vidertur- Loquitur de iis,. qui erant numero plures, 
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tant, in quibus nulla cernitur fides neque virtus, qui vanitate ac superbia ducti,. om- 
nium: primi cathedram occupare conantur, et improbi, in delicis versantes, et nisi divi- 
nationis suae mercedem nanciscantur (quod Prophetam dedecet), nec divinant , nee 
communicant (Vis. 8 Mand. 6, 11, 12. Simil. @, 10.). 

Singuli igitur dignos sese praestantes, qui in conventu conveniant, -prudentioribus ‚et 
senioribus, qui experientia docti, magis pü esse solent, lubenter aures praebentes, 
eorumque monita in suum usum convertentes, magis probe vivant. 

Caeterum omnes et singuli id agentes ut pacem secum invicem colant, ab omni lite sese 
abstineant, nec de principatu et dignitate contendant ; qui enim litem exercent, sunt fatui, 
insipientes et in fide languentes. Vita enim eorum, qui mandata divina custodiunt, in 
mandatis consistit, non vero in principatu et dignitate, per humilitatem et patientiam 
vitam consecuturi aeternam, per seditiones mortem sibi parantes; Deo practerea cum 
iis, quibus pax cara est et accepta, futuro, contentiosos et malitia‘ perditos' relicturo. 
Porro se invicem visitent, Dei cultorum necessitatibus subvenientes, eos alacri animo exci- 
piant; egentibus abunde praebentes, viduas absolventes, orphanis jus vindicantes; denique 
ob majora a gentilibus speranda commoda Ecelesiam prodere non oportet, nec Dei no- 
men abnegare, sed Deum confiteri et martyrio vitam suam Christianam 'consignare. Si 
forte quis in persecutionibus sese, ut verum Christianum deeet , non praestiterit et a fide 
defecerit,, poenitenliam agens a sociis non spernatur; quid multa? in Dei Ecelesia, omni» 
bus fugatis peccatis, unus sit intellectus, unus sensus, una fides eademque caritas, eb 
ömnes ita vivant, ut, ubi omnium judieium instituatur, lurrim referant,; in qua nihil im- 
mundi, sed omnia decora, omnia aequata, ut de uno quasi lapide ; nusqguam commissu- 
ra apparente, confecta esse videatur (Vis. 3. Mand. 2,8. Simil. 1, 8, 9.) 

Ultimo loco, quae ex civili et domestica ratione profluunt, pauca addimus.. 

Si quis uxorem duxerit et liberis donatus sit, tanquam Pater familias suorum curam: 
gerens, eos Deo. commendatos velit‘, et ut, justitiam eordi habentes, virtutem eolant, ab 
eodem orato. Ipse uxorem, quae futura ipsi est soror, non: negligat, sed: virtutem do- 
ceat: emendato, si eam male egisse noverit. Ipsa sit continens et linguam, ne maledicat ,. 
compescere discat. Si quis uxorem habens fidelem, eam adulteram, in eoque peccato 
pergentem, nec poenitentiam agentem comperiat ‚ cumque- ea, vivat, ipse peccati reus et 
moechationis parliceps erit; demittat ergo. eam, nec cum alia matrimonium iniens, solus: 
viyat; quum poenitentia dueta ad maritum redire queat; quodsi faciat, eam recipiat,. 
ıiec tamen, poenitentia servis Dei semel tantum concessa, hoc iterum iterumque fiat. Vi-- 
eissim, marilus si adulterium commiserit, üxoris est, eadem cum illo ratione agere; sed. 
potius alienum matrimonium non cupientes, ab’ omni adulterio abstineant,, maritus uxo-- 
rem haud concupiscat alienam, nee uxor maritum.. 

Pater familias, domus caput referens, cum, ubi ipse pius est; suorum saluti. consulat',; 
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sin minus a Deo, ut et reliqui omnes meliorem virtutis viam ineant, castigetur, filios 
amore ampleetens, justaque docens non permittat, ut quamcunque velint viam, ingre- 
diantur, sed commonefaciens curet, ut ab omni peccato sese abstineant. Denique al» 
terutro conjugum mortuo, si superstes (1) alterum matrimonium. inire gupiat, pecca- 
tum quidem non committit, verum sese ab iis abstinens, magnum sibi apud Deum ho- 
norem acquirit (Vis. 1, 2, 3. Mand, 4,8, 12. Simil. 1, 7.) (2). 


8.. 7. 
De Incitamentlis. 


Hermas in ineitamenlis, quibus lectores ad vitam vere Christianam impellere vole- 
bat, copiosus omnino dieendus est. Ex tripliei polissimum fonte ea dueit: 1) Ex ipsius 
virtutis praestantia; 2) Ex eo, quod fidei professio, eaque virtute adornata, unica sit 
via ad felicitatem aeleınam; 3) Praecipue ex diversis yirtulis ct peccatorum sequelis. De 
singulis paueis videamus, 

1) Cum homo hacce in vita non nisi peregrinetur , rerum terrestrium certo cerlius pe- 
viturarum studio haud teneatur, sed mandata divina, quae cor reddunt hilare , diligat 
eaque peragat; cum virtule, quae ipsa sua dulcedine sese cuivis commendat, nil melius 
nec praestantius reperiri possit, huic qui operam navat, facile omni peceato resistet, et 
omnes animi eupiditates sibi subjieiet; qui enim uni mandato obsequitur, reliqua leyi 
negotio perfieit, alque adeo omnes virtutes, una ex altera profluente, sibi parare 
valet: cum contra diaboli voluplates sint malae, amarae et immundae, quique iis dedi- 
tus est, ab uno peccato in alterum delapsus, sensim sensimque ila is indulgeat, ut poe- 
nitentiae nullus amplius locus sit (Vis. 2, 3. Mand. 5, 8, 12. Simil. 1, 6, 10.). 

2) 


[(1) Qui nubit non peccat, sed si per se manserit, magnum sibi conquirit honorem apud Deum: for- 
tasse legendum est, sö super se manserit. Methodius in Oratione 3. ait, Paulum hortari give &7° 
&zyrö, unicis nuptiis contentum. Sic eliam Basilius, Epist. 217. Gregorius Nyssenus, in Vita Ma- 
crinae pag. ı80, defuncto Juvene, eui deslinatı erat, alt eam statuisse perpetuam virginitatem servare; 
his verbis: peyem &p’ Emuräg zöv Aoıröv 7Elv. Athenagoras, in Legat. Cap. 33. dixit: mos est Chris- 
tianis y olas zig Erexdy, lv 4 Ep’ Er yipp Clemens Alex. Stromatum p» m. 461. de eo qui secundis 
“ nuptüs abstinet: dögay d' Eaura oyp&viov wepimoii Ela; &p' Eaurod. ] 

(2) Justinus Martyr, Theophilus Antiochenus, Irenaeus, Clemens Alexandr. ali- 
que Patres saeculis tribus prioribus, nuptiis secundis sese opposuere. Cl, Barbeyracius |, cit. 
Cap. 4. $. 15. Rationes, quas ad hanc suam sententiam tuendam : afleıre solebant, leganlur apud 


Borsium in Diss. laud. pag. 62 sggq. 
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2) Quemadmodum sic ipsa sese virtus sua praestantia commendat, et Christianus ejus 
studio teneatur, necesse est; ita co magis illi incumbit, reputanti, sibi introitum in Dei 
regnum non patere, nisi baptismo initiatus et fidem habens, prioris vitae mortalitaiem 
deposuerit: simul probe gnarus, fide habenda dominumque adeo cognoscendo, maxime 
virtuti colendae adstringi; quam si deserat, multo magis culpandum, quam gentiles, 
Qui cum ignorarint: Dominumque falli nescium ‚ omniumque facta scientem, adventu- 
sum (1), et quinam dignos, qui minus sese praestiterint , cxploraturum , ut quisque, prout 
fecerit, frucius ferat; fructus, quos non tanlum in allera vita cx summi judicis senlen- . 
Ha, verum jam hac in vita pereipiet (Simil, 4,9. ): 

3) Qui enim ex tolis praecordiis sese ad Deum convertunt, el ipsius voluntali obse- 
quuniur, remedium a summo Deo, eos poenitentia ductos ob Filium accipienle, nanci- 
scentur, quo priora peccata deleant, omnium Diaboli operum potestatem habeant; his, 
Deo sua gralia üis adstante et propitio, omnia prospere succedent, et jam hac in vita 
beatisDeoque honoratis, in altera locus pro merilis adsignabitur, et ab injustis bene in- 
ternoscendi ‚,. veri Dei cultores apparebunt; tum promissorum divinorum memores, ea re- 
vera eyenire experientur, ei a Deo in gloriam conservali hilares gaudent, et cum angelis 
versantes, coram Deo erunt, vitam viventes aclernam, singuli in suum ordinem ituri ; 
quique ad summum virtutis Christianae gradum pervenerit, martyriumque subierit, ad 
dextram Dei sedem eonsequetur, coronaque oraabilur (Vis. 1, 7, 4. Mand. 5,8, 12. 
Simil. 4, 8, 9, 10.). : 

His pios manentibus praemüis, improbi in hac et in altera vita peecatorum suorum , 
prout meruerunt, poenas luent gravissimas. Peccata enim ipsa animi et corporis miserias 
secum ferentia, efliciunt, ut, qui üis indulgent, mala conscientia eruciali, moerore con- 
fecti ab omnibus contemti, Deum sibi iratum reddant, atque adeo vilam non tanlum si- 
bi reddant gravem,, salute sua neglecta , morteque sibi parata, sed et aliis damnum infe- 
rant gravissimum. Praeierea semel vita deposita, coram Judice supremo, tum corpore 
tum animo judicati, variis üisque saevis suppliciis affecti , ut -lapides, turri aedificandae 
parum ıdonei, abjecti, ex regno Dei, quod propria eorum erat civitas, excludentur, id- 
que summo jure, cum et gentiles, qued creatorem suum non agnoverint, nec peccato- 
rum poenitentiam egerint, miseri fuluri sint: verum et in ipsa hac altera vita, si pecca- 
torum poenas Juentes cor non obdurent, sed ex animo peccatorum poenitentiam agant, 
salutem sibi comparare poterunt (Vis, 1, 3. Mand. 2, 3. Simil. 5, 6, 8, 9.). 

“ j $-& 


(1) In Hermae quoque Pastore Chiliasmi vestigia deprehenduntur, Ci, Munscher, Dogmer- 
Gesch. Tom. II, pag 4ı7. 
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8. 8. Ju 
De Subsidiis. 


Ut autem Christiani divina mandata peragant, non solum auxilio Dei, quo hie iis, qui 
toto animo ad se veniunt, adesse vult, nitautur, verum ipsi, quae subsidio esse possunt, 
adhibento. Quare naturam contemplantes, ipsius Dei ejusque promissorum memores, pra- 
vos animi affectus cohibentes, et peccatorum prineipiis obstantes, sese a peccalis liberos 
reddant. In eundem finem se inyicem admoneant et ad virtutem incitent, longe remoti 
ab ea opinione, ac si mandata Dei adeo essent difhcilia, ut praestari omnino non pos- 
sint. Ceterum Deum, ut, quae ad sciendum et agendum necessaria sunt, sibi tribuat, 
precentur et jejunent; nec tamen nimia jejuniis vis tribuatur, proprie enim nulli rei in- 
servit,»nec Deus jejunium supervacuum desiderat. Jejunium enim verum Deoque accep- 
tum est,nil male cogitare nec agere, Si autem jejunare cupiant, hilari sint animo, nec 
gustent nisi panem et aquam, nummis, pro quibus cibos sibi parassent, viduabus, pu- 
pillo aut orphano datis, ut sic animo ad humilitatem composito, iisque, qui nummos 
acceperint, satiatis, Deumque pro iis, qui benefecerint, precantibus, jejunium Deo sit 
hostia accepta; denique malorum consuetudine missa, pis familiariter utentes, hos sibi 
exempla ad imitandum proponant (Vis. 1, 3. Mand. 4, 5, 10, 11, 12. Simil. 1, 5.). 


CAPUT TEBTIUM 


GENSURA 


U: ın Patrum Apostolicorum seriptis, de quibus jam vidimus, morum praecepta depre- 
hendimus, quae plerumque simpliei ratione proposita, cum Euangelica doctrina conve- 
niunt, sic in Hermae Pastore praecepta offendimus, quae et quod ad formam et quod 
ad materiam attinet, reliquis omnibus prioribus postponenda videntur. 

Quod: ad formam enim, suspicionem vix amoyere possum, Hermam nimia imagina- 


tione delusum, ab omni fere pulchri sensu alienum, per visiones, in quibus Joannem 
in 


COMMENTATIO an-QUAESTIONEM THEOLOGICAM. 113 


in Apocalypsi. interdum imitatus ‘est, et similitudines, plerumque a rebus naturalibus 
nemini non cognitis petitas, licet bono consilio finxerit nec studio imponere voluerit, 
hoc involucro egregia placita et praecepta moralia exhibuerit (1), de quibus non 
dubium sit, quin, ea, qua propositae sunt, ralione, magnam in hominum Christianorum 
animos vim exercuerint et virluti promovendae inservierint, simul tamen superstitionem 
aluisse, et hominum simplicium animos perversis et nimis sensibilibus de rebus coelestibus 
notionibus imbuisse. Continent enim multa insulsa, miraculosa ‚ el lalia quidem, quorum, 
quid fietum, quid verum esset, homines simplices, quales plerique primorum Christiano- 
rum erant, saepius discernere vix poluisse opinor. Quod ne factum sit, eo magis me- 
tuo, reputans secundum Eusebium (2) iis imprimis hunc librum in manibus tradi- 
lum esse, qui religionis Christianae rudimenta docerentur. Liber aulem secundus, qui 
mandata inscribitur, maximam partem majore simplieitate gaudens, hoc nomine visioni- 
bus et similitudinibus praeponendus videtur. 

Levia jam in hoc libro deprehendimus doctrinae moralis Christianae eorrüptae indi- 
ia: quis negaverit Hermam justo severiorem dicendum esse, ubi (3) sibi formo- 
sam ‚adspicienti mulierem et dicenti » ufinam talem uxorem haberem,'” hocce vo- 
tum tanquam grande peccatum imputat (4); vel ubi de poenitentia agens, Christia- 
no post baptismum (5), cui nimiam vim_ tribuit (6), semel tantum poenitentiam 
concessam ‚esse,  cosque, qui peccatis maxime indulgent, poenitentia non amplıus 
duei posse urgeat (7); quod placitum Novatianorum deinde saeculo tertio austerio- 
ris et rigidioris doctrinae proprium, nec Christianae religioni congruum, neque ad cos, 
qui ante peccatis dediti ad ‚virtutem redire eupiant, incitandos, idoneum dici pot- 

est, 


(1) Quod tamen magis de similitudinibus, quam visionibus diceendum videtur, 

(2) Hist. Ecel. Lib, II. Cap. 3. 42 

(3) Visio ], 

(4) C£ Munscher in Henkii Neues Magazin , Tom. I. pag. 34. 

(5) Primis Christianismi temporibus nimiam vim baptismo tıibutam fuisse, nemini mirum videa- 
dur, reputanti gentiles in sacrificiis purgatoriis magnam vim posuisse, qua opinione ad baptismum 
translata, eo omnia peccata deleri putarunt, quae et causa fuit, quare baptismum Saepius differrent et 
peccatis indulgerent. In hanc peryersam sententiam invehit Tertullianus Cap. 6. de Poenitentia 
CE hic A, Neander, Gesch, der Ohr. Godsd, en Kerk, Tom, II. Pag. 122 sqg. Baptismus iis erat 
Gypayi; , yarıapa , Acörpov warnyyeveciag, Abzpwaıs, CA, Clemens Alex. in libro, cui tıtulus , 7/4; FAodeig x 
?. A. Cap. 3g. ibique docta Segarii annotatio pag. 342 et 377 sqq, Cf. et Ignatius ad Ephes. 18. ad 
Polycaıpum 6. quod et patet ex formula, ro dyeyro bes dık Tou Kpırzod Eaurcds wvarıbevzı, qua olim 
Catechumeni , post aliquod tempus baptizandi, ex Eeclesia dimittebautur. Ch Consiitutt. Apost. L. VIII, 
Cap. 6, Obseryatu dignum putamus, 'Scriptores Ecclesiae ad banc formulam interdum alludere, 

(6) Cf. Visio 3. Mand, 4, Simil 


Visio a, Siil. & HT L. 
(7) Visi P 
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est. Licet fatendum sit, Hermam fortasse ideo hancce sententiam urgere solitum, 
quia, quantum Christiani Deo deberent, qui eos ab gentilium religione ad Christianam 
benigne duxisset, intimo animo sentiens, Christianis nil antiquius esse debere, quam in- 
defesso studio pietatem conseetari, Deoque omni ralione morem gerentes, arclam cum eo 
exercere communionem, nec ulla ratione sese divino amore indignos praestare, animo 
inpressum cuperet. Hoc saltem prineipio ductus summus Origenes ejusdem sentenliae 
fuisse videtur (1). 

De martyribus ubivis nimis magnifice praedicans, eos, gu: feras, bestias, flagella, 
carceres et cruces sustineant, magna habere merita (sunt ipsa Hermae verba), 
tales omnium Christianorum esse dignissimos Deoque gratissimos maxime inculeat (2); 
ab opinione, quae deinde doctrinae morali adeo perniciosa fuit, operum, quae vocan- 
tur, supererogatorum, non alienum fuisse, luculenter patet ex Simil. 2; ne de ceteris, 
v. ec. a nuptiüs secundis abstinendis (3), aliis minoris momenti, quae in Expositione 
praeceptorum cuivis in oculos incurrunt, loquamur. 

Licet haec minus placeant, et in his Hermas minus bene sensisse et praecepisse dli- 
eendus sit, tamen ab altera parte haud pauca in ipsius doctrina morali laudanda occur- 
runt. Etiamsi enim in visionibus et similitudinibus nimis imaginatione abripi se passus 


sit, et eatenus, ut supra monuimus, minus profuisse videatur; tamen eadem hacce mo- 


ralem doctrinam exponendi, et morum praecepta inculcandi ratione, ‚librum suum ea 
forma induit, quae rudiorum imprimis hominum animis grata ei accepta esse debuit, 
quaque facile praecepta intelligentes, alte ea animo imprimerent, ad eaque yilam in- 
stituerent. Et haec mihi causa fuisse videtur, ob quam Catechumenis: potissimum com- 
mendatus fuerit. 
Si ad ipsam virtulis Christianae notionem, quam Hermas sibi informasse videtur, 
quatenus ex hocce libro patet, altendas, est ea omnino multis nominibus laudanda. 
Deum (4) enim, cujus omnipotentiam , justitiam , sanctilatem , omniscienliam , amorem 
erga homines maxime inculcat, summa fiducia adeundum et vera pietate colendum prae- 
cepıt.. Ipsum Hermam amore et reverenlia erga Deum flagrasse , easdemque virtutes aliis 
adesse voluisse, inde patet, ubi contra idola invehitur , Christianosque haec nulla venera- 
tione prosequi jubet (5). Hunc- unum eundemque verum et amabilem Deum,, cujus Chris- 
tiani filii esse debent, ad mandata Jesu Christi. colunto, ipsius Dei. filio, qui a gentilium 
Deo- 


(1) C£. in Romanos Lib. III. Cap. 6 

(2) Visio 3. LI 

(3)-Hinc Tertullianus Hermam vocat amicam Moechorum, de Pudicitia Cap.. 10» 
(4) Hermas de tribus in Divinitate persenis interdu‘n confusius ‚loquitur. 

(5) Libro.IIL. pag, 103. etıLibro IL, pag, 85. Tom.I, Patıum Apost, ed. Coteler.. 
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Deorum cultu abduxit, firmiter adhaerentes, eumque amore amplectentes integerrimo ; hu- 
jus Domini gratia nihil non, quin martyrium, patiendum; quippe quo Dei et Jesu Christi 
honos et gloria augenlur. Cultum illum Dei Christianus non externis ritibus absolvat » 
sed puro corde, intima animi pielate, simplicitate, constantia veram virlutem Christia- 
nam consectetur, affeetibus pravisque animi cupiditatibus oppressis; verbo, Christianum 
decet corpus ita informare,, ut templum referat Spiritus Sancti, animumque ita purum ser- 
vare, ut Spiritus Sanctus in eo ut loco digno, in quem sedem collocet, habitare non 
dedignetur; vitam terrestrem tanquam peregrinalionem considerare, in qua aptum sese 
reddat, qui, ubi et quandocunque Deus voluerit, vitam hancce relinquat et locum coe- 
lestem, ut veram patriam, pelat. y r 

Hermas plerumque magis demonstrat (1), origines ei: progressus peccatorum sae- 
pius inyestigat, eorumque sequelas vividis coloribus depingit, malos affectus, intimo 
animo sedentes, evellere eonatur, diversa ofliciorum genera,, singulorum vim.et necessila- 
tem haud raro exponit et in praxin convertere docet (2). 

‚ Pleraque praecepta sunt prorsus egregia, varia virtutis Christianae formas et species 
exponit et omni vilae rationi, domeslicae maxime, accommodat. Fidei imprimis miram 
vim tribuit, eamque non posse non omnigena virtutis genera comites habere, ubivis in- 
eulcat. Ghristianos Dei esse cultores, et tanquam tales, non posse non Domini sui 
sanctissimi et benigni, animo promto et hilari, omni tristitia vel austeritate remota, le- 
ges observare pro certo habet et urget. Egregie quoque de jejuniis sensit praecepitque), 
atque hoc quidem ita, ut vix de Herma exspeclaveris, quod eo polius observo , quo- 
niam jam mature, ut ex Tertulliano (3) patet, haud exiguam iis vim Christiani tri- 
buisse videntur.  Miramur studium, quo praecepta inculcare solet; omnia spirant virum 
pium et virtute insignem; quare et Hermae Pastorem, etiamsi puritate reliquis Patrum 
Apostolicorum scriptis cedat, tamen.Christianis, eum caute, ac: prudenter adhibentibus , 
utilissimum fuisse , pronunciare non dubitamus. 


CEN- 


(s) Ipse Lib. II. m. 6, initio ait: «une tibi volo monstrare virlutes horum mandatorum, ut scias 


« effectus illorum” caet, 
(2) Ch v.c. Simil.6, 
(3) De Jejuniis Cap, 2, ubi tamen obseryandum est Tertullianum Montani partes tueri 


pP2 
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CENSURA GENERALIOR. 


Quid de singulorum Patrum Apostolicorum doetrina morali et practica censendum- vi* 
deretur, pro parte in censura, praeceptorum expositioni subjecta, dixımus: jam univer-- 
salia magis monere, breviterque, quid ex disputalis sequalur, colligere, in. animo ha- 
bemus. 

Id jam statim cuivis in oculos incurrit, universe omne subtilioris definitionis et: demon- 
stralionis, quod in sequentis aevi Scriptorum Christianorum, Ecclesiae maxime Graecae, 
scriptis deprehenditur ‚studium desiderari: quod tamen haud ita aceipias, ac si, nullo or- 
dine servalo, sine nexu praecepta dedissent; saepissime enim e placitis theoretieis oflieio- 
rum ducunt praecepta, eaque ineitamentis urgent, et subsidia, quo facilius praestentur, 
adjungunt, ex propositis oficiis alia deinceps recta via ex prioribus sequentia ducentes; 
verum nullam fere vel virtutis, vel peccali, vel ofieii, in eorum- scriptis deprehendimus 
definitionem vel descriptionem. Virtus jis. deseribitur, Jrzionvvy, deiörys, dyvaıı, diex- 
la, mo wurdu, Doßos, ümieoev yevkadzı v5 dei et sic porro; Peccatum, wzpzvowlz, des- 
Bez, duaprix, Erıdoivaı Exurods Tors Oerypacıy Tav dvdpuruv, similia; ex quibus, aliisque‘ 
locis, inter se collatis, intelligitur quidem, quales vertutis et peecati notiones sibi infor- 
maverint; non tamen definire vel demonstrare diei posse nobis videntur. Glemens, 
quin ipse Hermas, qui reliquis omnibus hoc nomine praeferendi videntur, ubi definire 
tentant, viros sese produnt simplices, subtilivris definitionis ignaros. Exemplo sit, ubi 
HWermas peccalum deseribit (1) » si absiinueris a bono et id'non feceris, pecca- 
». bis (2).” Praeterca saepe inepte et pueriliter ratiocinantes, argumenta, quibus ofli- 
cia ineitant, afferunt prorsus inyalida et nullius momenli, saepe in exponendis officüs ab 
uno ad' alterum temerarium saltum facientes. 

Si quaeras, quaenam in doctrina Patrum Apostolicorum morali laudanda nobis viden- 
tur, quaenam vituperanda ; respondemus: Patres Apostolicos lJaudandos esse, quod mo- 
rum praecepta praescripserint maximanr partem'egregia, pura adeoque prorsus Euangeli- 
ca, eaque omnia, quod et symbolo expressimus, fundata in ide et amore, ex quo 
utroque ‚;inseparabili nexu juncto, tanquam fonle communi omnia manant‘, eodemque 


Eorum sentiendi praceipiendique ratio indicio nobis est, intimo cos anime 
Betr- 


redeunt. 


(1) Mand. 8. 
(2),De notione peccali cf. Reinhard, Christ, Zedek. Tom. Il. pag 259g; 
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persuasos fuisse, hominem indignum esse, qui coram justo et sancto Deo appareat; diei 
vix posse, quantum Christi sectatores Deo debeant, qui pro summa sua benignitate eos a 
erassissima superstilione ad puriorem religionem duxerat‘, Filio suo hominum in salutem 
misso : eundem esse Deum, cujus auxilio indigerent, quo, mandatis ipsius obsequentes, 
vitam viverent Christianam, professioniqgue suae in summis eliam calamitatibus firmiter 
adhaererent; unde id ab Christianis poposcerunt, ut toli sese Deo Christoque com- 
mittentes,. coelitus omnia exspectarent‘, fide, amore et spe pleni, omnia Dei Christique 
eausa sustinerent. 

De de imprimis maguifice ubique praedicare solent, Christianorum animis id incul- 
eantes: » Ardem in Jesum Christum esse, qua ducendi, incitandi, firmandi, aptique 
» reddendi sint ad conlinuos in virtute progressus faciendos, ad perfectum Jesu Christi 
» exemplum contlinuo magis magisque sequendum; ad perpeluum sanctitalis studium, ad 
» strenuum adversus sensuum illecebras cupiditatesque certamen ineundum, ad quolidia- 
>» num denique propositum a peccalis abstinendi, mundum superandi, animum supra 
» terrena et peritura: evehendi: fidem, modo bonae notae sit, esse, qua ad omnia iis 
» ineumbentia oflicia in quibuscunque vitae rationibus ac temporibus praestanda ineitari 
» debeant; hanc denique esse, quae eos meliores non tantum homines, verum eliam ci- 
» ves faciat, aequi justique tenaciores magistratus, integriores patres familias, fideliores 
2.denique domeslicos, atque in omni vitae conditione hilariores, sorte sua contentiores 
» ac beatiores (1).’” Amorem, quo Deus eos liberorum instar amplexus erat, incitamento 
üs esse debere, ut eodem dignos sese praestarent, in eoque Deum imitarentur. Spem 
esse, qua coelestia intuentes, supra terrena sese eveherent, in miseriis erigerent, eäque 
quasi clypeo obducti peccatis fortiter resisterent. His tribus ductos ad perfectionem ten-: 
dere moralem, summam pietatem cordi habentes , Dei mandatis obsequentes , ejusdem uti 
et Christi honori studentes,.omnium, ne inimieis quidem exceptis, salutem promoventes. 
Atque hace tria prineipia in doctrina eorum morali regnare pulamus; non adeo, quod 
Patres Apostolici anxie de his prineipiis constituendis cogitaverint, sed quia ita de ide, 
spe et amore raliocinentur, iisque illam vim tribuant, ut omnia reliqua oflicia ex iis duci 
et ad: eadem referri queant. Ubi enim in scriptis Patrum Apostolicorum principium eircum- 
spieias, non anxie perfectum aliguod quaerendum , qualia posterioris aevi Philosophi varia 
excogilarunt, cui omnia adsint, quae ad prineipii indolem desiderantur ; quale fortasse 
nunquam reperielur (de tali quippe principio viri philosophari non soliti, nec Ethicen 
Chrisianam scientifice exponenies, nunguam eogilarunt) :'sed ut in Novi Foederis libris sic 

eliam: 

(x) Sunt fere verba Planck'i, qui verissime de doetrina Petri, Jacobi et Joähuis momuit, in’ ‚Ge- 


schied. des Christendoms gedurende het: tijdvak van .deszelfs eerste invoering in: de. wereld door: Fesus; 
en.de Apostelen Tom. ll. pag.-239 et >40. 
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etiam hie, in apta oficiorum et praeceptorum arctissimo vineulo junetorum dispositione 
id quaerendum, ad quale prineipium omuia offieia referri possint; el ut in Novo Testa- 
mento omnia haec ad amorem referunlur, sic eliam in Patrum Apostolicorum scriptis, 
amor, de et spe fundatus, est fons unde profluunt, el ratio ad quam oflicia exsequi 
Jubentur. 

Quod ad Morum praecepta atlinet: sunt universalia, vel pro suo eujusque consilio pe- 
euliaria , Christianis, quibus praeseribebantur, pro tempore, quo vwiverent, prorsus ac- 
commodata. His hominum siudia moralia excitare, eosque ad divinae perfectionis exem- 
plar informare cupiunt; ilque non arbitraria ratione, sed ad Christi praecepla moralia, 
qualia tune temporibus engnoscebantur et intelligebantur. Doctrinis dogmatieis, historieis 
potissimum, pro illorum temporum ralione, praecepta superstruumt moralia, eademque in 
praxin convertere docent, Divinä iis conciliata auctorilale, quippe ad unum omnibus a 
Jesu Christo sımmo et divinitus misso .doctore profectis, ut nullum dubium de illorum 
veritate et exsequendorum necessitate ulli superesse possit. 

Licet universe in omnibus amabilis regnet simplieitas, tamen sua singuli ralione ea 
proposuere. Clemens ea describit, -explicat et exponit; ut Ignatius vivida ralione, 
ita Polycarpus simpliciter et sineere, Barnabas breyiter, Hermas justo longius et 
nonnunquam obscurius, moralia. praecepta proponere solent. 

Omnia illa indicant auctores viros pios, qui inlimo animo sentirent, quanti esset Chris- 
tı religionern profiteri, quique nihil magis agerent, quam ut omnes, qui Christo nomen 
dedissent, suam professionem virtute Christiana ornarent, Dei Christique honori et gloriae 
consulerent, atque hac ratione, Gentilibus omni Christianos calumniandi ansa praerep- 
ta, salutem suam terrestrem et aeternam promoverent. Ea fere cuncti erant senlentia , vitä 
Christianorum sancta scelerisque pura religionis, cui nomen dederant, dignitatem et 
praestantiam luce meridiana clarius comprobari debere; Christianorum esse, ostendere reli- 
gionem Christianam origine esse coelesti, eandem esse, quae hominum animos ad omnem 
virtutern exeitet, a terrestribus solvat et ad coclum evchat: quemque Christianum decere 
ad Dei Filii de amore praecepta vitam componere, summa cum quovis agere fide, ad- 
versa constanti perferre animo, morte instante laete futura intueri iisque animos erige- 
re (1); ut sie placide et quiete viventes, ubi mors professionis causa subeunda foret, 
forti et heroico animo gentilibus palam facerent , numen quoddam animis inesse ‚'quo me- 
lius accusationes inanes redderent, gentilium feroces animos flecterent, iisque de »£- 
ligionis Christianae praestanlia persuasis Euangelium annuntiarent; has sententias omnium’ 

ani- 


&(z) Quantopere Christiani coelesti felicitate futura sese erigerent, coelumque tanquam veram pa» 
irtam considerarent, pateat ex Epistola , lectu dignissima, ad Diognetum, Cap: 6.] 
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animis infixas voluere, id imprimis agentes, ut omnes, ne servis quidem puerisve excep- 
tis, hac ratione Dei Christique honorem promoverent. 

Ut has laudes nemo facile iis abnegaverit, diffiteri tamen nolumus in Patrum Aposto- 
licorum, et maxime quidem in Ignatii et Hermae scriptis, inesse indicia , quae do- 
eeant; eos noyitate doctrinae Christianae motos, enthusiasmo quasi afflatos fuisse, quo 
(quod et scriptoribus plerisque Christianis Seculi II et III proprium est), rerum terres- 
trium cura nimis abjecta, idealem vitam Christianam referre cupientes, rerum coelestium 
desiderio tenerentur; quo de genlilibus abjecte statuentes, longe se iis superiores cense- 
rent, et bonis suis operibus nimium pretium statuerent: hine praecepta Praescripsisse non- 
'nulla putamus minus ‚Christiana, et interdum eorum effata obscuritate laborare : ; aliaque 
notanda videntur, quae ex supra dictis facile colligi possunt. 

Ne quis tamen paucis hisce naevis offendatur, imo vero reputet potius, vix aliud ex- 
spectari posse a viris, quales erant Patres Apostoliei; viri quidem ob summam pietatem 
venerandi, religionis Christianae doctores egregii, verum simul homines omni doctrina et 
institutione destituti, qui sibi non proponunt doctrinam moralem systematice vel absolute 
tractare (1), sed qui ante sive Judaeorum sive Genlilium religioni addicti, de praestan- 
tia et veritale religionis Christianae edocti, licet multa sibi proposita viderent dura et 
aspera, ad Christi castra transierant, in quibus sese tanguam milites Dei Christique con- 
siderantes, qui a gentilibus, Christianos ad superstitionem seductos putantibus, contemne- 
rentur; horum religio, quam vana esset, perspicientes, hosque servos Daemonum Deo 
ejusque yoluntati sese opponentium habentes (2); non poterant non, quo magis con- 
temnebantur , prae gentilibus excellendi studio duci, nec perversas, quibus antea imbuti 
erant, opiniones, stalim ita exuere, ut hae nullam in eorum animos et sentiendi ratio- 
nem vim exercerent, et ipsi fide, quasi stimulo acti, perfecti Christiani evaderent. 

Nostra polius commentalione deposita, ipsa horum virorum seripta adeat lector, ac 
temporum et locorum ratione habita ab iis vitam Christianam vivere discat, Deo simul 
optimo M. gratias agens, quod tempora ipsi vivere conceditur, quibus multo perfectior 
et laetior illuxerit doctrinae moralis conditio. 

At- 


(1) Quum Philosophia porum sive potius nullam in-eorum cogitandi et sentiendi ralionem vim exer= 
euisset, in eorum scriptis raıissime miras illas et ex ingenio humano profectas sententias de argumentis 
dogmatieis vel practicis offendimus, quibus serioıis aeyi scriptorum scripla, ne optimis quidem ezcep- 
tis, scatent, 

(2) Hinc ubivis in Patrum Apostolicorum scriptis, Barnabae maxime et Hermae, odium contra: 
religionem Gentilium et praecepta contra itololatriam deprehenduntur, Odium illud jam Apostolis: 
affuisse, patet ex Rom. I; ıg—24. ı Cor. VlIIet X. Coloss, IU. 5, Gal, Y. 20, [‚C£. hic H, G. Tzschiss- 

ner, der Fall des Hellenthums, pag. 190 sq.] 


420  F. J..J. A, JUNIUS, COMMENTATIO an QUAESTIONEM THEOLOGICAM. 


un — 


Atque sic Viri Cl. nostram qualemeungue commentationem ad finem perduximus. 
Quid praestiterim, quod parum esse sentio, penes vos, quos aequos et justos arbitros 
fore scio, est dijudicare. Ipsi alia brevius, alia melius dici potuisse, probe intelligimus, 
quorum a vestra indulgentia veniam petentes, ut hancce scriptionem tanquam juvenile 


opus consideretis, etiam atque etiam submisse rogamus. 
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NOMINA PROFESSORUM, 
ovı 
AN ILLUSTRIATHENAEO AMSTELAEDAMENSI 


‚a die ıx Februarü moccecxxxı ad diem yııı Februarü: moccexxkıtt. 


docendi munus obierunt. 


CLARISSIMI ORDINIS PRAESES, 
GUIL. VROLIKR 
ACTNABIUS, 
IDEM VIR CLAR 


PROFESSORES DISCIPLINARUM MATHEMA- 
 TICARUM er PHYSICARUM. 
GUIL. VROLIK. 


1. P. S. VOUTE, 
THEOLOGIAE. 
G. IL. ROOYENS. 


JURIDICLI 


I. H. van REENEN, Professor Honorarius. 
GC. A. nen TEX, 


I. van HALL, 


NOMINA PROFESSORUM 

MEDTCH 

GER. VROLIK, hie 

F.. van Der BREGGEN, con rır, 

C. B. TILANUS, Professor Honorarius. s Mr 

G! CB) SURINGAR, Professor Honorarius. 

PHILOSOPHIAE THEORETICAE zz LITERARUW 
HUMANIORUM. 


D. I. van LENNEP. 

Il. WILLMET. 

N. G. van KAMPEN. 

T. ROORDA, Prof. Extraordinarius, 


LECTOR 


8 


H. oe HARTOG:. 


G. S. SWART, Math. Mag., Phil. Nat, Doctor. 


og 


SE 


SERIES LECTIONUM Er INSTITUTIONUM, 


QUAE HABENTUR A PROFESSORILUS 


ILLUSTRIS ATHENAEI AMSTELAEDAMENSIS, 


inde a ferüs aestivis anni mocccxxxu ad ferias aestivas Moccexzzun, 


publice, 


privatim‘, 


publice , 
privatim, 


publice, 


privalım , 


-GUILIELMU'S 'YROLIK, 


demonstrationes'anatomicas habehit. 
docebit 

Historiam Naturalem , 
Physiologiam, 


Methodum Secandi, 
Chirurgiam Theoreticam. 


GE RAR D-U-S, V-RO-L-I.K, 


In Horto Botanico , tradet Elementa Botanica; 
docebit 

Obstetrieiam Lheoreticam ‚et. practicam A 
Physicam plantarum. 


"DAVID JACOBUS/yax LENNEP, 
“praetipita qutdatnHistoriaelenl literarum ‚cäpita tractät,, vel ipsi jüuyen- 
tuti, exereitalionis causä 5 „ Aceptäinda‘ et: 4 
tradit 
‚Literas Kein interpretandis SICERON 1s Parddoxis, WwIRGILı 
Georgieorum Libro Primo" mw. 


Literas Graecas, interpretandis 1ökis 'quibtisdam "neRbDOTI et po- 
4a Ly- 


A 


publice, 


privatım , 


privatim, 


SER T’E"S 


zysıt.in ‚seleclis. Principum, Historicorum „a _WYTTENDBACHLO 
editis; womerr Odyssese Rhapsodiä FF, Idyltis TıEeocrını se 
lectis; explicandis Antiquitatibus Graecis. 

Historiam :Universam: ab ‚Qrhe condito, ad ‚Carolum Magnum. 


u 0ANNES, W-LLLMET, 


nonnulla Historiae Arabum Literariae capita Wactat , aut praecipua 
Philologiae,momenta ad, disceptalionem proponit: 

nonnullas ısv cuaLLıcanı Vitas, quae in solo codice suo inve- 
niuntur , interpretabitur:. 

Lectiones vero Grammaticas alque Exegelicas, hoc iterum anno, 
habebit Vir Cl, T; Roorpa, illi- honerifice, Adjunctus. 


FRANCISCUS van ver BREGGEN), corn. rın. 


exponet 

Pathologiam generalem, 
Materiem Medicam, 
Medicinam Forensem. 


JOANNES PETRUS STEPHANUS VOUTE, 


privalim , exponit Mathesin,. 


publice ,. 


Physicam. 
Elementa Psychologiae et Logicae tradit: 


CORNEEIUS ANNE DEN TEX, 


varia loca ex Jure Naturae ‚ Publico et Gentium tractat, vel ipsi ju=-, 
ventuti disceptanda proponit. 


privatim, tradit Jus publicum , cum universum tum Belgicum, 


Jus, Gentium , 
Encyclopaediam Jurisprudentiae.,, 
Initia Oeconomiae |politicaes 

en JA-- 


LE€tTIie NUM 
LACOBUS van HALL, 


publice , selecta quaedaın Juris privati capita juventuti disceptanda proponit ; 
privalim, tradit 
Jus Romanum, explicanlis sustınıawı Imp. Institutionibus, enar- 
randis Digestorum libris I—XX, ratione habita Principiorum juris 
civilis, quae scripsit WESTENBERGIUS. 
Jus Civile Hollandicum, exponendis ejus principis secundam com- 
pendium a nıenauısıo V. Cl. compositum. 


Jus maritiimum, tum universum, tum imprimis Nostratibus pro- 
prium, 


GISBERTUS JOANNES ROOYENS, 


publice , Quaestiones aliquot Theologicas Juventuti disceptandas proponit : 
privatim, tradit, 2 " 
Theologiae Christianae partem Theoreticam ; 
Theologiae Christianae partem Practicam ; 
Historiam Societatis et Religionis Christianae a Carolo M. ad nostra 
tempora; 


Exegesin Novi Testamenti , interpretandis quibusdam locis selectis ex 
Evangelio SoHAnnIs. 


NICOLAUS GOTHOFREDUS van KAMPEN, 


publice, partes quasdam historiae literariae Belgicae tractabit, 
privatim, Stili bene Belgici praecepta tradet, 
Historiam Patriae enarrabit, 
Historlam Po&seos et EJoquentiae Belgicae exponet,. 
Exercitationes oratorias moderabitur. 


TE ArCHOs SR OHRABID A, 


privatlim , Grammaticam Hebraeam doeebit ; 
‚Antiquitatem Hebraeam illustrabit; 
Cursoriä ‚, ut aiunt, lectione ibrum sosuAE interpretabilur ;: 


4.3. Ex 


6 ein 2m 8 


Exegesin Veteris Foederis, explicando posterius mıctae et selecta 
JEREMIAE vaticinia; 

Linguam Arabicam , duce ROSENMULLERO, et 

‚Linguam Aramaicam tradet. 2 

Provectioribus denique explicabit capita quaedam Chrestomathiae 
Arabicae, a kKosSEGARTENIO editae, 


CHRISTIANUS BERNHARDUS TILANUS, 


privalim, tradit 
Chirurgiam et Obstetriciam theoreticam et praclicam, 
Exercitationibus clinicis in Nosocomio urbano praeäst. 


GERARDUS CONRADUS BERNARDUS SURINGAR, 


privatim, docebit 
Universam Medicinae rationem illiusque discendae methodum (En 
eyclopaediam et Methodologiam Medicam). 
Therapiam Generalem et selecta Pharmacologiae capita; Doctrinam de 
morbis, qui dicuntur, acutis. 


GUTLIELMUS STMON SWART, 


vacante Cathedra Chemica, commilitonibus prodesse conabitur , 
privalim , tradendo 

Chemiae Doctrinam et Historiam; 

Chemiam pharmaceuticam, lingua vernacula, 


HENDRIK DE HARTOG, 


Zul Dingsdags, Woensdags en Donderdags, des namiddags om‘ twaalf ure in 
hıet klein Auditorium van het Athenaeum Ilustre , publieke Lessen , in het 
Nederduitsch, over.de Wiskunde , Zeevaart= en Sterrekunde geven, en dat 
wel in afloop van de volgende orde: 

Ferstelijk over de Rekenkunde, Decimale Breuken en Logarithmus-Go= 
tallen; vervolgens over de Meetkunde en Algebra, en het maken der 
Suus- ‘en Logarithmus Tafelen; voorls over de Dlatte en Klootsche 

‚Drie= 


EECTTONDM y 


Driehoeks-meting en eenige Hoofil-eigenschappen der Kegelsneden ; 
waarin over de beginselen der Sterre- en Aardrijkskunde , en laatstelijk 
over de Theorie der Zeevaartkunde, en wel inzonderheid over de Leng- 
te op Zee, zal gehandeld worden : het een of ander Stuk echter meer 
of minder uitgebreid, of wel met bijvoeging van eenige verklaring der 
Zeevaartkundige Instrumenten , naar mate het getal'’en de lust der Toe- 
hoorders zulks zal schijnen te vorderen, 


III EDDIE ICONS I LEG DIS DISS IT I EL T DS 
ACTA er GESTA ın SENATU PROFESSORUM 
ATHENAEI AMSTELAEDAMENSIS, 


a die ız m. Febr. moccexxxn usque ad diem 


vııı m.. Hebr, Mocecxxxut. 


Mense Julio mpcccexxxıı Praesidis- munus a El. V. van KAMPEN ad evır. 
varouık V. Cl. transiit. 


LEC- 


L, EB. G 7ER Ta en 


IN SEMINARIO EVANGELICO AUGUSTANAE CONFESSIONIS 


AM6STELAEDAMENSI HABITAE, 


inde a ferüs aestivis Anni mvccexxxu usque ad ferias 


aestivas Anni mDecck&au. 


D. IO. THEOPHILUS PLÜSCHKE, Prof. Ord. 
Proverbiorum satLomonıs CapitalX priora grammatice et exegetice pertractayit, 


Epistolas paunı Apostoli ad Thessalonicenses, priorem ad Corinthios, itemque 
ad Colossenses et Philemonem interpretatus est. 


“y 
Historiam Ecclesiae Christianae exposuit. 


Colloguia Theologica cum provectioribus instituit ad recognoscendam potissi- 
mum doctrinam fidei Christianam, 


CHRIST. HENR. EBERSBACH, Prof. Extraord, 
Theologiam naturalem docuit. 


Morum doctrinam Christianam exposuit. 


GEORG. FREDER. SARTORIUS, Prof. Extraord. 


Homileticam et Catecheticam tradidit ac de munere Pastoris Evangelici pruden- 
ter administrando disputavit, adiunctis commilitonum exercitationibus. 


„Kationem Scripturae Sacrae pro concione explicandae ostendit in Vita Jesu 


CHRISTI, eX Comparatis inter sese IV Evangeliis eruenda et populariter ex- 
plananda. 
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